EGIDIJUS ALEKSANDRAVICIUS IR ANTANAS KULAKAUSKAS APIE LDK IR RUSIJOS SOCIALINES
RAIDOS SKIRTUMUS IR SOCIALINIO KONSERVATIZMO LIETUVOJE XIX A. PRIELAIDAS

Lietuvos bajory turétosios laisvés prisiminimai nuolat kélé pavojy biurokratinei Rusijos valstybés
sistemai, kur valdininkiska rangy lentelé lémé laisvo bajoro tapsma rusiskojo absoliutizmo politinés
masinos sraigteliu. Viso valstybinio gyvenimo biurokratizacija, persmelkta rytietisko despotizmo, i$
esmés buvo svetima lietuviy visuomenei. Kita vertus, svarbiausia privilegijuoto luomo teise - teise |
7eme ir valstiecius - suabejota nebuvo. Siai sriciai rusy administracija net suteiké tam tikro pozityvaus
naujumo: pradedant Pavlul, rusy imperatoriai sieké reglamentuoti privalomo lazo normas
valstieCiams.

[..] | kity socialiniy struktary raidg bajorai negaléjo kistis tiesiogiai, be valstybés aparato
tarpininkavimo. Gamybos priemoniy padétis nuosavybés pozilriu po Rusijos invazijos nepasikeite,
bet asmens suverenumo, bajoro ir piliecio laisviy - iki aneksijos jomis naudojosi apie desimtadalj
(labai apytikriai) LDK gyventojy - pozidriu valstybingumo netektis Lietuvai kainavo labai daug.

XIX amzius neretai vadinamas valstybés institucijos klestéjimo amziumi. Tad rusiskojo absoliutizmo
sistema, ginklu primesta Lietuvai, gali pasirodyti pozityvus dalykas, palyginti su Abiejy Tauty
Respublikos bajoriskos visuomenés laisvémis, artéjanciomis prie ,liberum veto” inspiruoto chaoso.
Taciau Europos valstybiy institutai stipréjo brestant liberalios visuomenés sandarai, jsitvirtinant
demokratizacijos tendencijoms, o Rusijos valstybés masina riedéjo savais keliais. Totalinis
biurokratizavimas ir administravimas buvo nukreiptas kaip tik prie$ laisvos visuomenés atsiradimo
uzuomazgas. Rusijoje net tie keli procentai privilegijuoto socialinio elemento tikry pilietiniy laisviy
neturéjo: iS esmés jie buvo tik privilegijuoti valdiniai. O Abiejy Tauty Respublikos saulélydyje
pilietybés ir asmens laisvés kontarai jau buvo iSrySkéje: jy skonj jau buvo patyre miesty ir miesteliy
gyventojai, Zmogaus verte pajute Zemaitijos valstieciai. [...]

Rusiskojo ,samoderzavijos" charakterio ypatybés ir destruktyvus poveikis savitai Lietuvos
visuomenés raidai itin gerai matyti iSanalizavus rangy lentelés socialinj efekta. [...] Rengdamas rangy
lentele caras rémési pirmiausia Danijos ir Prusijos jstatymy leidybos patirtimi. Taciau rusiskoji
valstybinio biurokratizmo kryptis netiesiogiai lygintina ir su Kinijos valdininky - mandariny -
institucija.

Batina pabreézti, kad rangy socialinis efektas vienoks buvo Europoje su auksta bajory pilietine
savimone ir treciuoju luomu, kitoks - Rusijoje, kur orientalinés tendencijos ir azijinio gamybos budo
pozymiai (bendruomeninis Zemés valdymas feodalizmo epochoje) buvo tokie stipras, kad rangy
lentelé tik tobulino despotijg ir vien iS pavirSiaus europino Rusijos imperija. Rytietiskai despotijai,
kurios link vystési rusy valstybé nuo Ivano IV Rasciojo laiky, rangy sistema bei visuotiné
biurokratizacija buvo artimas dalykas ir padéjo atsirasti specifinéms socialinéms struktiroms. Rusijoje
vieSpataujant kaimo bendruomenéms ir privilegijuoto pavaldiniy luomo servilizmui (net nuo
Zeminanciy kano bausmiy rusy bajorai buvo atleisti tik XVIIl amziaus pabaigoje) rangy sistema |
pirma vieta kélé valstybeés poreikius. Zmogus, nepaisant jo kilmés, buvo verciamas besalygiskai
paklusti valstybés interesams. Visuomenine padétj tokioje sistemoje turéjo lemti ne kilmé, bet rangas
arba, kitaip tariant, vieta ant valstybinés hierarchijos laipteliy. Bajorysté rusy socialiniuose
orientyruose pakluso valdininkystei, o politinis servilizmas uzgozé visuomenés personalizacijos -
modernios asmenybés formavimosi - tendencijas. [...]

Iki Rusijos invazijos Lietuvos socialinés strukttros kontdrai kito luominiy riby irimo ir luominés
integracijos, orientuotos | pilietybés instituta, link, taciau rusy visuomenés orientaliné biurokratiné
sandara sustabdé $j procesa. Rusijos socialinés sandaros specifika suvaidino konservatyvy vaidmenj



musy visuomenés vystymuisi greiciausiai ne todeél, kad iS esmés buvo konservatyvi, bet dél
svetimumo tradicinei lietuviy visuomeneés struktdrai. Susidirus su naujais socialiniais orientyrais, tik
pavirsutiniskai juos jsisavinus, istikimai saugant senosios LDK visuomenés mentalines savybes, nei
rusy primestosios, nei savosios socialinés strukttros negaléjo natdraliai plétotis. Batent uz konflikta
tarp skirtingy visuomenés gyvenimo savybiy, tarp to, kas sava, ir to, kas primesta jéga ir svetima, uz
konflikta, kuris sudaré prielaidas Lietuvos visuomenei daugelj XIX amziaus deSimtmeciy islaikyti savita
veida, teko sumoketi socialiniu konservatyvizmu.

Egidijus Aleksandravicius, Antanas Kulakauskas, Cary valdZioje: XIX amZiaus Lietuva, Vilnius: Baltos lankos, 1996, p.
198-202.



