ISTORIKAS MINDAUGAS TAMOSAITIS APIE Il SEIMO VEIKLOS
POBUD]

Tikroji demokratija?

AnksCiau aptarti jstatymai, priimti per pirmaja Seimo sesija, pirmg kartg visuomenei suteiké
plaCias demokratines laisves ir teises. Visoje Salyje buvo rengiami vieSi susirinkimai, pagyveéjo
profesiniy sajungy veikla (to reikalavo socialdemokratai), iSaugo iS cenzlros iSsivadavusios
spaudos jtaka. ValdzZia sieké tarnauti Zmonéms, o spauda turéjo bati pagrindiné tarpininké tarp
valdzios ir spaudos (,Be vieSumos negali bati demokratijos, be demokratijos negali bati vieSumos*,
— ra$é liaudininky spauda’).

Kilnds valdzios darbai netrukus atsisuko prieS jg pacig. Susidariusia padétimi suskubo
pasinaudoti pogrindyje veike komunistai, net kriminalinés struktdros. Tai sukélé opozicijos
pasipiktinima. Nuo 1926 m. rudens opozicija Seime ir savo spaudoje vis garsiau pradéjo kalbéti
apie komunizmo pavojaus grésme Lietuvos nepriklausomybei. Taip buvo reaguota | komunisty
organizuojamus susirinkimus. Spalio 1 d. krikS€ioniy demokraty blokas vidaus reikaly ministrui
iteiké interpeliacija, kurioje piktinosi valstybéje kilusia streiky banga, suaktyvejusiu komunisty
judéjimu, kuris ,vystosi drauge su profesiniu darbininky judéjimu ir sudaro valstybei rimtg pavojy*.

Vidaus reikaly ministrui V. PoZélai mesti kaltinimai turéjo pagrindo. Panaikinusi jvairius
demokratijos teises varziusius apribojimus, valdzia nenumaté atitinkamy priemoniy tvarkai uztikrinti.
Anot valstiecio liaudininko K. Skirpos, karo padéties varztai atleisti vien tik Seimo sprendimu, t. y. be
reikalingy administraciniy potvarkiy, nes pati M. SlezeviCiaus Vyriausybé tuomet dar neegzistavo.
Sis skubotas Seimo Zzingsnis buvo klaidingas, nes, kaip parodé tolesni gyvenimo jvykiai, kai kurios
partijos laisvémis naudojosi neiSmintingai, o kitos, pasinaudodamos Siomis laisvémis, kompromitavo
padia demokratine santvarka.® PavyzdZiui, panaikinus karo padétj, paskelbus Amnestijos jstatyma,
tuoj pat skubéta sumazinti politine policijg, joje dirbe pareiglnai masiskai buvo atleidziami i$ darbo.
Rugséjo meén. V. Pozéla vieSai pripazino, kad policijos sudétis labai pasikeité. Atleisti SeSi apskri¢iy
virSininkai, SeSi policijos vadai, dvylika nuovados virSininky, astuoni nuovados virSininky padéjéjai ir
dvideSimt keturi policininkai. Ministro teigimu, policininkai, nuovady virSininky padéjéjai atleisti
daugiausia uz pilie€iy musSima, pinigy eikvojimg, tarnybines nuobaudas. Apie dvideSimt byly
perduota valstybés gynéjui. Kalbédamas apie kriminaling ir politine policijg, V. Pozéla nurodé, kad
vietoj Siais metais dirbangiy 185 tarnautojy, kitais metais bus 103.* Tai reidké, kad kriminaliné ir
politiné policija turéjo bati gerokai sumazinta. Sutaupytus pinigus numatyta iSleisti bedarbiams ir
Zemés ukio reikalams. Politiné policija turéjo sumazeéti ir susilyginti su kriminaline policija. Tokios
reformos iniciatoriai buvo socialdemokratai, kurie sieké visiskai panaikinti politing policija.”

Susidaré paradoksali situacija - kilusius streikus, neretai prieS valstybe vykdomus ekscesus
slopinti ar jy eigg prizidréti turéje asmenys buvo atleidziami iS darbo. Tokia valdzios politika
paralyZiavo normaly policijos darba, sukélé daug samysio visuomenéje.® Padétis darési nevaldoma,
0 susidariusia situacija, anot R. Skipi¢io, naudojosi visi prieS Kkairiyjy koalicine Vyriausybe
nepalankiai nusiteike pilieciai: ,Jie visokiomis progomis aiSkino gyventojams, kad Vyriausybés
politika veda | bolSeviky perversma.“’ Tokios pat nuomonés laikési ir R. Skipitis. Su tokiu opozicijos
kaltinimu nenoréejo sutikti socialdemokratai, kurie iSaugusj darbininky judéjimo aktyvumg siejo su
darbininky klasés stipréjimu.? Tai leidzia teigti, kad valdZia, vedama idealizmo, neadekvagiai vertino

! Rutenas, ,Daugiau viesumos®, Lietuvos Zinios, 1926 07 27, p. 1.
2 Seimo stenogramos: 3-iasis Seimas (1926 10 01, 28 posédis), p. 14.
3 K. Skirpa, ,Pakeliui su Mykolu SleZevigiumi*, p. 247.
4 JPilie€iy konstitucinés garantijos ir jstatymy gerbimas bus atstatyti. Pasikalbéjimas su p. Vidaus Reikaly ministeriu“ (Eltos
Eraneéimas), Lietuvos Zinios, 1926 09 08, p.l.
LSDP CK rastas Nr. 208 LVLS CK 1926 06 06, LMAB RS, f. 199-250,1. 88.
57r. A Kasparavicius, ,Parlamentinés demokratijos perversijos Lietuvoje 1920-1926 metais“, Gairés, 2006, nr. 3, p. 33. IS
autoriaus pacituoty valstybés saugumo agentdros praneSimy matyti, kad 1926 m. rudenj Lietuva buvo atsiddrusi rimtoje
;?olitinéje krizéje. Gyventojai buvo labai nusivyle vidaus reikaly ministro darbu, nesugebéjimu uZtikrinti stabilumo Salies viduje.
R. Skipitis, Nepriklausomg Lietuvg statant, p. 409.
8 Dél ko jie draskosi“ (vedamasis), Socialdemokratas, 1926 10 14, p. 1.
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Salies jvykius. Beje, kairieji tokiomis nuostatomis vadovavosi ir priimdami svarbius jstatymus nuo

pat Ill Seimo darbo pradzios. Pamatuoto pragmatizmo stoka brangiai kainavo. M. Slezevi€iaus
Vyriausybé, visur siekdama nepaprasto taupumo, Vidaus reikaly ministerijai nebeskyré kredity
politinio sekimo reikalams, laikydama tai nedemokratidku dalyku. K. Skirpos teigimu, ,3iy kredity
nubraukimu Vyriausybé, galima sakyti, lyg ir apsiaklino. Kai Si klaida paaiskéjo, buvo griebtasi
atitinkamy priemoniy, tadiau pavéluotai“®.

Nesantaikg tarp valdzios ir opozicijos paastrino lapkri¢io 21 d. Kaune jvykusi deSiniyjy studenty
(ateitininky, korporacijos ,NeoLithuania“) demonstracija (dalyvavo apie 600 Zmoniy'®), per kurig
jvyko atviras susiddrimas su policija. 13 asmeny buvo suimta. Demonstracijg organizavo
krikS¢ionims demokratams ir tautininkams simpatizuojantys studentai, kurie kritikavo kairiyjy valdzig
dél kraste vykdomy reformy. Minia buvo apsiginklavusi lazdomis ir skandavo: ,Duokit mums
Cepinskj ir Pozélg!“'* Demonstrantus rémé opozicija, kuri lapkrigio 23 d. jteiké jau deSimta i$ eilés
interpeliacija Ministry kabinetui.'®> Studentus palaiké universiteto senatas.'® Dél iy jvykiy M.
SlezeviCiui teko aisSkintis Seime. Ministras Pirmininkas, nurodes demonstranty kalte ir opozicijos
tiesiogine jtaka Siems jvykiams, uZtikrino, kad panasioms demonstracijoms kelias bus uZkirstas.*
Tokias pat garantijas daveé vidaus reikaly ministras'®, kurio veiksmais jau tam tikrg laika buvo
nepatenkinta ji delegavusi LSDP frakcija.*®

Lapkri¢io 21 d. jvykiai opozicijos buvo nuolat eskaluojami. Valdzios ir opozicijos santykiai pasieké
kritine ribg, Seime opozicija atvirai ragino Vyriausybe pasitraukti. Gruodzio 3 d. A. Voldemaras,
daug démesio skirdamas lapkriio 21 d. demonstracijai, Seimo nariams sitlé nuversti Vyriausybe:
.Bet tikiuos, kad iS to Seimo posédzio Kabinetas nebegali iSeiti kaipo Kabinetas. Jis turi bati
nuverstas. To reikalauja Lietuvos garbé.“” Nors Vyriausybé gavo daugumos pasitikéjima, jtampa
nesligo. Valdzia iSgyveno krize, kurig LVLS vadovybé vertino neadekvaciai ir ryztingy priemoniy
padégiai normalizuoti nesiéme.*®

Opozicija Seime teikti interpeliacijy nesiliové (i viso per antrgjg sesija, per rekordiSkai trumpg
laikg nuo darbo pradzios rugséjo 24 d. iki perversmo, tiksliau - iki gruodzio 14 d., jteikta 13
interpeliacijy!). Interpeliacijy tonas vis astréjo. Lapkri¢io 30 d. posédyje LUS atstovas Dionizas
Trimakas, baigdamas savo ilgg kalbg, Seime iSskyré net devynis kairiyjy valdzios trukumus, iSimtinj
démesj skyré komunizmo pavojui, 0 savo kalbg baigé grasinamais zodziais: ,PilieCiai, kuriy teisés
yra valdzios jZeistos, turi sukilimo teise pries valdzig. Sita teisé kybo kaip Damoklo kardas ant
valdangiyjy galvy.“*® Seimo Pirmininkas dr. J. Staugaitis $iuos paskutiniuosius D. Trimako ZodZius
pavedé jvertinti valstybés gynéjui.”® Padétis tapo isties rimta.

Likus kelioms dienos iki perversmo, gruodzio 14 d. vakare jvykusiame Seimo posédyje grupe
atstovy pateiké interpeliacijg (jau trylikta!®*) dél Vinco Grigaliuno-Glovackio ir Povilo Plechavigiaus
areStavimo. Po raSto tekstu pasirasé 8 krikS¢ioniy demokraty bloko nariai, vadovaujami M.
Krupaviciaus. Interpeliacijos autoriai iSreiSké pasipiktinimg dél V. Grigaliuno-Glovackio aresto, o jo
redaguojamg laikraStj ,Tautos valia“ jvardijo kaip kovotojg su komunizmo grésme. Balsuojant
interpeliacija nebuvo pripaZinta skubia.”® Spalio 23 d. pradéta leisti ,Tautos valia“ atspindéjo
radikaliausios deSiniosios lietuviy visuomenés siekius ir tikslus. Aktyviausi Sio laikrascio
bendradarbiai buvo poetas Liudas Gira, generolai Vladas Nagius-Nagevicius ir Kazys Ladiga,

K Sklrpa, JPakeliui su Mykolu SleZevigiumi*, p. 255.
Lapkr|C|o meén. 21 dienos jvykiai fakty Sviesoje”, Lietuva, 1926 11 26, p. 1.
Selmo stenogramos: 3-iasis Seimas (1926 12 03, 52 posédis), p. 2.
DesnmtOJl interpeliacija“ (vedamasis), Lietuva, 1926 11 24, p. 1.
3 Rektorius M. Birziska, ,Universiteto Senato nusistatymas dél lapkri¢io 21 d. jvykiy“, Lietuva, 1926 11 27, p. 2.
Selmo stenogramos: 3-iasis Seimas (1926 12 03, 52 poseédis), p. 2.
5 Dél sekmadienio jvykiy (i3 pasikalbéjimo su p. vidaus reikaly ministeriu)*, Lietuva, 1926 11 25, p. 1.
16 III Seimo Socialdemokraty frakcijos posédzio protokolas 1926 10 18, LNMMB RS, f. 5-1285,1. 28.
Selmo stenogramos 3-iasis Seimas (1926 12 03, 52 posedis), p. 20.
® Plagiau Zr. D. Stakelitnaité, Valstiediai liaudininkai Lietuvos Respublikos vidaus politikoje, p. 209-220. PavyzdZiui, liaudininky
vadai, uzuot mégine imtis drastiSky veiksmuy, po lapkri¢io 21 d. jvykiy jau kitg dieng vykusiame Vyriausybés posédyje
dauglau5|a kritikos sulaukusj vidaus reikaly ministrg V. PoZélg paskyré uZsienio reikaly ministro pavaduotoju (ten pat, p. 214).
Selmo stenogramos: 3-iasis Seimas (1926 11 30, 47 poseédis), p. 13.
Ten pat, p. 13—14; ,Naujy dviejy interpeliacijy svarstymas Seime. Opozicija grasina sukilimais®, Lietuva, 1926 12 01, p. 1.
Tryllktou interpeliacija“ (vedamasis), Lietuva, 1926 12 15, p. 1.
% Seimo stenogramos: 3-iasis Seimas (1926 12 14, 60 posédis), p. 1-2.



3
majoras Povilas Plechavi€ius, Il Seimo nariai Edvardas Turauskas, Leonas Bistras, Antanas

Endziulaitis, Petras JoCys, Stefanija Ladigiené, Jonas Masililinas. ,Tautos valig” finansiSkai rémé
zymus deSiniyjy stovyklos lyderiai: Aleksandras Stulginskis, Petras Karvelis, Martynas Ycas,
Antanas Endziulaitis ir kiti.?® Jy remiamas laikrastis Lietuvai skelbé gresiantj komunizmo pavojuy,
kritikavo kairiyjy valdZia, o LVLS ir LSDP vadino bolSeviky pastumdéliais.** ,Tautos valia“ turéjo
didelés jtakos deSiniyjy jégy vienijimui, ruoSé dirvg rengiamam valstybés perversmui. Matyt,
neatsitiktinai dviem ,Tautos valios” lyderiams — V. Grigalilnui-Glovackiui ir P. Plechaviiui —
gruodzio 17 d. per valstybés perversma buvo patikétas pagrindinis vaidmuo.

Svietimo polonizacija?

LapkriCio 16 d. opozicija Svietimo ministrui jteiké interpeliacijg, kurioje buvo reiSkiamas
nepasitenkinimas valdZios vykdoma 3vietimo politika. Svietimo ministrui buvo priekaistaujama, kad
Sis, varydamas iS mokykly tikybine ir tautine dvasig, masiSkai atleidzia mokytojus, proteguoja
lenkiSky mokykly steigimg ir nesilaiko nei mokykly steigimo plano, nei pradzios mokykly jstatymo
reikalavimo. Interpeliacijoje nurodyta, kad Svietimo ministras Lietuvoje leido steigti 60 (patikslintais
duomenimis — 702°) lenkisky mokykly (daugiausia palei demarkacijos linijg): , Tatai daroma tuo pat
metu, kai lenky okupuotoj Lietuvoje [Vilniaus kraste] lietuviy mokyklos persekiojamos ir uzdaromos.*”
Opozicija kaltino V. Cepinskj 165y netaupymu: ,Visa eilé naujai jsteigty mokykly reikia manyti guls
savo iSlaidomis sunkia nasta ant masy valstybés resursy, nes joms iSlaikyti bus veriamos duoti
|éSy vietos savivaldybés, o taip pat bus skiriama léSy iS valstybeés izdo. Visa lietuviskoji visuomené
smerkia §j vyriausybés darbg, nes negi gali jinai pakesti, kad vyriausybés lIéSomis bity steigiamos ir
laikomos mokyklos, kurios prisidés ne prie visuomenés Svietimo kélimo, bet prie jos sulenkinimo ir
demoralizavimo.“?® Reikia atkreipti démesj, kad po interpeliacijos tekstu pasirasé net 18 opozicijos
atstovy. Tarp jy visi trys tautininky frakcijos nariai: A. Smetona, A. Voldemaras ir V. Mironas.
Balsuojant interpeliacija pripazinta neskubota.

Kaip reikia vertinti §j V. Cepinskio poelgj? Ar interpeliacijoje jam mesti kaltinimai pagristi?
Istoriografijoje V. Cepinskio Svietimo politika sulauké gana grieztos kritikos®’, su kuria ne visiskai
norisi sutikti. Kai V. Cepinskis pradéjo vadovauti Svietimo ministerijai, valstybés finansuojamos
veiké 24 lenky mokyklos (49 komplektai) ir 2 lenky mokyklos (3 komplektai) buvo iSlaikomos
privaCiy organizacijy. Per keletg ménesiy, kaip spaudoje pripazino pats Svietimo ministras, buvo
isteigtos 57 lenky mokyklos (79 komplektai). Visos tos mokyklos leistos su salyga, kad jos bus
iSimtinai iSlaikomos privaciy lenkisSky organizacijy IéSomis. Todél ministras uZztikrino, kad leidziant
steigti lenkiSkas mokyklas niekur ,neprasilenkta su jstatymais®. Pradzios mokykly jstatymo 5-as ir 6-
as paragrafas reglamentavo mokiniy ir gyventojy normas vienai mokyklai ir suteiké ministrui teise
leisti steigti mokyklas ir mazesnémis normomis, o pradzios mokykly jstatymo pakeitimo 45-ame
paragrafe apibrézta, ko turéjo laikytis mokykly steigéjai ir laikytojai. Svietimo ministro teigimu, ,tuose
paragrafuose pazymeétyjy désniy Svietimo ministerija grieZtai laikosi“?®. Leisdama steigti lenkiskas
mokyklas, valdzia vadovavosi 1922 m. priimta demokratine Lietuvos Konstitucija, kuri visiems
gyventojams garantavo lygias teises. [...]

.LenkiSky mokykly istorijoje” reikety iSrySkinti keletg detaliy: a) lenkiSkos mokyklos buvo
steigiamos ne uZ Lietuvos valstybés |éSas — jas steigé ir iSlaikyti turéjo patys lenkai; b) toks
Svietimo ministro nutarimas buvo socialdemokraty ir valstieciy liaudininky jsipareigojimy savo
koalicijos partneriams lenkams vykdymas?’; c) Lietuvos ir Lenkijos santykiai buvo jtempti, taigi jau

BA Kasparavicius, ,Parlamentinés demokratijos perversijos”, p. 32.

# plagiau zr. A. Eidintas, LPolitiniy partijy pozidris j ultraradikaly atsiradimg Lietuvoje 1923-1927 m.“, Lituanistica, 1993, nr. 3, p.
31-32.

% B, Setkus, ,Lenky mokykly steigimas Lietuvoje 1926 m.*, Istorija, t. 65, 2007, p. 38-47.

% seimo stenogramos: 3-iasis Seimas (1926 11 16, 44 poseédis), p. 15-16.

27D, Stakelitinaité, Valstieciai liaudininkai Lietuvos Respublikos vidaus politikoje, p. 201-202.

3. 7., Svietimo ir mokykly reikalai (i§ pasikalbéjimo su $vietimo ministeriu prof. V. Cepinskiu)*, Lietuva, 1926 11 19, p. 1-2.

2 Lenky frakcijos Seime sglygos, LMAB RS, f. 199-259,1. 152. Laikantis duoty pazady lenkams, liaudininky, ,Lietuvos Zinios"
neatsitiktinai pritaré V. Cepinskio Svietimo politikai, palankiai atsiliepé apie lenkisky mokykly steigima;: ,Kai dél lenkigky mokykly
steigimosi, i3 tikro ar yra pagrindo kaltinti Svietimo ministerj dél neva polonizacijos. Ar gali jis nesiskaityti su konstitucija ir imtis
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pats faktas — lenkiSky mokykly steigimas — Lietuvoje buvo vertinamas prieStaringai ir sukelé
lietuviy tautos pasipiktinimg. Visuomené ,uzkibo“ ir blaivy protg nugaléjo jausmai. Tariamas V.
Cepinskio mokykly lenkinimas maziau iSprususiems visuomenés sluoksniams asocijavosi su lenky
uzgrobtuoju Vilniaus krasStu. Valdzios politika uzgavo tautinius lietuviy jausmus. Antra vertus,
negalima nejvertinti naujosios valdzZios darbo. 1927 m. biudZeto projekte buvo numatyta, kad
Svietimo ministerija gaus 2 milijonais lity daugiau nei buvo numatyta ankstesniame valstybés
biudzete. Tuo metu jau buvo rengiami privalomojo pradzios mokslo ir kultdros fondo |statymy
projektai, kurie greitu laiku turéjo bati atiduoti Seimui svarstyti.*® Nors siekiai ir buvo kilnds, Sie
sumanymai jgyvendinti tik i$ dalies — valdzios planus sugriové gruodzio 17-osios perversmas. [...]

(I5: Danuté Blazyté — Bauziené ir kt. Lietuvos Seimo istorija. XX — XXI a. pradzia, Vilnius, 2009, p. 169 - 176)

agitatoriaus pareigy" (,AStuntoji* (vedamasis), Lietuva, 1926 11 13, p. 1).
30" Svietimo reikalai* (vedamasis), Lietuva, 1926 11 03, p. 1.



