LIETUVOS INDUSTRIALIZACIA

VYTAUTAS TININIS. LIETUVOS UKIO INTEGRAVIMAS ] SSRS IR PRAMONES AUGIMAS

Kad sustipréty 0kiné iniciatyva vietose, 1957 m. Soviety Sajungos vadovybé nutaré vietoj
pramoneés ir statybos ministerijy jsteigti regionines Liaudies Ukio tarybas — pramonés valdymas
turéjo pereiti nuo Sakinio prie teritorinio. Pramonés ir statybos valdymas turéjo buati sutelktas
ekonominiuose rajonuose. Tai kartu reiské ir respubliky administracinés valdzios institucijy vaidmens
didéjima. [...]

[..] Per septynerius LUT veiklos metus Lietuvos pramonés gamyba iSaugo 2,3 karto, nacionalinés
pajamos padidéjo 1,8 karto. Pasikeité pramoneés struktlra. Buvo plétojamos ne tik tradicinés, bet ir
naujos pramonés Sakos — chemijos, tiksliyjy stakliy gamybos, elektronikos ir kt. 1955 m. pradéta
statyti Kauno hidroelektriné jau 1960-1962 m. aprupino elektros energija Lietuva. [...]

Apskritai N. Chrusciovo laikais ir vélesniais metais Lietuva pagal sovietinj modelj buvo gana
sparciai industrializuojama ir urbanizuojama, Cia i$ sgjunginio biudzeto (formuojamo ir i$ Lietuvos
SSR gauty lésy) investuotos didzZiulés 1éSos. Tai rodé ir eksploatacijos mastai — Salies gyventojai buvo
priversti aukotis dél ,vystymosi” (mat 20-40 proc. ar net daugiau visy pagaminamy prekiy bei
paslaugy vertés buvo skiriama investicijoms). Industrializacija vyko remiantis nenasia, atsilikusia
sovietine technologija, o pramonés plataus vartojimo prekiy produkcija neatitiko pasaulinés rinkos
reikalavimy. Prasta produkcijos kokybé ir SSRS ekonominés sistemos uzdarumas lémé, kad Lietuvos
ekonomika buvo izoliuota nuo pasaulio tkio. Dél atsilikusiy technologijy, kuriomis remiantis buvo
plétojama energetika ir chemijos pramoneé, dél sovietinés gigantomanijos, nepakankamo démesio
gamtos apsaugai vis opesnés dareési ekologinés problemos. Nejrengus valymo jrenginiy, grésmingai
didéjo didziyjy Lietuvos upiy uzterstumas, uzsiter$é gruntiniai vandenys ir atmosfera (per viena
desSimtmetj 12 karty padidéjo protiskai atsilikusiy vaiky gimstamumas).

Kremliaus vadovybé savo strateginiuose karo planuose Lietuva vertino ne tik ekonominiu, bet ir
geopolitiniu bei kariniu atzvilgiu. Per Lietuva ir Kaliningrado sritj buvo galima greiciausiai pasiekti
Vakary Europa, taip pat daug reiské neuzsalantys Kaliningrado ir Klaipédos uostai. Skandinavijos
kryptis Maskvg domino maziau. Kadangi | Lietuvos Ukio infrastrukttra investuotos léSos buvo
siejamos su militariniais tikslais, tai pati SSRS vadovybé buvo suinteresuota plétoti Lietuvos
ekonomika. LSSR administracija privaléjo tik racionaliai iSnaudoti jai duodamus isteklius. Su Sia
uzduotimi ji susidorojo. Primestas sovietinis pramonés augimas padaré salj priklausoma nuo Soviety
Sajungos jdéjimy, ypac zaliavy. Tai puikiai atitiko Maskvos militarinius bei kitus interesus, bet ne
Lietuvos gyventojy realius poreikius.

Gamybinés jégos buvo plétojamos ir iSdéstomos atsizvelgiant j SSRS valstybinius interesus.
Spartls pramonés augimo tempai buvo pasiekti daugiausia plétojant gamybos priemoniy gamyba
(pvz., masiny gamyba per septynerius metus padidéjo 4,4 karto). Plataus vartojimo reikmeny
pramoné netenkino gyventojy poreikiy nei kiekybés, nei kokybés, nei asortimento atzvilgiu. Daug
lengvosios ir maisto pramonés produkcijos buvo iSvezama j SSRS [...]. Lietuvos rinkai buvo skiriama
per mazai maisto ir pramonés prekiy.
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SAULIUS GRYBKAUSKAS. PRAMONES PLETROS REIKSME SOVIETINEI VALDZIAI ISLAIKYTI

,Laike" pateikiami ekonomikos laiméjimai buvo ideologiskai saugesni. Jie rémési tvirtinimu, kad tik
TSRS ,broliskosioms tautoms” padedant, Lietuva i$ atsilikusio zemés Gkio krasto tapo pirmaujancia
iSvystytos pramonés respublika. Sparcia pramonés plétra, jos laiméjimus gyventojai turéjo tapatinti
su sovietine sistema, ir konkreciai — su lietuviskosios nomenklatlros veikla. Industrializacijos
laiméjimai buvo vienas svarbiausiy tiksly, galéjusiy mazinti okupacijos salygota lietuviy
nepasitenkinima, tapti sistemos ,teisingumo” jrodymu.

Teiginiai apie buvusios ,burzuazinés Lietuvos” ekonominj atsilikima kartoti daznai. Pavyzdziui,
1968 m. sovietinés Lietuvos vadovas A. Snieckus rasé: ,Taryby valdZios metais Lietuva tapo
i$sivysciusia pramonine $alimi [...] Siandieninés galingos ir techniskai tobulos pramoneés sukarimas —
didelis lietuviy tautos laiméjimas.”

Panasius teiginius daznai atkartodavo Zemesniojo rango respublikos vadovai. [...] Juos vertinti vien
kaip sovietinés propagandos reiskinj nevertéty - industrializacijos sékmé i tiesy zadino
lietuviskosios nomenklatdros ir technokratijos nacionalistine euforija. ,Burzuazinés Lietuvos”
atsilikimo ,priminimas” nomenklatlros ir technokratijos sluoksnyje leidzia jzvelgti paralele su A.
Smitho tezémis apie nacionalizmo ir marksizmo sasajas. Anot A. Smitho, véluojantis modernéjimo
(Lietuvos atveju — industrializacijos ir urbanizacijos) jausmas bei marksizmo pazadas spartinti
vystymasi suponavo ideologines simpatijas marksistinio nacionalizmo atzvilgiu.

Taigi, respublikos nomenklataros, kaip sovietinés valdZios vietininko, statusas stipriai priklausé nuo
pramonés plétros. Pasinaudojant ja siekta ne tik gerai administruoti krasta, bet ir uzgniauzti tautinio
nepasitenkinimo raiska.
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