Imanuelis Kantas

ATSAKYMAS I KLAUSIMA ,KAS YRA SVIETIMAS"

Svietimas yra Zmogaus iSvadavimas i§ nesavarankiskumo, dél kurio Zmogus pats kaltas.
Nesavarankiskumas yra nesugebéjimas naudotis savo protu kity nevadovaujamam. O zmogus pats
kaltas dél to, jei nesavarankiSkumo priezastis yra ne proto stoka, bet stoka pasiryzimo bei drasos
naudotis savo protu kity nevadovaujamam. Sapere aude'! Turék drasos pats naudotis savo protu!
Toks yra Svietimo Sukis.

Tingumas ir bailumas — Stai priezastys, dél kuriy tokia didelé dalis zmoniy vis délto mielai visg
gyvenimg lieka nesavarankiski, nors gamta juos jau seniai islaisvino nuo kity vadovavimo (naturaliter
majorennes ?); §tai kodél kitiems taip nesunku pasidaryti jy globéjais. Juk taip patogu bdti
nesavarankiskam. Jeigu as turiu knyga, kuri man pavaduoja prota, sielos ganytojg, kuris man atstoja
sazine, daktara, kuris man paskiria dietg ir t. t, tai man paciam néra reikalo vargti. Man nereikia galvoti,
jei galiu paprascCiausiai uzmokéti; kiti uz mane imsis to nemalonaus darbo. O kad Sita pati didziausia
Zmoniy dalis (j kurig jeina ir visa dailioji lytis) laikyty zingsnj j savarankiskuma ne tik sunkiu, bet ir labai
pavojingu, — tuo jau pasiripina anie globéjai, kurie maloningai prisiémé auksciausiaja jy priezidra. IS
pradziy padare savo naminius gyvulius kvailus ir rGpestingai sergédami, kad tik tie romis padarai
neisdrjsty né Zingsnio Zengti uz vaikstynés, kurioje yra uzdaryti, globéjai paskui parodo jiems pavojus,
kurie gresia paméginus vieniems eiti | priekj. O juk tie pavojai néra tokie jau dideli, ir Zzmonés, kelis
kartus pargriuve, galy gale iSmokty vaikscioti; taciau tokie pavyzdziai sukelia nepasitikéjima savimi ir
visus atbaido nuo tolesniy méginimy.

Taigi paskiram Zmogui sunku issivaduoti i$ nesavarankiskumo, beveik tapusio jo prigimtimi. Jis net
pamégo tg nesavarankiskuma ir iS pradziy tikrai nesugeba naudotis savo protu, nes jam niekad
nebuvo leista tatai iSmeéginti. Visokie nuostatai ir taisyklés, Sitie mechaniski jo prigimties dovany
protingo panaudojimo, arba, tikriau pasakius, iSnaudojimo, jrankiai, yra nuolatinio nesavarankiskumo
panciai. Jei kas juos ir nusimesty, vis tiek tik labai nedrasiai Sokty net per siauriausig griovj, nes yra
nepriprates taip laisvai judéti. Todél maza téra zmoniy, kuriems pasiseké patiems iSugdyti savo
dvasig, iSsivaduoti is nesavarankiskumo ir vis délto drasiai Zengti j priek;.

Bet labiau jmanoma, kad pati save apSviesty visuomenég; tatai yra net beveik neisSvengiama, jeigu tik
jai duodama laisvé. Mat tada net ir tarp paskirtyjy minios globéjy visuomet atsiras keletas
savarankiskai galvojanciy zmoniy, kurie, patys nusimete nesavarankiSkumo junga, ims skleisti aplink
save protingo savo vertés pajautimo ir kiekvieno Zzmogaus pasaukimo savarankiskai mastyti dvasia. Ir
Stai kas Cia ypatinga: Zmonés, kuriems jie kitados ta junga uzkrové, sukurstyti globéjy, kurie patys visai
nesugeba Sviestis, juos pacius vercia ir toliau vilkti tg junga; Stai kaip pavojinga skiepyti prietarus, nes
jie galy gale atsigrezia pries tuos, kurie patys juos sukdré ar buvo jy karéjy pirmtakai. Todél visuomené
gali bati apsviesta tik palengva. Revoliucija galbat ir gali panaikinti asmeninj despotizmga ir pelno ar
valdzZios besivaikanciyjy priespauda, taciau ji niekuomet nejvykdys tikros mastysenos reformos; nauji
prietarai, kaip ir senieji, bus vadelés nemastanciai miniai.

O tokiam Svietimui nieko daugiau nereikia, tiktai laisves, ir batent pacios nekenksmingiausios i$ visy
esamy laisviy: laisvés viesai naudotis savo protu visose srityse. Taciau as$ is visy pusiy tik ir girdziu:
.Nefilosofuokit!” Karininkas sako: ,Nefilosofuokit, bet vykdykit jsakymus!” Finansy pataréjas:

! Sapere aude (lot.) — drjsk bati protingas (Horacijus).
2 naturaliter majorennes (lot.) — nataralioji pilnametyste.



.Nefilosofuokit, bet mokekit!” Dvasininkas: ,Nefilosofuokit, bet tikekit!” (Tik vienintelis valdovas®
pasaulyje sako: ,Filosofuokit kiek norit ir apie kg norit, bet klausykit!") Cia visur mes susiduriame su
laisvés apribojimu. Taciau koks laisvés apribojimas yra zalingas Svietimui? O koks jam ne tik nekenkia,
bet net jj skatina? — Atsakau: turi bati duota visiska laisvé viesai naudotis savo protu, ir tik tuo atveju
Zmoniy Svietimas gali bati jmanomas; taciau privatus naudojimasis savo protu daznai gali bati net
labai apribotas, ir tuo Svietimo pazangai nebus smarkiai pakenkta. Viesu a$ laikau tokj naudojimasi
savo protu, kai kas nors kaip mokslininkas naudojasi juo pries visa skaitancig publika. O privaciu
naudojimusi a$ vadinu tokj, kai zmogus gali naudotis savo protu uzimdamas kokj nors jam patikéta
pilietin{ postg ar eidamas kokig tarnyba. Kai kurie dalykai, daromi visos bendruomenés labui, reikalauja
tam tikro mechanizmo, kuris dalj bendruomenés nariy priversty bati tiktai pasyvius, kad Sitaip,
sukarus dirbtine santarve, valdzia galéty nukreipti jy veiklg visuotiniam tikslui pasiekti ar bent jau
neleisti jiems t3 tiksla Zlugdyti. Siuo atveju, zinoma, neleidziama filosofuoti; reikia paklusti. Bet kai toji
masinos dalis sykiu ima laikyti save visos bendruomenés ar net visos Zzmonijos nariu, taigi kai kas nors
kaip mokslininkas kreipiasi rastais j publika tiesiogine prasme, tai jis, Zinoma, gali filosofuoti, ir nuo to
nenukentés dalykai, kuriems jis i$ dalies paskirtas tarnauti kaip pasyvus narys. Pavyzdziui, baty labai
zalinga, jei karininkas, gaves kokj paliepima i$ savo vyresnybés, pradéty garsiai samprotauti, ar tas
jsakymas tikslingas bei naudingas; jis turi paklusti. Taciau jam vis délto negalima drausti kaip
mokslininkui daryti pastabas apie karinéje tarnyboje pasitaikancias klaidas ir pateikti tas pastabas
apsvarstyti savo publikai. Pilietis negali atsisakyti mokéti jam uzdétus mokescius, net jzdlus
piktinimasis tokiomis duoklémis, kai jis turi jas mokéti, gali bati baudziamas kaip skandalas (galintis
sukelti visuotinj prieSinimasi). Taciau tas pats Zmogus nenusikalsta pilieCio pareigoms, jei jis kaip
mokslininkas viesai pareiskia savo mintis deél tokiy mokesciy nederamumo ar neteisingumo. Lygiai
reikalauja simbolis baznycios, kuriai jis tarnauja, nes tik su ta salyga jis buvo priimtas j tarnyba.

Taciau kaip mokslininkas jis turi visiSka laisve ir net pareiga paskelbti publikai savo gerai
apmastytas ir nepiktavaliSkas mintis apie to simbolio ydinguma bei savo pasitlymus, kaip geriau
sutvarkyti religinius ir baznytinius dalykus. Cia taip pat néra nieko, kas galéty apsunkinti jo sazine.
Juk tai, ko jis moko, atlikdamas savo tarnyba kaip baznycios jgaliotinis, dvasininkas skelbia kaip
dalykus, kuriy atzvilgiu jis neturi laisvos valios mokyti taip, kaip jam patinka, ir kuriuos privalo skelbti
pagal duota instrukcijg ir vardu kitos instancijos, kuriai atstovauti jis paskirtas. Jis sakys: ,Musy
baznycia moko to ir to; ji remiasi Stai Sitais argumentais.” Taigi Sitaip jis savo parapijai teikia
visokeriopg praktine nauda teiginiais, kuriy teisingumu pats néra visiskai jsitikines, bet kuriuos vis
deélto gali jsipareigoti skelbti, nes juk néra visai nejmanoma, kad juose slypéty tiesa, Siaip ar taip,
juose bent jau tikrai néra nieko, kas priestarauty jo paties vidinei religijai. Juk jei dvasininkas manyty,
kad tuose teiginiuose yra tokiy dalyky, tai negaléty saziningai eiti savo tarnybos ir turéty jos
parapija, kad ir kokia didelé ji baty, vis délto yra tik namy bendruomené, ir, atsizvelgiant j tai, jis, kaip
kunigas, néra ir negali bati laisvas, nes atlieka kitos instancijos pavedima. Tuo tarpu kaip
mokslininkas, kalbantis rastais tikrajai publikai, batent — pasauliui, taigi viesai naudodamasis savo
protu, dvasininkas turi neribota laisve naudotis savo protu ir kalbéti savo paties vardu. Juk tai, kad
liaudies globéjai (dvasiniuose dalykuose) patys irgi buty nesavarankiski, yra nesamoné, kuri gali
baigtis tik nesgmonés jamzinimu.

Bet ar kokia nors dvasininky bendrija, pavyzdziui, baznycios susirinkimas ar kokia garbinga klasé
(kaip ji pati save vadina Olandijoje), neturi teisés priesaika jsipareigoti laikytis kokio nors nekintamo

? Kalbama apie Prisijos karaliy Frydricha Il (1740-1786).



simbolio ir Sitaip jgyti auksciausios globos teise — globoti kiekvieng savo narj, o per juos — ir visg liaud],
ir net jamzinti tg globos teise? Atsakau: tai visiskai nejmanoma. Tokia sutartis, sudaroma visiems
laikams siekiant sustabdyti bet kokj tolesnj Zmoniy giminés Svietimasi, baty visiskai negaliojanti, net
jeigu ja patvirtinty auksciausioji valdzia, reichstagai bei iskilmingiausios taikos sutartys. Vienas amzius
neturi teisés susimokyti ir susitarti pastatyti kit amziy j tokig padétj, kad Sis negaléty plésti, valyti nuo
klaidy savo (visy pirma tokio svarbaus) pazinimo ir apskritai Zengti j priekj Svietimosi srityje. Tai baty
nusikaltimas Zmogaus prigimciai, kurios pirmutiné paskirtis ir yra zengti pirmyn; tad, vadinasi,
palikuonys turi visiska teise atmesti tuos nutarimus kaip neteisétai priimtus ir nusikalstamus. Patikrinti
viska, kas gali bati duodama liaudZiai kaip jstatymas, turime tokiu klausimu: ,Ar galéty liaudis pati sau
susikurti tokj jstatyma?” Toks kriterijus turbdt bdty jmanomas nustatyta trumpa laika, tarsi laukiant
geresnio, kad bty iSsaugota tam tikra tvarka; taciau kartu kiekvienam pilieciui, visy pirma dvasininkui,
turi bati paliekama laisvé kaip mokslininkui viesai, t.y. rastais, reiksti savo nuomone apie esamos
padéties trakumus, nors jvestoji tvarka vis dar galioty — tol, kol visy ty dalyky baklés supratimas viesai
taip paplisty ir jsigaléty, kad buty galima, suvienijus balsus (tegu ir ne iskart visus), pateikti sostui
pasitlyma, kaip apsaugoti tas bendruomenes, kurios, tarkim, nusprendusios, kad geriau viska supranta,
susijungeé | kitokia religine bendrija, bet netrukdyti tiems, kurie nori laikytis senosios tvarkos. Taciau
visiSkai nevalia susitarti dél kokios nors vienos nekintamos, niekieno vieSai nediskutuotinos religinés
normos net ir vienam Zmogaus amziui ir tuo tarsi sunaikinti tam tikrg Zmonijos zengimo | tobuléjima
tarpsnj, padaryti jj nevaisinga, o palikuonims net ir nuostolinga. Tiesa, ZzZmogus pats sau vienas gali — ir
tai tik kurj laikg — atidéti Svietimasi toje srityje, kurig jis privalo iSmanyti; taciau visiSkai atsisakyti
Svietimosi paciam, o juo labiau atsakyti jj palikuonims, reikSty pazeisti ir sutrypti Sventas Zzmonijos
teises. O to, ko neturi teisés dél saves nuspresti pati liaudis, dar labiau negali jsakyti liaudziai
monarchas; juk jo, kaip jstatymy leidéjo, autoritetas paremtas tuo, kad savo valia jis suvienija visos
liaudies valia. Jeigu tik jis rapinasi, kad visi tikri ar tariami patobulinimai nepazeisty viesosios tvarkos,
tai gali ramiausiai leisti valdiniams savo sielos iSganymo labui daryti tai, kg jie mano esant reikalinga, —
tai visai ne jo reikalas; bet uztat jis turi ziGréti, kad vieni kitiems prievarta netrukdyty is visy jégy
darbuotis siekiant suprasti tg iSganyma ir prisidéti prie jo. Net ir paciam Jo Didenybei kenkia, jei jis
kisasi | tuos dalykus, savo valdzia kontroliuodamas rastus, kuriais jo valdiniai mégina isreiksti savo
jsitikinimus, — tiek tuo atveju, kai jis tai daro remdamasis savo paties auksciausiu iSmanymu,
nusipelnydamas priekaisto: ,Caesar non est supra grammaticos™®, tiek dar labiau tada, kai taip
pazemina savo aukscCiausig valdzig, kad savo Salyje ima remti keliy tirony dvasine despotijg kity
valdiniy atzvilgiu.

Taigi jeigu mane kas paklausty: ,Ar mes dabar jau gyvename apsisvietusiame amZziuje?” — as
atsakyciau: ,Ne, bet uztat mes gyvename Ssvietimo amziuje.” Kad Zmones, apskritai imant,
dabartinémis aplinkybémis jau pajégty, kity nevadovaujami, tvirtai ir gerai naudotis savo paciy protu
religijos dalykuose ar kad bent buty galima raginti juos tai daryti, — iki to mums dar daug triksta.
Taciau jau matome aiskiy Zenkly, kad jiems vis délto atsivéré Si sritis, kad jie gali laisvai imtis to
darbo ir kad sumazéjo kliGc¢iy visuotiniam Svietimuisi arba iSsivadavimui i$ nesavarankiskumo,
atsiradusio dél paciy Zzmoniy kaltés. Siuo poziGriu masy amzius yra $vietimo amzius, arba Frydricho
Simtmetis.

Valdovas, kuris nemano busiant negarbinga pasakyti, kad jis laiko savo pareiga nieko nenurodinéti
zmoneéms religijos dalykuose ir palikti jiems visiSka laisve Sioje srityje, kuris net atsisako pasipatelisko
zodzio tolerancija, pats yra apsisvietes ir vertas, kad dékingas pasaulis ir ateinancios kartos Slovinty jj
kaip karaliy, kuris pirmasis, bent jau valdZios atzvilgiu, iSvadavo Zzmoniy gimine i$ nesavarankiskumo ir

* caesar non est supra grammaticos (lot.) — valdovas néra auké¢iau uz mokytus vyrus.



kiekvienam suteiké laisve naudotis savo protu visuose dalykuose, susijusiuose su jo sazine. Jam
valdant, didziai gerbiami dvasininkai, nepazeisdami savo tarnybiniy pareigy, gali kaip mokslininkai
laisvai ir vieSai pateikti pasauliui svarstyti savo nuomone bei sprendimus, kai kuriais atzvilgiais
nukrypstancius nuo priimto simbolio; dar labiau tai gali daryti visi kiti, kuriy nesaisto jokios tarnybinés
pareigos. Si laisvés dvasia plinta ir kitur, net jeigu jai tenka grumtis su iSorinémis kliatimis, kurias stato
pati saves nesuprantanti valdzia. Juk pastaroji dabar jau turi pavyzdj, kad ir davus laisve néra né
menkiausio pagrindo baimintis dél vie$osios rimties ir visuomenés vieningumo. Zmonés patys
savaime palengva atsikrato neiSprusimo, jeigu tik tyCia negudraujama siekiant iSlaikyti juos
neisprususius.

AS pirmiausia nusakiau Svietima, kuris yra Zmoniy iSvadavimas iS nesavarankiskumo, atsiradusio
deél jy paciy kaltés, religijos srityje; mat meno ir mokslo srityse musy valdovai nesistengia vaidinti
savo valdiniy globéjy, be to, anas nesavarankiskumas yra ir pats kenksmingiausias is visy, ir labiausiai
Zeminantis. Bet valstybés galvos, suteikusios Sitg laisve, mintis eina dar toliau, jis supranta, kad néra
jokio pavojaus ir jstatymy leidybos srityje leisti valdiniams viesai naudotis savo protu ir viesai skelbti
pasauliui savo mintis apie geresnj jos sutvarkyma, net atvirai kritikuoti esamus jstatymus; mes turime
puiky tokio supratimo pavyzdj, ir Siuo atzvilgiu dar né vienas monarchas nepazengé toliau uz tg, kurj
mes garbiname.

Taciau, kita vertus, tiktai tas, kas, pats bidamas apsisvietes, nesibijo Seséliy, o kartu turi ir didziai
drausminga gausig armija, padedancig jam uztikrinti vieSgja rimtj, gali pasakyti tai, ko neisdrjs
pasakyti respublika: ,Filosofuokit kiek norit ir apie kg norit; bet klausykit!” Taip mums Cia atsiveria
keista, nelaukta zmogisky dalyky tékmé; juk ir apskritai tie dalykai, kai zZvelgiame | juos i$ arti, yra
paradoksalls. Didélesné pilietiné laisvé atrodo palanki liaudies dvasios laisvei ir vis délto sukuria
pastarajai nejveikiamy kliaciy; o kiek mazélesné pilietiné laisvé atveria liaudies dvasiai erdve, kurioje
Si gali iSplétoti visas savo galimybes. O kai prigimtis po Situo kietu lukstu isskleidzia branduolj, kuriuo
ji kuo Svelniausiai ripinasi — batent polinkj ir pasaukima laisvai mgstyti, — tai pastarasis savo ruoztu
palengva ima veikti liaudies galvoseng (dél to liaudis vis labiau sugeba laisvai veikti), o galy gale net
principus valdzios, kuri pamato, kad jai paciai naudinga su Zzmogumi, kuris dabar jau yra daugiau nei
masina, elgtis taip, kaip reikalauja jo orumas’.

Karaliaucius (Prasija), 1784 m. rugséjo 30 d.

IS vokieciy kalbos verté Antanas Gailius

DRAUGO PRIERASAS’

I$ anksciau duoto lietuviy apradymo® matyti, kad prasy lietuvis tikrai nusipelno, idant baty idlaikytas

> Buschingo ,Savaités Ziniy“ rugséjo 13 d. numeryje $iandien, to paties mén. 30 d., a$ perskaitiau ,Berlyno ménesinio

Zurnalo” Sio ménesio numerio anotacijg, kurioje minimas pono Mendelssohno atsakymas j t3 patj klausimg. Man jis dar
nepateko j rankas; priesingu atveju buciau susilaikes nuo ¢ia pateikiamy samprotavimy, kurie dabar galblt pasitarnaus tiktai
tam, kad parodyty, kokig minciy vienybe gali sukurti atsitiktinumas [Antonas Frydrichas Biusingas (1724-1793) — Getingeno
universiteto profesorius, geografas, savaitrascio leidéjas; Mozé Mendelsonas (1729-1786) — vokieciy filosofas].

®* |. Kanto pratarmé paskelbta Kristijono Gotlybo Milkaus (1733-1807) , Lietuviy-vokietiy ir vokie&iy-lietuviy kalby zodyne*,
(Karaliaucius, 1800).

K. G. Milkaus Zodyne pries I. Kanto pratarme buvo jdétos vokieciy filosofo, Berlyno universiteto profesoriaus Danielio JeniSo
(1762-1804) ir Gumbinés karo reikaly pataréjo C. F. Heilsbergo (XVIII a. Il pusé) pratarmés, kuriose lietuviai buvo aprasyti kaip
svetingi, biciuliski, kilnTs, narsis, ypatingai prie savo kalbos ir tévy Zemés prisiriSse Zmonés.



jo charakterio savitumas, o kadangi kalba yra svarbiausia charakterio formavimo ir islaikymo
priemoné, tai — ir jos grynumas tiek mokykloje, tiek baznycioje.

AS dar prie to pridedu, kad jis, bldamas maziau linkes pataikauti negu jo kaimyninés tautos, su
savo vyresniaisiais yra prates kalbéti kaip su lygiais, nuosirdziai ir atvirai; anie to nepriima uz bloga ir
nesididZiuodami paspaudzia ranka, nes, be kita ko, jie Zino, kad jis mielai padarys viska, ka laikys
reikalinga. Jo iSdidumas yra visai kas kita negu vienos kaimyninés tautos zmoniy pasipatimas, kai
tarp jy yra kas nors kilmingesnis, nes tai greiCiau savo vertés jutimas, reiskiantis drasa ir laiduojantis
jy istikimybe.

Bet ir nepaisant naudos, kurig gali valstybei duoti tautos su tokiu charakteriu parama, nereikia
menkinti viso to, kg gali duoti mokslams, ypac senajai tauty kilnojimosi istorijai, ta labai senos, dabar
mazame plote suspaustos ir tartum izoliuotos tautos dar gryna kalba, ir todél iSsaugoti jos savituma
jau savaime yra labai svarbu. Dél to Biusingas’ labai apgailestavo, kad anksti miré eruditas Halés
profesorius Tunmanas®, kuris, visa tai tyrinédamas, per daug jtemptai dirbo ir i§sekino savo jégas.

Apskritai, jei ir ne iS kiekvienos kalbos galima buty tiek daug tikeétis, tai vis délto kiekvienos
tautelés Svietimui kokiame nors kraste, pavyzdziui, Prasy Lenkijoje’, svarbu mokykloje ir baznycioje
mokyti gryniausia (lenky) kalba, nors ja ir teblty labama tik uz Sio krasto riby, ir pasiekti, kad tokia
gryna kalba ilgainiui tapty placiai vartojama, nes ji labiau atitikty tautos savituma, ir pacios tautos
supratimas pasidaryty aiskesnis.

IS vokieciy kalbos verté Kristina Rickeviciaté

7 Antonas Frydrichas Biudingas (Biisching 1724-1793) — vokieliy geografas, parases knyga Lenkijos Karalystés ir LDK

geografija (1768), isleides Lenkijos ir Lietuvos Zzemélapj (1770).

8 Johanas Erichas Tunmanas (Thunmann; 1736-1778) — $vedy kilmés vokie¢iy mokslininkas, istorikas, Halés universiteto
profesorius, parases Kai kuriy Siaurés tauty senoveés istorijg (1772), taip pat Rytiniy Europos tauty istorijg (1774).

? Cia turimos galvoje tos Priisy zemes, kuriose gyveno lenkai.



