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Devynioliktojo amziaus kultiirinés pertvarkos:
simboliné struktiira

Tai, ka vadiname tautiniu atgimimu, néra vien lietuviy kalbos sugrjZzimas j viesajj gyvenima ir
individy pastangos atgaivinti kolektyvine savigarba. Tautiniai atgimimai (jy laikotarpis néra
pasibaiges) — simbolinés pasaulio organizacijos ir zmogaus psichologijos kaitos dalis. Siuos lietuviy
tautinio atgimimo XIX a. aspektus ir norime panagrinéti.

Lietuviy kultaros istorijoje XIX a. — improvizaciniy pastangy, o ne simbolinés formos,
~demokratinis”, vienos teorinés programos nekontroliuojamas laikotarpis. Jo gaminiai maziau
jdomas negu bendrasis sgmoningumo transformacijos vyksmas. Jame néra nieko, ko jame ,negaléjo
bati”, jokio savo laikotarpj praaugusio Zmogaus (kokiais galétume laikyti anksc¢iau Donelaitj ir véliau
Ciurlionj), jradytino j europinio sagmoningumo raidos istorija. Tai ne tiek ,substancialus”, kiek
,59judinis” amzius.

XIX a. Lietuvoje lygintinas su XVI: jame irgi pabunda anksciau sustingusi kultdra. Taciau XIX a.
modernizuojantis sajadis plinta nebe multinacionalinéje, kosmopolitingje valstybéje, isdidZioje savo
laisvémis ir tolerancijomis, visy pirma jos placiy aspiracijy vadovaujanciame luome kaip XVI a., bet
lietuviskai kalbancioje imperijos kolonijoje ir kyla ,i$ apacios”, dazniausiai (ypac pirmajame ir
paskutiniajame Simtmecio trecdalyje) i$ pasiprieSinimo svetimai valdZiai. Tada naujos kultarinés
formos vystési i$ europinio masto veiklos, dabar veikla turi gimti is naujy, lokaliniy kultdros formuy.

Svarbiausias skirtumas: XIX a. kultariné ekspansija nesuzlunga, o, giliau negu XVI a. jsiSaknijusi ir
tautos samonéje, ir jos gyvenime, tebesitesia (su trumpa pertrauka po Antrojo pasaulinio karo) iki
Siandien. Sio daug kuklesnio laikotarpio Zymés — jame idry$kéjusios problemos ir sukaupti dvasiniai
iStekliai, jo uzspaustos vaizduotés ribos — tebejtaigoja ir XX a. nors daug kuo pakitusia lietuviy
kultdra.

Siekdami XIX a. lietuviy kultaros kaitos procesag suvokti analitiskai, iSskirstysime jj j elementus,
kuriy nerandame ankstyvesnéje, barokinéje DidzZiosios Lietuvos XVIII a. lietuviy kultaroje.
Svarbiausiais naujais kultiros elementais laikome apytikre jy iSrySkéjimo tvarka: pasaulietiska
sgmoninguma, istorine nostalgija, novatoriskumo dziaugsma, socialine kritika, judraus Zmogaus
atsiradima, tautos aktyvéjima.

Pirmuosius keturis elementus galima jau XVIII a. antroje puséje jZvelgti MaZojoje Lietuvoje. Taciau
ten jie reiskiasi skirtingais pavidalais, kurie tiesiogiai neveikia sgmoningumo raidos Didziojoje
Lietuvoje. 1818 m. pasirodzius pirmajai Mety laidai, Donelaitis ir Didziojoje Lietuvoje cituojamas kaip
padrasinimas karybinei veiklai, bet nematyti nei jo sekejy, nei aktyvaus santykio — t. y. savito kritinio
persigrimimo — su tuo, ka jis buvo suprates.

Neuztenka klausti, kada naujieji elementai atsiranda lietuviy kultaroje, reikia ir suzinoti, kaip ir
kodél kinta jy konkretusis turinys, kiek jie ryskds bendrojoje XIX a. lietuviy kulttros konfigaracijoje,
kiek jie veikia platesnius gyventojy sluoksnius ir suteikia reikSmine kryptj vélesnei veiklai — o is dalies
ir XX a. lietuviy sgmoningumui.

Pagrindinis kulttros istorijoje idéjy jégos klausimas — ar ji kyla is aprasomy teksto struktary, ar is
sunkiau apciuopiamy skaitytojy savybiy, kurias tas tekstas primena? ar ji persiduoda skaitytojams,
stiprindama jy savarankiskuma, ar juos pavercia autoriaus ir jo atstovaujamy principy kontrolés
jrankiais jy gyvenime? — reikalauja intensyvesniy studijy, kurios, deja, iSSokty iS panoraminés
rekonstrukcijos rémuy.



Belieka pridurti, kad socialiné istorija turi pajégesne aparattra negu Siandieniné kultdros istorija
interpretuoti tokius procesus, kokie vyko XIX a. Lietuvoje. Bet kadangi visas Sis laikotarpis veda j
veikla (o ne, sakysime, j simbolizmo dramatizavima kaip barokiskasis amzius), apie jj kitaip ir
negalima kalbéti kaip apie samoningumo ir veiklos konfigaracijas. Tai maziau kondensuoty simboliy,
socialesniy pastangy konkreteéjantis laikas.

Pasaulietiné kultiira

XVII a. literatdra lietuviy kalba” DidZiojoje Lietuvoje buvo skirta ,igimtinai religiniams reikalams"*.
Pasaulietiski dalykai tvarkyti arba ,berastés ir basos” liaudies tradicijomis, arba svetimy kalby rastais.
Galétume lietuviy pasaulietinés rasto kultaros DidZiojoje Lietuvoje pradzia laikyti 1780 m. Siauliy
ekonomijos valstieciy teismo rankrastyje palikusius nuostatus. Lietuviski nuostatai gal buvo tape
reikalingi, grumiantis su 1769 m. toje pat ekonomijoje pratrakusiu didziausiu lietuviy valstieciy
sukilimu (18 000 dalyviy) prie$ ekonomine priespauda dar ,savoje”, Lenkijos-Lietuvos karalysteje?.

lIeskant paties ankstyviausiojo zingsnio j DidzZiosios Lietuvos lietuviy kulttros ir psichologijos
pertvarka, kurios Zymia, bet ne vienintele savybe apraSsome ,tautiniu atgimimu”, galétume juo laikyti
taji 1769 m. Siauliy ekonomijos valstieciy sukilima, kuriame matyti naujy ir placiau reiskiamy liaudies
aspiracijy. Jei taip, tai ,tautinio atgimimo” iStakose jzvelgtinas suaktyvéjes protestas pries elitistines
ekonomineés racionalizacijos pastangas, t. y. ir ,modernistiniai”, ir ,antimodernistiniai” impulsai, kile
liaudyje (nors gal Siek tiek vieno kito smulkaus Apsvietos amziaus inteligento paskatinti).

Ir 1780 m. nuostatai, ir iS lenky kalbos verstoji 1791 m. geguzés 3 d. konstitucija liudija stipréjant;
poreikj valstybés administracijoje j liaudj kreiptis jos gimtgja kalba. Bet ne Sitokiy teksty padedama
toliau plétosis pasaulietiné lietuviy kultara. Jei jie ir ,pirmigji” chronologine prasme, tai ,pradiniais”,
tolimesne pastangy kryptj kristalizuojanciais tekstais laikytini 1794 m. politinés rezistencijos rastai.

Po treciojo Lietuvos—Lenkijos padalijimo Lietuvg okupuoja rusy kariuomené. Uzverda sukilimas
prie$ okupanta. Pasirodo pirmieji politiniai atsisaukimai lietuviy kalba®. Rasoma poezija, $aukianti j
kova uz tikéjima ir laisve (Antanas Klementas). 1794 m. kun. Mykolas Karpavicius iSspausdina
pamoksla lietuviy ir lenky kalbomis, skirtg Zuvusiems sukiléliams pagerbti: ,brangesni buvo
wolnostys [laisves] zemés, nekaip gyvenimas"’. Sie bajoriskos kilmes j kova skatinantys Zodziai —
lietuviy moderniosios pasaulietinés kultlros energijos pirmasis Saltinis.

Neokupuota Lietuva (okupacijos Siais laikais turi nelaukty pasekmiy) baty likusi kultariskai
konservatyvesné, maziau ,rezistenciné”, greiciau linkusi priimti hierarchinj principa ir jau jsigyvenusia
subordinacijg* lenky kultarai.

Nors ir nestipriai ApsSvietos amziaus spinduliuojama, pasaulietiné kulttra skverbiasi ir j kasdieninj
gyvenima. Tame paciame deSimtmetyje, 1797 m., parasytame nespausdintame kun. Ciprijono
Lukausko pamoksly rinkinyje Pamokslas Isz Prisakimu Diewa Ape Pawinascias Givenimu
Krikscioniszka atsiranda keli skyriai pasaulietiniais klausimais: ,Ape Pawinastes [prievoles]
Gaspadoriszkas”, ,Ape Graziby", ,Ape priezastes Ligu Kiemoniszkusy Zmoniesy" ir ,Ape
Iszsisaugoima yr uzkrietima nuog Ligoniu prisimetuncias Ligas turinciu”. Patarimai vien praktiski:

Tie wisy, kurie daboia, tarnauia, apweyzdzia Ligonius, essuncius prisimetunciosy Ligosy, turia drobinius rubus

! Lebedys J. Lietuviy kalba XVII-XVIII a. viesajame gyvenime. — Vilnius: Mokslas, 1976. — P. 21. Lietuviy kalba visa laika sutampa su
lietuviy kultdra tik Mazojoje Lietuvoje. DidZiojoje Lietuvoje lietuviy kultdra bent nuo XV iki XIX a. iSreiskiama keliomis kalbomis
ir su lietuviy kalba pradeda sutapti tik prabilus Antanui Strazdui.

? Luksiené M. Demokratiné ugdymo mintis Lietuvoje: XVIII a. antroji-XIX a. pirmoji pusé. — Vilnius: Mokslas, 1985. — P. 84.

3 Mazojoje Lietuvoje pirmieji zinomi atsisaukimai lietuviy kalba buvo Prasijos hercogo iéleisti 1578 m., 216 mety anksciau negu ir
biurokratijos, ir pasaulietinés kultaros plétotés atzvilgiu vis labiau atsiliekancioje Didziojoje Lietuvoje. Badingas skirtumas, kad
pasaulietiné rasto kultGra Mazojoje Lietuvoje prasideda valdzios jsakymu, Didziojoje Lietuvoje — sukilimu pries valdzia.
Didziosios Lietuvos politiné kultara liko neklusnesné, labiau ,rezistenciné” negu Mazosios Lietuvos.

* Cit. i%: Genzelis B. Etines idéjos Lietuvoje XVIII a. Antroje puséje // Etikos etiudai-8: Dorové ir tradicijos. - Vilnius: Mintis, 1984. —
P. 138.

* Subordinacija - ¢ia: pavaldumas, priklausomybe. (Red.)



nesioty, tunkiey skuru uksusy mirkitu Weyda szluostity, tunkiey wiedinties, rukities, smilkities metilomis, sausays
sakays pusineys arba sieru. Didziu ratunku yr pagalbu ira tiems, kurie pri tokiu Ligoniu wisados ira, pipkas kurinimas
yr krauju leydimas”.

Pasaulietiska sfera Lukauskui yra palyginti maza religinés kultGros — pamoksly rinkinio — dalis, bet ji
jau tvarkosi savo pacios, ne religiniais désniais. Taciau pasaulietiska kulttra néra religinei tradicijai
grésminga, kaip ji buvo ankstesniuose, apie 1758-1765 m. rasytuose DonelaiCio Metuose,
atverianciuose vakarietiskesnio XVIII a. pasaulio artéjima. Lukausko aplinkoje pasaulietiski reikalai dar
funkcionuoja kaip Indijoje, kaip savita logika, kurig legitimizuoja® ir jos vieta nurodo religiné tradicija.

Kunigo Antano Strazdo 1814 m. isleisto poezijos rinkinio Giesmes svietiskos ir sventos vardas liudija
pasaulietiskos kultaros plétimasi. Ne tik ,svietiski” ir ,Sventi” dalykai jau minimi paraleliai kaip dvi
atskiros sgmoningumo sferos; ,svietiski” dargi jvardijami pirmiau ,Sventyjy”. Pasaulyje, kurj knyga
reprezentuoja, kiekybiskai daugiau ,svietiSkumo” negu ,Sventumo”: devyni eilérasciai, dvi religinés
giesmés.

Strazdo poezija lokalizuojasi pasaulietiskoje erdvéje, neprarasdama galutinio rysio su religija.
,Geguzélé” — gamtiskas modelis Zmogui. Jg ,aprédé pats gimimas”, ji yra ,valnia [laisva] paukstelé”,
neturinti ,ant saves pono” (tai jau nebe bajoriska, o liaudiska laisvés samprata), ir ji zmones moko:

.Gyvenkit, kaip mes, pauksteliai;
Nebus tarp jums zédny zdrody [jokiy barniy],
Prapuls visi neprieteliai.”

Gamta moralizuoja — ne taip kaip Donelaic¢io gamta — savo pacios autoritetu, ne Dievo vardu. Bet
,Strazdas” irgi, Zzmones mokydamas, nurodo jo patarimy klausymo pasekmes. Jeigu kruopsciai dirbsi,
turési ka valgyti.

.Papenési vaikelius,
Pakviesi kaimynélius,
Linksmindamas Dieva garbinsi.”®

Gamta ir socialiniai santykiai uzpildo didZiausig sagmoningos patirties dalj. Bet viso to, kg Zmogus
Siame pasaulyje veikia, tikslas yra garbinti Dieva. Sekuliariné sfera nuo XVIII a. pabaigos smarkiai
iSsiplétusi ir tik galutinéje jos paskirty tematoma jos tarnyba religijai.

Pasaulietiska kultara visiskai nuo religinés tradicijos atsiskiria 1822 m. Simono Daukanto parasytoje
Lietuvos istorijoje ir 1823 m. kun. Kiprijono Nezabitauskiu isleistoje pirmojoje praktiniy tkiniy
patarimy knygutéje apie biciy auginima. Tik treCiajame XIX a. deSimtmetyje daugiausia kunigy
pastangomis jsitvirtina autonomiska pasaulietiné sfera.

Niekas joje iki Ausros dar néra priesiska religinei tradicijai. Jos jtaka kol kas nykstukiska.

Istorinis jausmas

Trylika mety po Lukausko knygos uztinkame antrajj tautinio atgimimo kultaros elementg. 1810 m.
parasytose Dionizo Poskos eilése ,Pas Ksaverg Bogusa, lietuvj, ir Jokima Lelevelj, mozirg” pirma sykj
Didziojoje Lietuvoje lietuviskai prabyla geresnés praeities ilgesys.

Ta praeitis — nebe Donelaicio kaimo ,barzdotos gadynés”, kada samdiniai klausé Seimininky ir
lietuvininkai vokiskai nemokéjo (t. y. gal XVII a.), bet kunigaiksciy (kada, bent XIV-XV a., lietuviai kaip
tik skutosi barzdas, tuo atsiskirdami ir nuo savo valdomy staciatikiy slavy, ir nuo savo priesy

> Lebedys J. Op. cit. — P. 49-51.
* Legitimizuoti — Cia: jteisinti. (Red.)
® Lietuviy literatdros chrestomatija: XIX a. pirmoji pusé. — Vilnius: Mokslas, 1986. - P. 58, 61. Toliau trumpinama Chrest.



kryziuoiy)’ ir dar senesni, priedistoriniai laikai. Apie $ig praeitj dar niekad lietuviskai nebuvo rasyta
(iSskyrus Mazojoje Lietuvoje Kristupo Milkaus apie 1786 m. poeméle ,Pilkainj"): rastingo lietuvio
santykj su savimi iki tol kontroliavo, Daukanto zodziais, ,svetima kalba, svetimg tiesg sakanti”.

Mazoji Lietuva didingosios lietuviy praeities vizijos nebeatgavo. Tai, kg Didziajai Lietuvai reiks
kunigaiksciy atmintis, Mazajai Lietuvai paliko religinés knygos ir Donelaitis: ne maziau prasminga, bet
trumpesné ir ,pilkesné” istorija.

Kaip atsiranda naujos isliekancios vertybés? Labai daznai gilesnieji kultaros pakitimai — tai, kas
pasirodo daugiau negu mados priepuolis, — tampa jmanomi, kai kokia iSoriné jtaka (Siuo atveju
Herderis ir Napoleono karai) pazadina kokj knarkiant;j vietinés tradicijos elementa (Siuo atveju
Zemaiciy bajoruose islikusig, ligi tol inertiska lietuviy kalbg ir Siam luomui jprastg istorijos ir garbés
sgmone). Kad kultarinés inovacijos galéty iSpopuliaréti, reikia taciau — kaip paliudys antroji XIX a. pusé
— arba placiai pripazjstamo autoriteto iniciatyvos, arba pakitimy visuomenés struktaroje.

Didziojoje Lietuvoje Poska pradeda iSkovoti lietuviy kalbai viso lietuviy istorinio kelio supratimo
galia. ,Slovés dievaite” (bajoriska garbés samprata — pirmasis istorinio jausmo atgimimo vidinis
postlmis) jam pasakoja apie senoveés lietuvius:

Tarkit, kaip kita karta jie musé rymionis®,
Skitus, gudus, kryziokus, totorius pagonis,
Kaipo anie myléjo savaja tévyste,

Kaipo arvuoti gyné savo karalyste®.

Viso to — garbés, savimi pasitikéjimo, tévynés meilés, narsumo — troksta Siandieniniams lietuviams.
Praeities prisiminimas turjs iSbudinti prarastasias savybes.

Poskai svarbiausiais dalykais istorinéje praeityje buvo garbé ir tévynés meilé. Simonas Daukantas
1822 m. Darbuose senyjy lietuviy ir Zemaiciy pirmon vieton kelia ,liuosybe [laisve] mano bociy
prabociy” ir tai, kad senovés lietuviai ,myléjo dorybe, o neapkenté nedorybés”. Laisvé Siam caro
biurokratijos valdininkui, pirmajam lietuviui liberalui, reiskia ne vien tautine nepriklausomybe, bet ir
ekonominés vergoveés bei tikéjimo prievartos nebuvima. Kalbama neisvengiant istoriniy haliucinacijy
ir apie senoveés lietuviy galia: jie, Daukanto (kaip ir Silvestro Valilino) nuomone, ,valdé ant galo 14
mety pacig Roma..."

Bet senos giminés bajorui Poskai garbé kilo is kariniy zygiy tradicijos, kurig jau galima tik
muziejuje prisiminti, o i$ kaimo atéjusiam inteligentui, modernesniam zmogui Daukantui ,mokslas ir
gudrybé giminés yra... visy didZiausia garbe”, kurig dar reikia kasdieniniu darbu uzsitarnauti®. Pirmojo
savo istorinio darbo jzangoje pirmasis lietuviskai rases istorikas atveria ir Svietéjiskai suvokta ateities
horizontg, kurio XVI-XVII a. Lietuvos istorikai dar nebuvo pazine. Tik ateities horizontai ne vien
Daukantui, bet ir lietuviams apskritai iki XIX a. pabaigos dar visiskai neryskas.

Zymiai daugiau démesio Daukantas skiria konkretiems dabarties poreikiams — zemdirbystei
pagerinti, nykstancioms girioms Zeldinti, apsisaugoti nuo ugnies. Praktinius patarimus Siy savo
liaudziai skirty knyguciy jvaduose Daukantas legitimizuoja ne vien utilitariu® argumentu, bet
dazniausiai ir istorine apzvalga: senovés lietuviai tuos dalykus geriau tvarke. Praeities pavyzdziai
glaudziau sutampa su racionalia kalkuliacija negu masy dabartinis elgesys. Daukanto laiko
konfigUracijoje praeitis svariausia, bet ji moko, kaip elgtis dabartyje, kuria irgi stipriai (taciau

7 Skutimosi reikéme atskleidzia Algirdo 1347 m. trijy savo dvarikiy lietuviy, ,ugnies garbintojy”, apsikrikétijusiy staciatikiais,
nubaudimas. Algirdas juos pasmerké mirciai ne uz tai, kad jie apsikrikstijo, bet kad apsikrikstije rusisku paprociu uzsiaugino
barzdas. Kunigaiksciui rapéjo ne kad jo Zzmonés (individualiai) ,teisingai galvoty”, bet kad jie pagal savo bendruomenei
privalomus paprocius ,teisingai elgtysi”, savo iSore deklaruodami bendruomeninj solidarumg (Meyendorff J. The Three
Lithuanian Martyrs: Byzantium and Lithuania in the Fourteenth Century// St. Vladimir’s Theological Quarterly. — 1982. — No 26. —
P. 29-44).

* Rymionys — roménai. (Red.)

® Chrest. - P. 37-38.

® Daukantas S. Rinktiniai rastai. - Vilnius: Valstybiné grozines literatdros leidykla, 1955. — P. 42, 43, 45-57, 93.

* Utilitarus (utilitarinis) — praktinis. (Red.)



populiaresniu stiliumi) ripinamasi. Ateitis Sioje konfigUracijoje uzima vos jZzvelgiama trecigja vieta.
Treciajame XIX a. deSimtmetyje (pasaulieCiy autoriy) jau surinkti pagrindiniai naujojo santykio su
atgaunamaja istorija motyvai: kadaise Svietusios etinés vertybés — tévynés meilé, laisve, dorybé; bet ir
kompensacinis didziavimasis senovés lietuviy garbés ir galybés pasiekimais.
EtiSkieji istorinés nostalgijos elementai véliau susikaupia Vinco Kudirkos Lietuvos himne. Maziau
jtakingas istorinés nostalgijos tekstas — Daukanto pries 1838 m. baigtos Istorijos Zemaitiskos senovés
lietuviy tikéjimo evokacija.

Kiekvienas Zino, jog tautos, gyvendamos vienoje vietoje nuo neatmenamy amziy, taip tenai issikeri, jog kalnai,
upés, lieknai ir visas krastas, kuriame Zmonés ir jy dievai gyvena, yra mazne, sakau, ne vien su tikyba sukibe, bet su
Zmogaus badu taip stipriai suauge, jog tenai kas Zemingas, o kas dievingas yra, nebegali iSskirti. Kas
buvo kitose tautose, tas pats nutiko su lietuviais, kalnénais ir zemaiciais, kurie, gyvendami nuo neatmenamy laiky
vienoje vietoje, turegjo savo dievus, kurie, jy lieknuose ir giriose gyvendami, rpinosi laime, skalsumu ir gausumu
Zmoniy, kurie, nieko nestokodami ir laimingai gyvendami, dZiaugési ir godojo juos it ynus™ savo geradéjus
ir uztarytojus... Teisingai taré iSmintingas vyras, jog tikyba senovés lietuviy buvo dziaugsmas, o dziaugsmas —
tikyba'®.

Kadangi Zmonés buvo laimingi, jie neskyré saves nuo savo dievy, o gal atvirksciai: buvo laimingi,
kadangi gyveno prigimtosios nuodémeés dar nepertrauktoje vienybéje su dievais. (Tai vienintelé Siek
tiek naujesné religiné mintis visame lietuviy XIX a.). Cia jau nebe praeities valstybinés didybés, o dar
senesnio, pagonisko nekaltumo, dvasios ir kiino harmonizacijos gamtiskoje aplinkoje ilgesys.

Si praeities samprata, ignoruojanti kiekviename empiriniame obuolyje $eimininkaujantj kirmina,
buvo, Zinoma, iliuziska, bet iliuzijy dvasiskai suskurusiam to laikotarpio lietuviui reikéjo turbat labiau
negu duonos. lliuzijomis issikovojama galvojimo erdvé, kurioje formuojasi utopinés galimybés ir
kritiniai standartai. Bet iliuzijy reikia tik tada, kai jy turima per mazai (ir tik tiems, kurie jomis
neapdovanoti).

Pirma sykj po pusketvirto Simtmecio pastangy ja sunaikinti lietuviy rastuose reabilituojama
pagoniskoji kulttra (ir tautosaka), ja atgaunant ne tik vélesnéms studijoms, bet ir dabarties kritikai.
Pagoniskosios kultaros reabilitacija pradiniais savo impulsais sutampa su ,ekologinés etikos”
uzsimezgimu.

Jau Darbuose mokes dabarties Zzmones senyjy lietuviy pavyzdziu saugoti ,tuos medzius, tarp kuriy
anie augo”, Daukantas velesniame 1845 m. ,antropologiniame” veikale Budas senoves lietuviy,
kalnény ir Zemaiciy tiesiog sutapatina senovés lietuvius su gamta, jy miskais. Prasideda istorijos
natdralizavimas, analogiskas Donelaicio ankstesniam krikécioniskos religijos nataralizavimui. S
vyksma véliau tes Antanas Baranauskas, 1858 m. Anyksciy silelio ankstesnéje puikybéje jzvelgdamas
paralele su istorine Lietuva, o jo sunaikintoje dabartyje matydamas tuometinés Lietuvos materialyjj
atitikmenj™. Maironis 1892 m. $ioje gamtos ir istorijos sintezéje pajus pavasario galimybe. Gamtoje
kartojasi mirties ir atgimimo, vakaro ir ryto ciklai valdo ir istorija. Jie atnes neiSvengiama ir lietuviy
tautos prisikelima®®. MaZoji Lietuva XVIII a. nataralizavo religija. DidZioji Lietuva XIX a. nataralizavo
istorija.

Sis religijos ir istorijos suliejimas su gamtos reidkiniais galéty bati laikomas originaliausiu, bent
lyginant su tuometine Vakary Europa, lietuviy XVIII ir XIX a. kultdros modernizacijos aspektu, ypac
turint galvoj, kad ir Donelaitis, ir Maironis tam panaudoja ne ,evoliucinj”, bet ,ciklinj"” gamtinio

" Ynas - tikras. (Red.)

10 Daukantas S. Rinktiniai raétai. — Vilnius: Valstybiné grozinés literataros leidykla, 1955. — P. 42, 43, 45-57, 93.

! Baranauskas A. Anyksciy Silelis // Lietuviy poezijos antologija. — Chicago, 1951. — P. 214, 216-217.

2 Ir gamtos-istorijos sintetinimu, ir kai kuriais (pavyzdZiui, metafizikos ar erotikos) trikumais ankstyvasis XIX a. uZspaudé savo
antspauda visai moderniajai lietuviy kultdrai. ,Trikstamosios” temos atskiria jg ne tik nuo Vakary, bet ir nuo Ryty Europos
(lenky, rusy) kultary. Dazniausiai visas Sias savybes galima paaiskinti tuo kad ji buvo kuriama (1) Gkininky vaiky, (2) turinciy
istorijg, kurios nereikéjo gédytis.

XIX a. yra likes pagrindiniu lietuviy kultarinés savigynos modeliu, j kurj automatiskai sugrjztame visada, kai grésminga situacija
verdia visy pirma gintis.



proceso modelj*.

IstoriSkumo samprata gamtiniy procesy rémuose ne liktai sintetina naujajj istoriSkumo jausma su
tradiciniu liaudies kultros gamtai artimumu, bet Maironio poezijoje ir suteikia stipresnj negu
subjektyvi nostalgija pagrinda pasitikéti savo pastangomis atgauti istorija. Sias pastangas dabar rems
XIX a. pats stipriausias gamtos autoritetas, tikéjimas atgimimo kaip nataralaus vyksmo cikline
neiSvengiamybe. Svarbiausia nesijausti vieniems, ko nors uz save galingesnio neautorizuotiems.
Daukantas Sia prasme buvo stipresnis. Jis Zinojo, kad nostalgija yra tiktai nostalgija, o Siandienybé —
jo paties darbas.

Ciklinis, ,liaudiskesnis”, mitologiskesnis istorijos jausmas kristalizuojasi tik XIX a. antroje puséje.
Pirmojoje puséje — Daukanto, Valanciaus istoriografijoje — randame ,racionalesne”, ,vakarietiskesne”,
daugiau linijine istorijos samprata. Cia i$ dalies istoriografijos ir poezijos skirtumas (bet poezija,
kalbédama archajiskiau, isreiskia pazangesne mintj), paspalvintas iSsiskyrimo tarp ,realisty” ir
,romantiky”. Taciau visy pirma tai aktyvéjancios tautos poveikio istorijos pojaciui pasekmé.

Tautinio atgimimo panasuma j gamtinj vyksma gerokai pries Maironj buvo pastebéjes jau 1862 m.
kun. Juozapas Zelvavicius:

..nugi atsimainé visa, ir kiek norint verc¢iame savo gi tévy liezuvj, niek nelaukiant persekiojimo ar isdéliojimo.
Siandien, it kaip pavasarj nuo sniego myniot paliauta Zolelé, praded anas Zaliuot, palauk, ir turés prazyst, o vaisius
.14
sukrauti.

Vos uz poros mety istiko ,nelauktas persekiojimas”: uzdrausta lietuviska spauda lotyniskomis
raidémis. Bet prasidéjusio ,pavasario” (t. y. tautiniam atgimimui virstant ,natdralia jéga”) datavimu
Zelvavicius gal per daug ir neklydo. Daukantui 1845 m. lietuviy ,pavasaris” dar buvo senieji,
daugiausia pagoniski laikai, dabartis — ,Zziema”, kurioje tik kur ne kur inteligento darbo kambaryje
spingsi naktinis Ziburys. Dabartis pradéjo pavasaréti tarp 1845 ir 1862, gal bent kiek ir 1846-1848 m.
,tauty pavasario” (ne tiek jo realiy pasekmiy, kiek jo atne$tos simbolikos) veikiama™. Baty galima net
tiksliau specifikuoti: tarp 1858 m. Anyksciy Silelio ir 1862 m. Nors pesimistiskas dabarciai ir be vilciy
ateiciai Anyksciy silelis savo menine galia buvo ir Sio pavasario dalis, ir jo paskatas kitiems.

Istoriné nostalgija, kilusi negausiy pasaulieciy rasytojy vaizduotéje, negreit pasieks platesnius
Zmoniy sluoksnius. 1861 m. isleisto Kajetono Aleknaviciaus poezijos rinkinio Pasakos, pritikimai,
veselijos ir giesmeés jvade raSoma:

IS tiesy keistas reiskinys — lietuvis valstietis, paklaustas apie Lietuvos istorija, apie kunigaikscius, apie lietuviy
karus, apie senovés santvarka, apie politikos jvykius, visiskai nieko nezino; atvirksciai, apie pagoniskaja mitologija
Zino labai daug, vardais vadina dievaicius, pasakoja jvykiy, nusitikimy, tiki ir bijo dvasiy. Moka pirmyks¢iy Zmoniy
malda ir kartoja zodzius, kurie budavo tariami, Sokinéjant per griovelj: ,Tai tau, Dieve, tai man, Dieve”. Kartu
priduria, kad tada buve geriau ir laisviau, kol zmonés Sitokiu badu Dieva Slovine, tai yra, kad buve nekalti arba,
kitais ZodZiais tariant, neZinojimu badave isteisinami prieé Dieva ir neturédave 3iy dieny nuodemiy.*®

Paskutinése eilutése apie pirmykstj nekaltuma kalba greiciau kunigas autorius negu nemokyta
liaudis. Bet tai daugiau negu kunigo perspektyva, nes panasy Svaresnés praeities motyva jau esame

© Chrest. - P. 214.

¥ Trumpa V. Tauty pavasaris ir Lietuva // Metmenys. — 1988 — Nr. 55. — P. 13-36.

1> Chrest. — P. 208-209. Kun. Aleknavicius ¢ia liudija, kad tuometinis , lietuvis valstietis” nesutiko su A. Baranausko siiloma
mintimi, kad ,Zmonés vergijon [baudZiavon] pakliuvo” prie$ kriks¢ionybés jvedima ir kad tik ,po krikstui Zmonés [tapo] nekalti”
— jdomi pirmykscio galvojimo ir ortodoksijos konfrontacija (Baranauskas A. Dainy dainelé // Lietuviy poezijos antologija. — P.
204-205).

Nors apskritai savo istorijos pamirSimas pries XIX a. vidurj, iskyrus Vakary Europa ir Rytine Azija, gana budingas reiskinys (zydai
buvo visiskai pamirse Masada, o persai savo imperijos jkaréja Kirg Didjjj), vis délto lietuviai turbat i$ daugelio kity pietryciy
europieciy, jskaitant rusus, issiskyré savo uzmarsumu. Serby herojinis epas nepamirso 1389 Kosovo pralaiméjimo, lietuviy
tautosakai 1410 m. Zalgirio pergalé — nezinomas dalykas.

1® Apie tradicijy i$radimus apskritai, bet ypa¢ XIX-XX a. #r.: Hobsbamm E. and Ranger T. The Invention of Tradition. - Cambridge:
Cambridge University Press, 1984.



uztike ir Daukanto rastuose. Tad gal bata ir placiau paplitusio inteligenty poreikio praeitimi apsivalyti
nuo ,Siy dieny nuodémiy”, svetimy jtaky suterstos dabarties. Blogis eina is kity; maziau aktyviems
lietuviams priskiriama tik moraliné silpnybé, neatsparumas blogiui.

Aleknaviciaus tekstas liudija, kad apie XIX a. vidurj praeities nostalgija gyva ir liaudyje. Remiasi ji,
beje, ne istorija, kaip inteligentijoje, o kasdieniniame kaimo gyvenime tebedalyvaujanciais
pagoniskosios mitologijos fragmentais. Nors apgriautas, senesnysis mitologinis sluoksnis liaudies
sgmonéje siejamas su laisve ir su gerove, tebefunkcionuoja, saugodamas utopinés vaizduoteés
uzuominas. Istoriné patirtis, tapusi bajorijos, véliau inteligentijos nuosavybe, liaudziai dar nekalba.

Vis délto liaudj ir pasaulieCius rasytojus — nors pastaryjy zodis kaima vos vos pasiekia — jau gana
anksti XIX a. pradeda vienyti galvojimas, kad praeityje ,buve geriau ir laisviau”. Sis ,laisvés ir geroves”
ilgesys (,zemeés ir laisvés” stkio anticipacija®) — pirmasis moralinio solidarumo tiltas tarp kaimo ir
naujosios Sviesuomenes.

Istoriniam ilgesiui atsirasti padéjo kiek anksciau prasidéjusi pasaulietinés kultiros autonomizacija.
Religingje kultaroje bty sunkiau prieiti iSvada, kad pagoniskais laikais ,buve geriau ir laisviau”.
Kultaros sekuliarizacija leido ilgétis Vytauto ir ankstesniyjy, tad daugiausia pagonisky laiky. Jei
Vakary Europoje romantikai daznai ilgesingai zvalgeési  krikscioniskuosius Viduramzius, niekas
Lietuvoje nesizavéjo laikotarpiu, kada jau buvo iSmire paskutinieji gime pagonimis.

XIX a. lietuviy kultiros modernéjimas prasidéjo ne kaip kova pries daugelio branginama tradicija,
tapusia inertiska nasta (kaip XVIII a. PrancGzijoje ar XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios Kinijoje), bet kaip
pastangos atgauti prarasta tradicija, uzmirstus jos Saltinius. Stengiamasi tradicija pagilinti, iSgryninti,
aprasyti, net, jei reikia, i$rasti'’. Néra kaip XIX a. vokieciy ir véliau rusy nacionalizme ,jaunos,
barbariskos genties” sgmonés. Lietuviai save laiko ,senesniais uz kitus”.

Vis délto Sios pastangos ne konservatyvios, nes maza ka norima ,islaikyti” tuometinéje bisenoje,
bet (nuosaikiomis dozémis) liberalios, romantiskos, utopinés, radikalios. Dinamiskasis atgimstanciy
lietuviy santykio su tradicija paradoksas — pries pradedant veikti dabartyje reikia susiformuoti praeitj,
kurioje veikla jsiSaknys, — skirtingas nuo XVI a. padéties, kada aktyvéjanti kulttra galéjo naudotis
realiai egzistuojancia LDK politine tradicija.

Novatoriskumo dziaugsmas

Beveik tuo paciu metu, kai Poska atskleidzia istorinés praeities ,Slove”, kun. Antanas Strazdas savo
1814 m. knygos Giesmes svietiskos ir Sventos pradzioje jraso: ,Ecce nova sunt omnia” (Stai viskas
nauja)*®. Pirmojo autoriaus pasididziavimo yra ir Daukanto Darby pratarméje:

Déltogi viliuosi, jog man taikas skaitytojai, kaipo pirmam rasytojui toje kalboje, dovanos visus mano
apsirikimus; ant galo, jei jie mane lygins su romény Papiriusu, as ir tuo dziaugsiuos ir linksminsiuos, jog
pirmasis tarp lietuviy gudresniems vyrams, norintiems rayti, kelig praskyniau®.

Zvilgsniai nukreipiami ir toliau j praeitj, kurig reikia atminciai atgauti, ir drasiau j naujove, kuria
uzsimojama kurti. TaCiau novatoriskumo dziaugsmas palieka mikroskopiska XIX a. tipo lietuviy
kultGros savybe palyginti su monumentaliu praeities ilgesiu.

Naujovés, kuriomis didziuojamasi — naujesni pozidriai interpretuojant kolektyvinj lietuviy
gyvenima. Jose negausu ir individualios saviraiskos, ir universaliy tiesy ieskojimo, Zzmogy apskritai
paliecianciy jzvalguy.

Individualizmui lietuviy tautinio atgimimo sagmoningume kaip ir Donelaityje dar néra vietos.

* Anticipacija — kokio nors reiskinio jvykimas anksciau nustatyto laiko. (Red.)
' Chrest. - P. 157.

'8 Daukantas S. Op. cit. — P. 46.

' Chrest~P. 30, 32, 34.



Socialiné kritika

Pony elgesj su savo baudziauninkais kritikavo jau Donelaitis XVIII a. antroje puséje. Didziojoje
Lietuvoje paskutinio XVIII a. trecdalio valstieCiy sukilimai liudija spontaniska liaudies radikalizacija.
Bet tik XIX a. antrajame deSimtmetyje socialiné kritika tampa matoma ir ,aukstojoje”, lietuvisko rasto
kultdroje. Istorinio jausmo atgimime pirmauja inteligentija, o lietuviskai socialine kritikg pradeda
liaudis.

1816 m. parasytame ,Muzike Zemaiciy ir Lietuvos” Dionizas Poska kartoja jau Donelaicio kelta
klausima: ,Muzike! kurs pasaulio esi geradéjau, / Dél ko gi tave niekin, kaip dulkes tarp véjy?” Savo
atsakyme muziko vardu dél zemdirbiy niekinimo ir iSnaudojimo Poska kaltina nebe individualius
ponus ir bendrg pasaulio pagedima kaip Donelaitis, bet specifines religinio galvojimo ir politinés
struktdros savybes.

.Mano sopuliy, vargy nieks nereg, negirdi:
Viespatj, kurs yra danguij, visi Saukiam dievu,
O ciesoriy karaliy vadiname tévu, —

Pirms did aukstai, o antras did toli gyvena,
Dél to nedaein verksmai muziko nei vieno,
Dél to ani nezino musy raudojimy

Ir baisiausioj nelaisvéj sunkiy kentéjimy.”

Nors Poskos autoriné persona, uzjausdama kaimieciy vargus, atsisako aktyviai juos uztarti (,Nes
bajorui ant pony pikts Zodis nedoru”)®, vis délto lietuviy rasto kultaroje atsiranda socialinio protesto
motyvas. Dél neteisybés pasaulyje atsakinga paskelbiama visy trijy pripazinty autoritetiniy sistemy —
valstybés valdzios, luominés visuomenés ir krikscioniskos religijos — hierarchiné struktara. Visa tai
turbut ne per daug nutole nuo tuometiniy liaudies galvojimo radikalesniyjy elementy. Apie tai
kalbédamas, Poska ir pats naudojasi liaudies idioma (,Pirms did aukstai, o antras did toli").

Autoritety kritikg tesia Daukantas 1822 m. Darbuose. (Istorinio ilgesio reiskéjai yra ir pirmigji
socialiniai kritikai: ilgesys aktyvina kritiSkuma.) Uz krikscionybés atstovy kritikg Daukantas jaucia
reikalg pasiaiskinti. Tai nejprasta tema (kritiSkos tradicijos Didziosios Lietuvos lietuviy rastuose dar
apskritai néra), nors panasiai netrukus rasys ir katalikiskiausi autoriai.

Ne vienas skaitytojas, skaitydamas mano rastus, riigos, jog as anuos [pagonis] lietuvius ir Zemaicius daugelyje
viety giriu, o darbus ir karus [pries$ juos kovojusiy] kriks¢ioniy peikiu, kaipo neteisingai daromus... AS tam
nekaltas, jei kriks¢ionys ty amziy buvo uzmirse prisakyma VieSpaties iSganytojo: ,Mylék artima savo kaipo patsai
save.”

Senujy lietuviy patirtis su juos krikstijusiais vakarieciais — konkrecioji ankstyviausios religijos
kritikos medziaga. Daukantas vaizduoja legendinj kriviy krivaitj, raginant;j j kova pries kryziuocius
tokiu, gana tiksliu, numatymu, ka atnesa jéga persami nauji tikéjimai:

Atéjo jau Zmonés, kurie, norédami jums liuosybe [laisve] iSplésti ir amzinai pavergti, visaip jus vilios. Mokys jus
sekti iSmintingus ir protingus jstatymus, bet anie patys jy niekuomet nepildys. Linkés jums myléti artima savo it
patj save, vienok patys gers jasy kruvinas asaras ir kruving prakaita... JUs, dieng ir naktj dirbdami, nepakakinsit turty
ir gérybiy tiems kraugeriams, kuriy kalbos nesuprasite... Paneigs anie jasy bociy prabodiy iSmintinga tikéjima,
jstatymus ir apsiéjimus, nebeleis rasyti skaityti jasy kalba, ant galo, iSpléSe jums ta paskutine privilija, paskaitys
jus pacius tarp savo gyvuliy, dovanos, mainys, pardavos vienas kitam it bestijas...*

% Daukantas S. Op. cit. — P. 45, 56-57. Daukantas turbat pirmasis lietuviy kalba yra atkreipes démesj j perversiskajj kultGros
naudojimo buda, kai simboliai (Siuo atveju ,artimo meilé”) naudojami pateisinimui jiems priesSingo elgesio (eksploatacijos,
persekiojimo ir zudymo). Donelaitis dar buvo tik moralinis (Zmoniy elgesio) kritikas, o Daukantas laikytinas kritiniy kultlros
studijy lietuviy kalba pradininku.

! Lietuviy kriké¢ioniy elgesio kritikos daugiau yra vyskupo Valanciaus 1848 m. pasirodziusioje Zemaiciy vyskupystéje, kuri
baigiama pastaba, kad XIX a. ,klebonai nenoréjo suostis nei rapintis pavargéliais” (Valancius M. Rastai. — Vilnius: Vaga, 1972. -



Daukanto kritika nukreipta ne pries kriksCionybés esmines idéjas ir ne pries jos reiksme XIX a.
visuomenéje, kaip bus véliau radikaliojoje religijos kritikoje, bet iSimtinai pries ankstyvesniyjy
krikécioniy prievarta Lietuvoje”. Sig prievarta tikejimo vardu tokiu mastu kaip lietuviai patyrusios
tautos santykis su kriks¢ioniskaja tradicija — istorikams susigrazinus tuos kelius, kuriais Viduramziy
Dievas buvo nesamas Lietuvon — jau nebegalés bati toks kaip airiy ar lenky. Aplink tikéjimo paslaptj
rusens daugiau skepticizmo elementy.

Daukantas kritikuoja ir baudziava, pasidavima svetimy kultary jtakoms, deformuojantj autentiska
lietuviy gyvenimo buda. Jo karyba kyla ir is (,romantisko”) autentiskos kolektyvinés egzistencijos
formos ieskojimo, ir i$ ApsSvietos amziaus pastangy duoti praktinés pagalbos Zmonéms realiose jy
gyvenimo situacijose. Jame sukaupta tautinio atgimimo ankstyvosios fazés programa. Kiek maza joje
to, ko Siandien norétysi, kad nebaty buve! Be Daukanto ji baty likusi skeveldry rinkinys.

Itakos XIX a. pirmoje puséje nei Poskos, nei Daukanto kritika nedaug galéjo turéti jau vien dél to,
kad cituotieji jy rastai tik zymiai véliau tebuvo iSspausdinti. Po 1831 m. sukilimo atsiranda grieztesniy
pasisakymuy ir pries rusy valdzig, ir pries vietine aukstutine klase. (Bet, religijai paciai tapus
persekiojimy auka, aptyla religijos kritika.) Kun. Kiprijonas Nezabitauskis-Zabitis 1835 m. egzilyje,
Prancuzijoje, raSytame nespausdintame poezijos rinkinyje:

Juk ne mane vieng gal’ atrasti tokj,
Katras Zmones moko ieskoti teisybés.
Ieskoti tiesybés ir su ja liuosybeés...

Nukris jy kartnos po jy paciy kojy
Nebus vie$pataiciy, lygus bus artojas!®

Kadaise XIX a. pradzioje sukurta anonimiska, anksciau Antanui Strazdui priskiriama daina ,Varnas":

Nebeilgos jau adynos [valandos],

AS jum tas neSu navynas [naujienas]:
Jau prikalta daug yr plieno,
Nebetoli jau ta diena,

Kai i% jy nebus né vieno™

savo autentiskiau liaudiskomis intonacijomis gal liudija, kad revoliucinés nuotaikos nesiribojo vienu
kitu rasto Zmogumi. Bet ne rasto zmonés liaudiskajj radikaluma kursté. Tasai spontaniskas
radikalumas kilo iS gyvenimiskos patirties anksciau uz radikaliuosius, jo Siame laikotarpyje beveik
nepalietusius lietuviskus rastus.

Antrojo Simtmecio trecdalio lietuvisSkuose rastuose — su viena kita iseiviska iSimtimi — radikaliaja
socialine kritika, nukreipta pries zmones skriaudziancius galinguosius, iSstumia konservatyvioji kritika,

T. 2. - P. 396). Si knyga — katalikiskojo objektyvumo tradicijos pradzia.

%2 Chrest. - P. 110-111, 113, 107.

% Chrest. - P. 110-111, 113, 107.

# Ideologinio konflikto dél kultarines miesto reikémés pradzig galima uz¢iuopti jau 1599 m. jvykusiame reformato Andriaus
Volano ir kataliko Mikalojaus Dauksos nuomoniy apsikeitime. Volanas: ,..miestai [kaip mokslo centrai] yra valstybiy didziausia
paziba ir zmogiskojo gyvenimo atrama...” Dauksa: ,...ne miesty ir piliy tvirtumu gyvuoja tautos...” (LuksSaité 1. Lietuvos publicistai
valstieciy klausimu XVI a. pabaigoje-XVII a. pirmoje puséje. — Vilnius: LTSR Moksly Akademijos Istorijos institutas, 1976. — P.
140-141; Lietuviy literatara IX klasei. — Kaunas: Sviesa, 1968. — P. 27).



puolanti paprasty Zzmoniy ydas, apsileidima ir girtavima. NebelieCiama nei visuomenés, nei kulttros
struktdra; blogio saltiniu tampa zydas smuklininkas. Tesiasi polinkis suvokti lietuvj kaip moraliai
inertiska butybe, j kurig blogis ateina is kity, bet kuriam ji pati be balso i$ auksciau nepajégia
atsispirti.

Atrodo, kad tokia interpretacija iSsikerojo ankstyvyjy tautinio atgimimo is kaimo kilusiy inteligenty
galvosenoj ir isreiskia pasagmonés jausma, kad jie — Lietuvos kaimas — istorijoje buvo per silpni, kad
turéty jtakos jvykiy eigai. Kazin ar §j ,tradicinj” lietuviy moralinj charakterj stipriau formavo
baudziava, ar lokali kriksCionybés versija.

Santykis su istorija XIX a. lietuviy kultGroje — gilesnis, originalesnis, evokatyviau reiSkiamas negu
socialiné kritika. Pastaroji ribojasi tiesioginémis patirtimis, negrindziama ryskiau profiliuotomis
gyvenimo ir kritinio galvojimo atsakomybés sampratomis. Gal tai kyla i$ lietuviskai kalbanciy
miestieciy ir radikaliy religiniy sekty (po XVII a. vidurio) stygiaus ir padeda paaiskinti palyginti silpna
(ne tiek negausia, kiek pavirsutiniska) kairiyjy impulsy reprezentacija ne tik XIX a., bet ir XX a. lietuviy
kultaroje®.

Jau pries 1825 m. lietuviy rasytinéje literatGroje randame keturis naujojo amziaus elementus:
pasaulietinj sgmoninguma, istorinj jausma, novatoriskumo dziaugsma ir socialine kritika. Visa tai dar
tik uzuomazgos siauruciam rasto zmoniy rately. Dar néra sociologiniy mechanizmy, generuojanciy
platesnj potraukj j tai, ka keli energingesnés dvasios individai pradeda konkretinti’®. Bet Siek tiek,
bent Strazdo poezija ir Gkiniy patarimy knygutes, kultlrinés naujoves pasiekia ir platesne liaud;.

Nelygu kultariné veikla XVIII a. Lietuvoje, XIX a. pradzios literatarinis sgjadis susikare Salia
institucijy globos. Jo reiksSmiy sistema nesuteiké prielaidy (kokio nors paslapciy mokslo ar virtuozy
kulto kaip vokieciy ar lenky romantizme) jokiam dominuojanciam elitui iskilti. Siuo atzvilgiu tai tikra
Jaisvy” ir ,lygiy” Zmoniy kdryba.

Taciau tai palyginti statiska kultara. Ji dar neturi giluminio verzlumo, savo institucijas
sprogdinancio zmogaus sampratos.

Sios programos pulsas Daukanto senatvéje susilpnés, taciau jos iélaisvintoje erdvéje toliau
darbuosis 1883 m. Basanaviciaus ir Slilpo Ausra. Lietuviy kultiros uzmojai galés bati tik trumpam
suspenduojami, bet jau nebe Simtmeciams prarandami.

Vytautas Kavolis, Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, p. 424-440.

% Kalbame ne apie visuomenés rastinguma, kuris nuo XVIII a. vidurio Siek tiek pleciasi, bet apie vidinj, ,psichologinj” potraukj
naujajai Daukanto tipo kultdrai. Potraukio silpnuma leidzia pajusti tai, kad Daukanto legalUs leidiniai sunkiau platinosi negu
Simtmecio pabaigos nelegalioji literattra. Vélesniuoju laikotarpiu, tiesa, ir rastingumas bus — daugiausia Valanciaus déka —
Zymiai prasiplétes. Bet rastingumas nepasako, kokio pobudzio rasty bus pageidaujama. Mums atrodo svarbiau ne rastingumo
mechanizmas, o dvasios poreikiy genezé.



