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XIX AMZIUS: PRAEITIES SPINDULIUOSE

Lietuva romantizmo literatdroje

[...]

ISskirtinis ir svarus vélyvojo romantiko Kraszewskio (Krasevskio), itin produktyvaus rasytojo (jis parasé
per 200 tomy), indélis j lietuviskos tematikos sklaida lenkakalbéje literattroje; tiesa, Sio pobidzio jo
veikalai turbat labiau imponavo lietuviy, o ne lenky Sviesuomenei, skaitytojams. Pastariesiems kur kas
svarbesni buvo ir yra, pavyzdziui, jo romanai iS Lenkijos istorijos (Senoji pasaka — Stara basn, Grafienée
Cosel — Hrabina Cosel ir kt) nei lietuviy kultarininky, tautinio atgimimo atstovy adoruojama’ epo
iStarmes siekianti trilogija Anafielas (Vitalio rauda — Witolorauda 1840; Mindaugas — Mindows, 1843;
Vitoldo masiai — Witoldowe boje, 1845) ar Kunigas (1882), romanas apie didvyriskus Pilény gynéjus.
Lenky literataroje tik blysky pédsaka paliko ir kiti Kraszewskio tekstai, kuriuose remiamasi lietuviskomis,
daugiausia Vilniaus, realijomis, — kaip antai apysakos: Sventojo Mykolo baznycia Vilniuje (Kosciét Swieto
Michalski w Wilnie, 1833, 2 t.), Istorija apie iSbalusig mergele nuo Ausros Varty (Historia o bladej
dziewczynie spod Ostrej Bramy, 1841), Poetas ir pasaulis (Poeta i Swiat, 1839), Metamorfozeés (1859) ir kt.

Nejkainojami Sio autoriaus nuopelnai lietuviy istoriografijai ir kultGrai — tai ir veikalai apie Lietuvos,
Vilniaus istorijg, ir kelioniy aprasymai, prisiminimai ir daugybé straipsniy, publikuoty periodiniuose
leidiniuose (pats redagavo ir iSleido Zurnalo Atheneum 66 tomus, 1841-1852). Kone visuose Siuose
darbuose, kalbédamas apie krasto istorija, Zmones, rasytojas elgiasi kaip atsidaves, smalsus ir lojalus
tyrinétojas ir islaiko pagarby tona vaizduojamo objekto atzvilgiu.

Daugiausia rezonanso lietuviy kulttroje susilaukes ir tam tikrg visuminj, specifinj lietuvybés genotipa
iSkéles Kraszewskio karinys, Zinia, yra Andfielas, — jo verte ir reikSminguma jvairiais aspektais gvildeno
nemazas barys masy tyréjy. Sioje trilogijoje, ausrininky jvertintoje nelyg esmingyjy tautos mitologijos,
dvasinio, religinio gyvenimo ir Zygiy kvintesencija®, didzZiausias sugestijos™ kravis tenka genezés™*
aspektams. ,Remdamasis tuomet prieinama lietuviy mitologijos, ar tiksliau, to, kas ja laikyta, medziaga,
Krasevskis poemoje jpoetino lietuviy kultdros pradzios momenta — mito virsma istorija, pateikiama per
legendinio fiktyvaus herojaus, lietuviy tautos protevio Vitolio gyvenimo siuzeta.”? Biografijos zanro
elementai veikala priartina prie naraciniy struktdry, zinomy dar i Antikos, bei prie ,gyvenimy”
aprasymuose (,zyvatuose”) konstruojamo diskurso.

Antra vertus, jis pagoniskos Lietuvos valdovus neretai traktuoja kaip krikSc¢ionybés batinybe ir savy
dievy Zlugima suvokiancius zmones. Jo Mindaugas | atneSama tikéjima — kitaip nei minétasis Stowackio
(Slovackio) herojus — zilri su, pasakytume, kazkokiu prielankiu fatalizmu, nes regi ir numano, jog

G gausiy tokig nuostata patvirtinanciy paliudijimy norétysi pacituoti Andriaus Vistelio laiSkg Kraszewskiui: ,Myléjau Tave,
Brangiausias Téveli, ir prieS pamatydamas Jasy praamziska veida, nuo to laiko, kai pradéjau skaitinéti Jasy nauja, bet sena kaip
pasaulis Evangelijg, t. y. rastus, o nuodugniai iStyrinéjes Senapile (Anafielg) pamilau visa Sirdimi ir siela kaip téva ir Lietuvos karaliy,
arba, tiksliau sakant, pagal pripazintus principus — kaip virSininka ir Kestucio vaiky jpédinj.” — Lietuviy kultaros veikéjy laiskai J. I.
Krasevskiui, Vilnius: Mokslas, 1992, p. 206.

* Kvintesencija — tai, kas svarbiausia, pati esmé. (Red.)

** Sugestija — jtaiga. (Red.)

" Genezeé - kilmé. (Red.)

? Brigita Speicyté, Poetinés kultaros formos. LDK palikimas XIX amzZiaus Lietuvos literataroje, Literatara, 2004, Nr. 46 (1), p. 344.



naujasis Dievas yra galingesnis. Rasytojo sukurtame monologe pieSiami kone apokaliptiski pagonybés
Zlugimo paveikslai, tarp kuriy jkomponuotas groteskine prasmés aura skleidZiantis senasis dievas:

AS, Treniota, esu ne pagoniy Kniazius, o / Krikscioniskos Lietuvos karalius. [..] Dievas noréjo, Dievas mosteléjo ir
viskas prazuvo: / Balvonus arkliai po slénius iénesiojo, / Sventos giraités ant zemés suvirto, / O tikéjimo galva, Krivis,
per krikétag nuplautas, / Ejo liaud] j tikéjima atversti su kryziumi ant kratinés. (Jam to, Trojnacie, lecz nie pogan
Kniaziem, / Krolem litewskim, Litwy chrzescijanskiej. [...] Bog chciat, Bég skinat i wszystko upadto: / Batwany konie
rozniosty w doliny, / Swiete gaje na ziemie zwalily / A glowa wiary, Krewe chrztem obmyty, / Szedt lud nawracac,
niosac krzyz na piersi)®

Istorinés raidos iskilieji taskai bei ypatumai Kraszewskio kdriniuose traktuojami kitaip negu, tarkim,
Mickevic¢iaus, Stowackio, Czeczoto (Cecioto) ar Syrokomlios kariniuose. Skirtingai nuo $iy radytojy,
uzémusiy savotiska kronikininky pozicijg ir pasakojanciy apie kone tikroviskai iSrodancius praeities
jvykius, Kraszewskis it kreatorius kuria naujas butis. Tiek Mickeviciaus Grazina ir Konradas Valenrodas,
tiek Stowackio Midowe, Hugo, tiek Syrokomlios Gimes Jonas AzZuoliaragis (Urodzony Jan Deborég) ar
Margiris tarsi pratesia (ne chronologine prasme), papildo istorinius jvykius, juos supoetina ir / arba jraso
j pagal kitus Saltinius identifikuojama istorinj konteksta.

Tuo tarpu Andfielo autoriaus intencijos yra kiek kitokios, kylancios is siekio uzpildyti apytuscia, kone
,Svarig” istorijos lentg, savo sutvertais dievais ir herojais apgyvendinti ,nezinoma zeme". IS savo
vaizduotés, i$ stilizuoty folkloriniy pasakojimy ir legendy jis tarytum sukuria nauja, stebukliniais-
fantastiniais atributais pazymeéta erdve, kokia yra badinga daugelio tauty kolektyvinei epinei karybai.
Kraszewskio kreacionistiniai siekiai akivaizds: pasakotojas, herojai tarsi prisiima Tvéréjo (Praamziaus)
vaidmenj, Zzmoniy sukdrima interpretuoja pagal antikinéje mitologijoje uzfiksuotas nuorodas ir aliuzijas,
taip pat — pagal budingus Biblijos jvaizdzius (Dievas tévas ir Dievas stnus). Genezinés Lietuvos
mitologemos cia turi kitokj matmenj nei tos, kurios buvo plétojamos sekant Strijkovskio tradicijomis, —
lietuviy tautos kilmé tapatinama su apskritai viso pasaulio ir Zzmoniy sukdrimu:

Tada Praamzius pazvelgé pro dangaus langa / Pazitréjo ir savo Zemés negaléjo pazinti. [..] Taré zodj, ranka nubloské
vartus prarajos, / Kur dvasios sédédamos lauké jsakymuy, / Dvi i$ jy iSSauké, liepé joms j Zeme [eiti]. / Vanda ir Véja
nuéjo. [...] Ji jiems taré: — Sokinekite per akmenis, / Ir kiekvienas akmuo pavirs zmogumi. / Kiek karty senoji $oko, /
Tiek uzgimeé jauny motery, / O kiek sykiy tas senis persoko, / Tiek siny pakilo nuo zZemés. / Taip i$ jy kilo devynios
poros zmoniy, / Ir devynios pirmyjy Lietuvos karty. [...] Tasai nematomas, praamzinas, nesikeiciantis, / Kuris prie$
daugelj mety uzrase, kas bus, / Kurio nuosprendis nei per plauka nepasikeis, / Yra Okkapirmas, Visy dievy dievas. /
Jo stinus Praamzius valdo zeme, / PriziGrédamas, kad baty vykdomi tévo lémimai.

(Naonczas Praamzu spojrzat z okna niebios / Spojrzat, i swojej nie mdgt poznac ziemi [...] Rzekt, reka wrota otchtani
odrzucit, / Gdzie duchy, siedzac, rozkazow czekaty, / Dwa z nich wywotat, kazat im na ziemie. / Wanda i Wiejag poszty.
[..] Ona im rzekfa: — Skaczcie przez kamiene, / A kazdy kamieh w czteka sie przemieni. / Ilekro¢ stara skoczyta
niewiasta, / Tyle sie kobiet narodzito mtodych, /A ile razy 6w starzec przeskoczyt, / Tyle sie synéw od ziemi
podniosto. / Tak od nich dziewie¢ par powstato ludzi, / I dziewie¢ pierwsze Litwy pokolenia. [...] Ten niewidzialny,
odwieczny, niezmienny, / Ktéry napisat przed laty, co bedzie, / Ktérego wyrok na wios sie nie zmieni, / Jest
Okkapirmas, B6g nad wszystkie bogi. / Syn jego Praamzu panuje nad ziemig / Strzegac spetnienia ojcowskich
przeznaczen.)*

Daugiasluoksnis Anafielo pasaulis néra pakankamai rislus, veikiau heterogeniskas, kadangi stricte”
mitologinius vaizdinius keicia buitiniai epizodai, o aukstosios retorikos naratyvas daznai atmieSiamas
.prizeminto” stiliaus sekvencijomis.

3 Cit. i%: Litwo, nasza matko mitg...: Antologia literatury o Litwie, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1996, p. 320.
* Cit. i$: ibid., p. 318-319.
* Stricte (lot.) — trumpai, glaustai. (Red.)



Kaip apibadinti trilogijoje, pirmiausia Vitolio raudoje ir Mindauge, jvaizduota ir jbutinta Lietuvos
samprata? Ji aiskiai sutampa su daznai to meto istoriografijoje (tarkim, Teodoro Narbuto veikaluose)
formuluojamomis idéjomis apie lietuviy tautos geneze, specifine istorine batj. Jos konceptualiai
susisiekia su XVI amziuje populiarinta legenda apie lietuviy kilme iS romény ir Slovingus proprotévio
Palemono zygius. Tiesa, XIX amziaus istoriky darbuose vyrauja siekimas pateikti viduje risly ir
dokumentuota (arba paremta kripto dokumentais) praeities atvaizda, kuris tik palyginti fragmentiskai
yra dailinamas stebukliniais ornamentais. Taciau nuo tokio tipo istoriniy vizijy iki jy meniniy
performulavimy — tik vienas Zingsnis. Juoba kad Vitolio raudos autorius mini, jog remiasi Lietuvos
padavimais, tikra medziaga, iSsaugota tautos atmintyje. Literatariné kdryba, suteikianti absoliucia laisve
fantazijai, savaip absorbuoja faktografines Zinias, vercia jas paklusti autoriaus intencijoms, kurios Siuosyk
buvo labai kryptingos: Kraszewskis pramano slépininga $alj Anapilj, véliau kuria herojaus stebuklinj
uzgimima (motina — deivé Milda), dar véliau, pasirémes keletu kronikininky, jy pateiktais faktais, imituoja
istoriografinj pasakojima. Lietuva jam — antgamtisky batybiy, fantastiniy reiskiniy, didziavyriy jara,
kurioje banguoja istoriniy jvykiy vilnys ir plaukioja buities reiskiniy Seséliai.

Sitaip sukuriamas ganétinai specifinis, artefakto logika grindziamas tautinis mitas, turintis
kosmogonijos ir herojinio epo bruozy. Jis akivaizdziai linksta j vaizduojamo pasaulio visumiskuma, o
diskurso lygmeniu — j tokio pobudzio kariniams badinga pakilig retorikg ir aukstajj stiliy. Individualus
autoriaus fantazijos konstruktas pretenduoja tapti lygiaverciu ilgaamziams bendruomeninéje sgmonéje
gludintiems ir iSsaugotiems pasaulio sampratos, tautos istorijos modeliams. Be abejo, Sie siekiniai
negaléjo bati legitimuoti tiek dél nelietuviskos kalbos, tiek dél akivaizdaus dirbtinumo ir mistifikuotumo,
kuris intelektualioje terpéje negaléjo bati prilygintas autentiskiems liudijimams. Deréty sutikti su Brigita
Speicyte, kuri taip vertina $j karinj: ,Krasevskis poema pristaté kaip tam tikrg antrine lietuviy mitologinio
epo rekonstrukcija, taip Si poema buvo suvokta ir daugelio vertintojy — tiek amzininky, tiek apie ja
rasiusiyjy XX amziaus pradzioje. [..] Nors skaitytojy ausrininky Si poema buvo pakyléta j antikinio
herojinio epo ranga, joje néra epui badingos herojinés-tautinés bendruomenés.”

Ar romantiky kuriama literatlros vizija yra pakankamai vientisa, koherentiska? Ar joje egzistuoja
kokie nors traukos ir jtaky laukai, struktdriniai vektoriai, salygoje karejy ir placiosios skaitytojy
auditorijos akiratj? Turbadt taip. Greta akivaizdziai j konkrecig auditorijg orientuoty tautinio istorizmo,
patriotiniy nuostaty, raiskiai manifestuotos ir kitos, platesnés, kirybinés dimensijos, praturtinancios
tautinj arealg universaliais aspektais. Numanomas, patriotiSkai angazuotos literatiros projektas
postuluojamas ne kaip uzdaros, hermetinés teritorijos domenas, kuriame vyrauty vien jcentriniai
siekiniai, vietiné problematika. Kaip tvirtina lenky komparatyvisté Maria Ciesla-Korytowska (Marija
Cesla-Korytovska), ,Mickevicius sukaré iSpléstine tautinés literatiros koncepcijg; karé ja nuo jaunystés
mety samoningai, ir savo poetine praktika, ir teorija, kritika: ji formavosi atsispiriant j gimtuosius
komponentus, tarp jy — kilusius is liaudies kultaros, taciau ir j europietiskus, bendruosius, pasiimtus is
gyvenimo bei literattros"®.

[...]
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