Brigita Speicyté

,VILIJOS” FENOMENAS

Aiskinantis, kokiu bddu romantiné epika, kurianti asmens ,metamorfozés etosg”, transformavo
paveldétas kultGros formas, kaip Sis etosas reiskési poetinéje kalboje keisdamas israiskos galimybes, |
akis krinta dar vienas Konrado Valenrodo perskaitymo paradoksas — nejtikétinas vaidilos Albano dainos
apie Vilijos ir Nemuno santaka populiarumas'. Nuostaba keliantis faktas, kad besiformuojancioje XIX a.
antrosios pusés—XX a. pradzios lietuviskosios literattros tradicijoje radosi daugiau nei desimt skirtingy
Sio teksto vertimo varianty, leidzia manyti, jog lietuviy skaitytojams buvo daugiau pazjstama ir
prieinamesné ne poemos visuma, o kaip tik Sis fragmentas. Be to, ,Dainos” pédsakas pasirodé ir XX a.
pradzios Lietuvos zydy literatdroje, pasizymincioje savita raidos logika ir didesniu kultariniu atskirumu,
palyginti su krasto lietuviskosios ir lenkiskosios literatlros rySiais. Tokig recepcija motyvuoja ir paties
teksto vidiné struktdra, ir jo vieta poemoje, ir gili kultdriné atmintis, siekianti XVI-XVII a. Lietuvos
lotyniskuosius herojinius epus bei sengjj folklora.

Archajisko teksto inkrustacija

.Dainos” tekstas poemoje figlruoja tarsi kdrinio siuzeto simbolinis konspektas, perteikiantis
apibendrinta pagrindiniy veikéjy Alfo-Valenrodo ir Aldonos susitikimo istorijg. Si istorija poetiskai
interpretuojama pasitelkiant archaizuota folklorine gamtos ir Zzmogaus realijy gretybe: upiy santakos ir
herojy meilés paralele. Gamtos linija ,Dainoje” uzbaigiama susiliejusiy upiy iSnykimu ,w gtebokosciach
morza" (,jaros gelmése”). Tai toks pat simbolinis mirties motyvas, zymintis atskirybiy sgjunga kito
lygmens bendrybéje, kokj matéme Grazinos finalinéje scenoje (ant lauzo sudega ir Grazina, ir Liutauras).
Kaip ir poemoje, Siame tekste mirties motyvas isreiskia tam tikrg nauja suvokimo pakopa, ,nauja
sajunga”, kurioje susitinka poemos siuzete nutolusios, skirtingy veikéjy reprezentuojamos prasminés
linijos: savasties ir bendruomeninés vertybeés, idilé ir istorija. ,Dainos” veikéjy lietuvés mergelés ir
jaunikaicio istorijos lygmenyje Si sajunga (atsizvelgiant j ,Dainos” vieta poemos siuzete) atidéta, taciau
jos kryptj simboliskai nurodo boksto vaizdinys paskutiniame posme: vertikalusis vektorius, nusakantis
tos sajungos busima vieta — metafizine tikrove, anapusybe. Paskutinéje poemos dalyje tokiag sgjunga po
mirties Valenrodui sitlo ir Aldona, atsisakiusi grjzti | namy idile, Kauno slénj: ,Ztagczym sie znowu — ale
nie na ziemi” (VI, 115; ,Susijungsime vél — bet ne Zeméje”).

Taigi ,Daing” galime perskaityti kaip teksta, kuris simboliskai iSrySkina svarbiausia poemos tema —
herojy ir vertybiy susijungima kaip kelig j siekiama idiline Zmogaus egzistencijos harmonija. Tekste Si
metamorfozeé interpretuojama pasitelkiant epine susitikimo strukttra. Archajiskos epinés formos citata
signalizuoja, kad poemos siuzeto momentas jkomponuojamas j bendresne vertybine perspektyva.
Aldonos ir Alfo-Valenrodo susitikimas pateikiamas kaip tam tikras Lietuvos kultlros archetipas, atliepias
folklorines ir literatdrines epines atminties formas (perteikiancias mitologinius bei istorinius-politinius
turinius). Susitikimo motyvas teksto formos lygmenyje atskleidzia ir jvairiy kultdrinés atminties pavidaly

L Adam Mickiewicz, Dzieta 2: Powiesci poetyckie, Warszawa: Czytelnik, 1955, ,Piesn”, I, 137-160. Toliau tekste nurodomos tik poemos
dalys ir eilutés.



suliejima romantiniame herojiniame epe. Naujas savivokos lygmuo, j kurj iesko kelio romantiné
literatdra, jmanomas pasiekti suderinus paveldétus (senus, ,savus”) ir naujus (dar svetimus) savivokos
démenis. Svetimy ir savy kultdriniy elementy jungima | universalesne, podraug jtaigig ir veikiancia
simboline visuma Georgas Wilhelmas Friedrichas Hegelis estetikos paskaitose nurode kaip bendrgjj
epinés karybos tiksla®. Epas randasi kaip kultdriniy mainy ir sintezés rezultatas. Romantinis epas iskyla
kaip savivokos formy mainai ir derybos dél jy mentaliteto istorijos lauke.

Pirmoji galima prielaida svarstant kultGrinés atminties sintezés problema ,Dainoje” — Sio teksto
simbolinés susitikimo struktlros artimumas senojo lietuviy folkloro tekstams. Lietuvés jaunikis yra
svetimas, atéjanas, iSvedantis ja iS namy j nauja ir nepazjstama pasaulj. Savivokos |0zZis aisSkinamas kaip
susitikimas su tuo, kas svetima, o naujas jo lygmuo — kaip svetimo tapsmas savastimi. Analogiska
simboline savo ir svetimo sintezés struktdra pasizymi ir archajiskas lietuviy pasakojamojo folkloro
fragmentas — ,Eglés” pasaka. Zilvinas taip pat yra svetimasis, isvedantis Egle j kita, Zmoniy negyvenama
pasaulj (,Dainoje” Nemunas Vilijg iS gimtojo gélémis zZydincio slénio iSveda | ,uolas ir laukines
platybes”). Pazymétina, kad greiciausiai neatsitiktinai véliau poemoje Sméksteli dar vienas pasaky tipo
apie santuoka su antgamtine ,svetima” butybe motyvas — ,Gulbé — karaliaus pati” pédsakas. Aldona,
nujausdama savo lemtj, tévy namuose isSgyvenusi nepaaiskinama ilgesj, uzlipusi ant kalvos troksdavo,
kad vyturiai jai numesty po plunksna ir ji galéty nuskristi ,uz debesy / ..aukstai! aukstai! — ir iSnykti” (],
148-155). Kaip matome, pakartojamas tas pats iSnykimo danguje—jlroje motyvas, be to, dia
akivaizdesnés folklorinés uzuominos, kurios leisty drasiau pritraukti ir ,Eglés” konteksta ,Dainoje”.
Suprantama, ,Eglés” kontekstas hipotetinis — jokiy tiesioginiy nuorody j jj Adomo Mickeviciaus tekste
néra. Gretinti galime pagal pacia susitikimo motyvo traktuote ir jo kulttrine funkcija — ,Eglés” pasaka,
anot tyrinétojy, reprezentuoja bendruomenés paprociy kaitg; panasiai kaip ,Daina” jprasmina
savimonés, santykio su tikrove bei elgsenos pokycius®. Vis délto galime kalbéti apie tam tikra tikslia
poeto intuicijg, folkloriskai adekvaciu bladu susiejusiag Zmogiska svetimumo patirtj ir gamtinius motyvus.
Atrodo, Si folkloriné intuicija labiau nei elitiSka ezoterika buvo entuziastingai atpazinta lietuviy
skaitytojy, taip ryztingai XIX a. ,nusavinusiy” §j teksta. Tai vienintelis verstinis tekstas, kurj Maironis
paskelbé Salia savo poezijos visuose Pavasario balsy leidimuose, taip liudydamas negincijama savasties
pojatj*. Savo ruoztu Mickeviciaus ,Daina” yra vienintelis (nepaisant $iaip gausiy Mickeviciaus karybos
vertimy j lietuviy kalba) giliai j lietuviy kultara jsiliejes karinys — kaip daina uzrasytas lietuviy folkloriné je
tradicijoje ne tik XIX a.’, bet ir XX a. pirmojoje puseje® (panasiai kaip ,Biruteé” XIX a. pabaigoje grizo |
apeiginj — vestuviy paprociy — folklorg). ,Vilija” (taip daznai vadinami verstiniai eilérascio variantai) turejo
grjzti j lietuviy kultara.

Ka reiskia ,grjzti"? Lenky literatdrologas Kazimierzas Wyka (Kazimezas Vyka), tyringjes folklorinius
gamtinius paralelizmus Mickeviciaus karyboje (visy pirma jy reikSme epinéje Pono Tado poetikoje), yra
stabteléjes ties ,Daina”, kurioje ryskus folklorinio paralelizmo poetikos atvejis. Tyrinétojas $j paralelizma
laiko ,samoninga stilizacija pagal folklorinj modelj”, taciau ja sieja su sentimentalizmo literatdra, nes

2 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Wyktady o estetyce 3, Warszawa: PWN, 1967, 402.

% Donatas Sauka, Lietuviy tautosaka, Vilnius; Mokslas, 1982, 192-193; zr. taip pat Viktorija Daujotyté, Tautos Zodzio lemtys. XIX amZius,
Vilnius: Vaga, 1990, 36.

* Jdomu, kad iki 1913 mety Pavasario balsy leidimo JVilija (Neris)” Maironio poezijos rinkiniuose spausdinama is karto po
programinio eilérascio ,Jo pirmoji meilé” (,Taip niekas taves nemylés”). Véliau jo vietag uzéme ,Poezija". Neatsitiktinai visus tris tekstus
sieja ta pati simboliné lemtingo susitikimo struktdra (poetas—tévyné, Vilja—Nemunas, poetas—maza) ir vidinés metamorfozés
motyvas: ,Nes veidu Zydros uztekéjai ausros, / Ir nauja pasaulj jis mato” (,Taip niekas taves nemylés"); ,O vis negal Sirdis varguolé /
Uzmirsti veido paslaptingo” (,Poezija").

® Vincas Mykolaitis-Putinas, Adomas Mickevicius ir lietuviy literatara, Vilnius: Valstybinés grozinés literattros leidykla, 1955, 72-73.
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apskrityje (Lietuviy literataros ir tautosakos instituto Tautosakos archyvas (toliau LLTI TA) LTR 995 (20); tekstas tebebuvo dainuojamas
dar ir XX a. antrojoje puséje (LLTI TA, LTR 4622 (143), uzraSytas 1973 m).



jokiy kity $altiniy ar uzuominy apie juos — tiek folklorinius, tiek literatarinius — nesg’. Pastarajj
desimtmet;j Lietuvoje naujai publikuoti XVI-XVII a. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés lotyniski herojiniai
epai — Jono Radvano Radivilias (Radviliada; paraSytas 1584-1592 m., iSleistas 1592 m.) ir Laurencijaus
Bojerio (Laurentius Boierus) Carolomachia (1606; Karolomachija) — leidzia esmingai patikslinti Sias
iSvadas.

Radvano Radviliados pirmojoje dalyje po jzanginiy apostrofy pateikiamas jspudingas Lietuvos zemés
apdainavimas, kurj poemos tyrinetojas Sigitas Narbutas vadina ,Laudes Lituaniae”, siedamas su
analogigku Italijos Zemés paslovinimu ,Laudes Italiae” Vergilijaus Georgikose®. Sio fragmento funkcija
poemoje Narbutas nusako kaip jZanginius ,aukso amziy gyvenancios valstybés vaizdus”, o pagal
Vergilijaus karybos analogija — kaip tam tikra Lietuvos ,Zemés pirmavaizdj"®. Cia atsiskleidZia originali ir
iSkalbinga Radvano epinio — pirmavaizdisko — Lietuvos peizazo ir paties kultdrinio gamtos veiksnio
traktuote valstybés gyvenime.

Radvanas epizodo pradzioje nurodo, kad tokig zeme, ,ginklais galinga ir Slove iSgarséjusiag <..>
placiuose laukuose <..> nuo Baltijos iki Juodosios [jaros]” (I, 31-38), nors Bakcho ir Cereros gausa
neprilygstancia Europos civilizacijos lopSio zeméms, lietuviy tautai paskyré ,iSmintinga gamta”
(.prudens Natura”, I, 40). Narbutas atkreipia démesj, kad tokio gamtos epiteto néra Radvano sekamuose
Vergilijaus rastuose ir jis laikytinas originalia lietuviy autoriaus koncepcija'®. Pagal $ig koncepcija
.gamtos protingumas” gali bati suvokiamas kaip klimato ir kraStovaizdzio apibréziamas kultaros
visumos tikslingumas, epe figlruojantis kaip tautos lemties kryptingumas. Krastovaizdzio duotybés epe
interpretuojamos kaip zmoniy bendruomenés kultarinés ir politinés veiklos savitumo pagrindas —
gamtinis diskursas poemoje atlieka epine vertybinés bei ideologinés motyvacijos funkcija. Kaip
apibendrina Narbutas, ,'Laudes Lituaniae’ rodo, jog, sekdamas Vergilijumi, J. Radvanas sukaré tam tikra
teorija, kurioje nebe kultlringaja Italijg, o Lietuva apdainavo kaip tokj krasta, kuris nuo seny senovés
iSsaugojo gamtos ir Zzmogaus derme ir kuriame Gamta, vykdydama Zzmogui nezinomus planus, karta po
kartos kantriai ugdé zmones, ilgainiui ir ja pacia isgelbéjusius nuo sunaikinimo”*'. Gamta néra fonas, ji
yra epo veikéja — tai galime pavadinti ir epine gamtos metafizika (kaip taikliai pazymi Narbutas, gamta
yra ,nezinomo plano” vykdytoja, metafizinio léméjo tarpininké). Sis epinio pasaulévaizdzio bruozas buvo
nuosekliai aktualizuotas véliau, Lietuvos romantizmo literatiroje. Ypac reikSminga tai, kad minétas
Radvano epo fragmentas savo zanrinémis iStakomis siejasi ne su antikiniais herojiniais epais, o su
zemdirbiska didaktine georgiky tipo literatira. Tokia — su Zemdirbiska pasauléjauta susijusi — gamtos
metafizika Radvano epe atlieka antikinés ,antgamtinés masinos” — mitologiniy veikéjy sistemos -
vaidmenj ir originaliai papildo herojine akcija, isryskina jos motyvacijas.

Radvano pateiktame Lietuvos zemés pirmavaizdyje apibréziamas simboliskai ryskus krastovaizdzio
centras, aprépiantis svarbiausias valstybés, kaip kultlrinio-gamtinio mikrokosmo, koordinates: upiy
horizontalé ir misky vertikalé — ,Tyras kaip stiklas upes vainikuoja ta zemés grozybé — / giriy auksty
kartna; jos virsinémis SiCia zvaigzdynus / remia, o medziy Saknim iki Stikso véliy nusileidzia” (I, 47-49).
Miskai yra metafiziné krastovaizdzio asis, o upés — istorinés Zmoniy bendruomenés, jos gyvenamo
linijinio laiko ir istorinés patirties — simbolinis atitikmuo. Batent su LDK centru — etninémis lietuviy
Zemémis — susijusios upés epe aprasomos kaip upiy Seima (tokios traktuotés nenusipelno Boristenis-
Dnepras ir Dauguva). Stai ¢ia jau arti iki Mickeviciaus ,Vilijos"! Vilija pasirodo kaip Vilnelés sesuo,

7 Kazimierz Wyka, ,Pan Tadeusz" 1. Studia o poemacie. Warszawa: PIN, 1963, 78, 125.

8 Jonas Radvanas, Radviliada, verté Sigitas Narbutas, Vilnius: Vaga, 1997, 1, 31-96. Toliau cituojant tekste nurodomos tik vertimo dalys
ir eilutés. Sigitas Narbutas, Tradicija ir originalumas jono Radvano ,Radviliadoje”, Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas,
1998, 171-176.

° Ten pat, 167, 171.

0 Ten pat, 175.

" Ten pat, 176.



puolanti | brolio Nemuno glébj, o Nemunas savo ruoztu, paniekines misko ir upiy deiviy meile,
susijungia su sava mylimaja — Sventosios upe: ,..ta lietuviy skaidriausioji upé — / Vilija, tekanti ten, kur
kadai iglionams priklausé / Zemés ir nasas laukai; pasiémusi seserj Vilnig, / Vilija leidzias Zemyn j brolelio
Nemuno glébj, / Nemuno - to, uz kurj grazesnés mes neturime upés! / Daugelis deiviy, kurios
azuolynuos ir upés gyvena, / geidé jo meilés, taciau jos sulauké vien tik grazuolé — / upé Sventoji, kuri —
skaistesné uz gintarg sriva / per Zemaitijos laukus ir j Nemuna jteka nady” (I, 71-79). Kaip tik upiy
Seimos vaizdinys atliepia krasta apgyvenusia tautine-politine Zzmoniy (genciy) ,Seima”. Didelis simbolinis
upiy vaidmuo vélesniame lotyniskame XVII a. epe Karolomachija, priskiriamame su LDK kultara
susijusiam Svedy kilmeés autoriui Bojeriui, Narbuto hipotetiskai aiskinamas senameldiskais Lietuvos
kultdros Saltiniais, nes tokios akvatiniy motyvy traktuotés sasajos vien su antikinés literataros ir
mitologijos tradicija yra nepakankamos™. Siame epe taip pat aktyviai veikia personifikuotos upés
Dauguva, Gauja ir jy karaliené Balté — Baltijos jara (epo veiksmas vyksta Livonijoje). Taigi upiy santaky ir
Ziociy jaroje antropomorfiné traktuoté, grindzianti ir Mickeviciaus ,Dainos” paralelizmga, pasirodo turi
gilias kultarines $aknis — jos siekia toliau nei sentimentalioji literatara. Sia proga galima pazyméti, kad ir
Pono Tado gamtos metafizika, uzemusi antikiniy epy mitologinés ,masinos” vieta™, pasirodo turi
tipologiniy atitikmeny LDK literataros tradicijoje.

Verta stabteléti prie kito dalyko. Matome, kad per tris Simtmecius, praéjusius nuo Radvano epo,
simboliskai ryskiausiai akcentuota upiy santaka geografiskai pasislinko nuo Nemuno-Sventosios ki
Nemuno—-Neries. Galimas daiktas, kad Radvano epe uzfiksuota archajiskesné kultlrinés vaizduotés
nuotrupa, kurioje didesnis simbolinis kravis tenka Zemaitijos Sventosios upei, jtekanciai j Nemuno
tesiniu laikytinas Kursiy marias (kaip komentuoja Narbutas, jos anksciau vadintos ,Nemuno jara“'). Apie
tam tikrg mitologinés samonés pédsaka leisty galvoti ne tik Sventosios hidronimo sakraliné semantika,
bet ir Nemuno vagos epitetas ,fecundus” (,derlus, nasus, vislus, vaisingas”), turintis stipry erotinio
vitalizmo semantinj lauka. Kaip pazymi archajinés Lietuvos vietovardziy semantikos atsvaity lietuviy
poezijoje tyrinétojas Skirmantas Valentas, Sventumo reiksmés hidronimuose yra islaikiusios rysj su
mitinémis apstumo, augimo prasmémis™. Aprasius ,vaisingojo” Nemuno ir Sventosios santaka, Radvano
epe kalbama apie lietuviy gentis ir istorinius proteévius gimdancia Lietuvos Zeme (I, 80-94)'°. Vaisinga
upiy jungtis simboliskai sugretinama su istoriniu tautos ,vaisingumu”. Tikriausiai neatsitiktinai su Sia
geografine Nemuno ir Sventosios santakos — Baltijos pajario — vieta yra susijusi istoriné legenda apie
Birute (vieng svarbiausios Lietuvos valdovy dinastijos motiny). Birutés politinés motinystés motyva,
atliepiantj Radvano epo gimdancia Lietuvos zeme, kaip zinome, ypac akcentavo Dionizas Poska savame
,Birutés” variante. Sio svarbaus istorinio susitikimo vietoje, istorinés genealogijos mazge, anks¢iau yra
susijungusios mitine reikSme turincios upés. Dar prisimintina, kad XIX a. poeté Karolina Praniauskaité su
jara siejo ir ,Eglés” pasakos siuzeta, kaip pazymi Viktorija Daujotyté, simboliskai suartindama ,Birutés” ir
Eglés” teksty galima epine atmintj (mitologinio ir istorinio epo podirvj)'’. Siame kontekste iskalbinga
atrodo unikali originalaus anonirninio ,Vilijos” zemaitiSko vertimo pataisa: sukonkretintas ,Dainos” 4-
0jo posmo, kuriame uzbaigiama gamtiné poetinio siuzeto linija, geografinis jaros pavadinimas: ,Ir abu
nerias gitume Batt-jura“'®. Galbat Zemaicio ausiai toks sukonkretinimas anaiptol neiskreipé originalios

12 Sigitas Narbutas, ,'Karolomachijos’ akiraciai”, Laurencijus Bojeris, Karolomachija, Vilnius: Vaga, 1992, 172.

13 Dievy pasaulio vieta [poemoje Ponas Tadas — B. S.] uzémeé tévynés gamta” (Julian Przybos, Czytajgc Mickiewicza, Warszawa:
Czytelnik, 1950, 84).

' Radvanas, 1997, 251.

1> Skirmantas Valentas, Lingvistinis pasaulis poezijoje, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1997, 61-62.

16 Gimimo reikémés ryskiau atsiskleidzia Sigito Narbuto pazodiniame $io fragmento vertime (Narbutas, 1992, 174).

7 Daujotyte, 1990, 163.

18 vilija”, LLTITA, LTR 3076 (24), rankrastinis dainy rinkinys, datuotas 1894 m. Beje, $iame rinkinyje 3alia originalaus zemaitisko
vertimo varianto pateiktas ir Valeriono AZukalnio aukstaitiskas. Tai rodo, jog pirmasis Zemaitiskas tekstas turéjo savo atskirg



teksto poetinés minties, pagal kurig geografinés konkretybés istirpsta jau nebekonkrecioje metafizinio
lygmens visumoje. Taciau tokia ausis turéjo girdéti archajinj Lietuvos krastovaizdzio metafizikos registra.
Ta patj, kurj Maironis transformavo | pasamonés ir moteriskumo reikSmes telkiantj, analogiska prieSybiy
vienovés ilgesj iSsakantj, taCiau konkreciu hidronimu pazyméta jaros jvaizdj eilérastyje ,Nuo Birutés
kalno”.

Kultarinéje vaizduotéje pasislinko ne tik geografiné upiy santakos vieta, bet ir simboliniai akcentai.
Radvano epe simboliskai isryskintas Nemuno vaisingumas, ,tévysté”, motyvuojanti politinés lietuviy
tautos nasuma ir galig, o Mickeviciaus tekste iSkeltas Vilijos vaidmuo, jos motinysté: ,Wilia, naszych
strumieni rodzica” (,Vilija, musy upeliy matuté”, Maironio vert.). XIX a. Lietuvos kultdringje atmintyje,
regis, aktyvesnis yra moteriskasis simbolinis pradas; j kultdros vieSuma iskeliamos moteriskosios epinés
struktdros, kultarine (mitologine ir politine) motinyste interpretuojantys — Eglés, Birutés, Siuo atveju ir
Vilijos — tekstai. Nestebina, kad jaunasis Mickevicius pirmuoju epinés karybos bandymu sukareé kaip tik
moteriskosios epo veikéjos Grazinos paveiksla.

Taigi susitikimo struktara ,Dainoje” sukabina skirtingas lietuviy kultdros simbolinio mastymo formas
— ,romanizuota” poemos siuzetg, orientuotg | kultlrines bei politines aktualijas, mitologine ir epine
zilrg, jforminancig kultdrinj mito virsma istorija ir istorijos — mitu. Tadiau poemos kompozicinéje
architekttroje, kaip pazymi Mickeviciaus karybos tyrinétojai, ,Daina”, nepaisant neabejotinos jos
svarbos, visumos pozilriu yra tarsi ,ne vietoje” — jau pacioje kdrinio pradzioje ji atskleidzia poetinj
siuzetyq ir sukuria simbolinj efektag sumazinantj prasmés pertekliqlg. Alina Witkowska (Vitkovska) ,Dainos”
net nepriskiria vaidilos Albano (kultlrinés atminties personifikacijos) programiniy teksty ,kanonui”.
Tokiu kanonu, kuriame isdéstomas ir aktualiai siuZzete parodomas liaudies dainos, kaip tautinio
Sventrascio, pobudis ir poveikio badai, tyrinétoja laiko tik ,Vaidilos daing” bei ,Vaidilos giesme”,
atliekamas per puotg IV dalyje; taip pat — paskutinéje dalyje, poemos finale Albano pazadéta sukurti
giesme, kuri i$saugos atmintj apie Valenrodo zygius®. Iities ,Dainos” teksta galime vertinti nebent kaip
tam tikrg vaidilos pranasyste, taCiau jo forma néra pranasystés pobadzio — tai veikiau simbolinis
apibendrinimas. ,Dainoje” zvelgiama ne | absoliuciai nezinoma ateit;j iS dabarties (pranasystés kryptis), o
tarsi is basimy laiky perspektyvos jvertinama praeitis bei dabarties jvykiai.

Verta stabteléti ties Stanistawo Kolbuszewskio (Stanislavo Kolbusevskio) nuomone. Jis teigia, kad
egzistaves pirminis poemos kompozicijos variantas, kuris skyresis nuo galutinio teksto visumos.
Tyrinétojas daro prielaidg, kad ,Daina” pagal pirminj sumanyma turéjusi ,nuskambéti” IV dalyje — puotos
metu atliekama epizodinio veikéjo vaidilos. Véliau, kai susiformavo svarbaus veikéjo Albano paveikslas,
jo lapas per puota buvo jdétos ,Vaidilos daina” bei ,Vaidilos sakmé”, pagal ankstesnj sumanyma
turéjusios sudaryti savarankiska pirmaja poemos dalj. Taip pat véliau puotos epizoda papildé Valenrodo
atliekama balade ,Alpuhara”, kuri, mokslininko nuomone, uzéme ,Dainos” vieta®'. Pagal ankstesnj plana,
,Daina”, regis, nuosekliai apibendrinty poemos siuzets, figlruoty kaip epo fragmentas (,ostatnia
litewska piosenka”, IV, III** — ,paskutiné lietuviska daina”), asmenine herojaus istorijg jkomponuojantis j
platesne Lietuvos istorijos mito perspektyva, individualia lemtj suderinanciag su bendresne krasto
kultdros lemtimi, jraSyta pirmavaizdiskame Lietuvos peizaZze. Puotos epizodas modeliuojamas pagal
epinj ,didaktiniy piety” modelj (plg. Odiséjo pietus pas Nausikajg; Enéjo — pas Didone) — per tokius

vartosenos lauka, negaléjo bati besalygiskai pakeistas kitu. Daugiau né viename i$ Zinomy vertimy néra nurodomas Baltijos jaros
hidronimas.

19 Stanistaw Kolbuszewski, Piesri o Aldony losach. Préba rekonstrukcji pierwszego pomystu ,Konrada Wallenroda”, Poznan:
Wielkopolska Ksiegarnia Naktadowa Karola Rzepeckiego, 1927, 13.

2 Alina Witkowska, Ryszard Przybylski, Romantyzm, Warszawa: PWN, 2000, 262.

*! Kolbuszewski, 1927, 13-14.

%2 Kolbuszewskio nuomone, $is vaidilos dainos epitetas poemoje uzsiliko i$ pirmojo varianto, kai toji daina buvo ,Vilija", taCiau néra
motyvuotas ,Vaidilos giesmés” ir ,Vaidilos sakmés” pozidriu (Tai pat, 15).



pietus herojus iSgirsta pasakojimy ar dainy, susijusiy (tiesiogiai ar metaforiskai) su jo paties klajonémis
bei herojine misija, — taip ativieZina savo paties pasiryzimus®. Tokie didaktiniy piety tekstai dazniausiai
yra mitologinio pobddzZio (mitologinio epo intarpai); pradzios tekstai, turintys suteikti atnaujinant;
simbolinj konteksta herojaus patirciai ir savajam tikslui suvokti. Matome, kad kaip tik ,Daina” yra toksai
.pradzios tekstas”, mitas. ,Dainos” tekstu jprasminta herojaus veikla atskleisty Valenrodo biografinius
pasirinkimus kaip mitinj veiklos modelj, atkartojama archetipa, kuris atnaujina, pavercia ,vaisingu”
iSsekusj laika (Radvano epe paliudyta upiy santakos reikSminé implikacija). Taciau ar archajiné
krastovaizdZio metafizika ir mitinio mastymo inkrustacijos galéjo atlaikyti nauja politinés prasmés kravj?
Vietoj ,Dainos” galutiniame poemos variante paskelbiamas patriotinis kultdrinés atminties manifestas
(,Vaidilos daina”) bei pasirodo baladé ,Alpuhara”, kuri j pirmajj planag iskelia individualistines, su
mitiniais modeliais prasilenkiancias — batent ezoterines mesianistines kersto, atpirkimo per nuodéme,
blogio nugaléjimo blogiu — motyvacijas, kuriomis herojus vadovaujasi veikdamas linijiniame istorijos, ne
mito laike. Valenrodas néra mito veikéjas, ritualiskai atnaujinantis iSsekusj laika, graZinantis jam
pirmykstj ,Sviezuma”, jis yra degradavusio pasaulio atpirkéjas, kuris prisima jo kancig ir pavercia
individualia jj perkeiciancia galia. Poemoje dominuoja kriksCioniska eschatologiné istorinio laiko logika —
grizimas | prarastg rojy, ir tai suponuoja ne mitinio laiko judéjima ratu, o istorinio religinio proceso
slinktj spirale, nulemiancia kokybinius pasaulio ir asmens sagmonés pasikeitimus. Dél to ,Daina” poemos
pradzioje atrodo kaip kdrinio pabaiga atskleidZiantis momentas, kaip toji véliau Albano sukurta daina,
jamzinanti pasibaigusia Valenrodo-Alfo ir Aldonos istorija. Taciau ji negali simboliskai kontroliuoti
aktualios poemos akcijos, atsidurti tos akcijos svarbiausiame idéjiniame centre.

Dar viena problema. ,Daina” autoriaus numatyto aktualaus politinio kravio negaléjo atlaikyti ir todel,
kad joje, kaip uzsiminta, pagrindinis vaidmuo tenka moteriai — Vilijai, ,Lietuvos mergelei”, o galutiniame
poemos variante Aldonos vaidmuo yra treciaeilis, susiaurintas iki romansinés siuzeto linijos motyvacijos.
Kaip pazymi Kolbuszewskis, pirmajame variante Aldona turéjo atklikti vaidmenj, kuris véliau buvo
paskirtas Albanui — taigi ji, panaSiai kaip Grazina, turéjo bati Valenrodo savimonés transformacijos
tarpininke, kultarinés savasties perteikéja, kultarines savimones kaitos ,motina”, bendraautoré®!. Mitiné
kultdriné motinysté perduodama modernios kulttros ideologui — ,vaidilai”, kuris individualia kdrybine
galia ,wtasne ognie” (,sava ugnj”) perliedamas j klausytojy krdtines atgaivina ,mirusia praeitj” (IV, 233-
235). Taigi archetipinio veiksmo nepakanka, kad bity jveiktas modernaus istorinio laiko naikinantis
pobudis; kad praeitis ,nemirty”, reikia individualios atminties pastangos, praeitj atgaivinti asmens
Jkratinéje”. Kaip tik toks poeto-pranaso vaidmuo iskeliamas jau nagrinétame Mickeviciaus debiutinio
rinkinio eilérastyje ,Himnas. Sv&. Mergelés Marijos Apreikimo dieng”. Archetipo kartote pakeiciama
romantizmo perimta krikScioniskaja zodzio tapsmo kanu koncepcija, pritaikyta individualiai karybai.
Laiko sunykima stabdo individuali kalbos forma. Dél to, kaip minéta, ,Puotos” epizode svarbus tampa ir
tiesioginis savos patirties paliudijimas Valenrodo baladéje ,Alpuhara”. Tradiciniame herojiniame epe
baty sunku jsivaizduoti pagrindinj herojy, kuriantj giesmes apie savo paties zZygius.

Kita vertus, zvelgiant i$ literatQros istorijos perspektyvos, poemos kompozicijos jtrakiai rodo senujy ir
naujyjy epiniy formy konkurencijg — archajinés epinés atminties fragmenta (,Daina”) iSstumia j
individualig herojaus (taip pat skaitytojy) savivoka orientuoti tekstai. Taigi ,Daina” laikytina archajinio
epinio teksto (zodinio ir raSytinio) nuotrupa, transformacija, jos ,judéjimas” poemos kompozicijoje
kdrinio raSymo metu atskleidzia naujos romantinio herojinio epo formos paieskas. Teksto nelygumus
sustiprina ir tai, kad aktyviojoje Lietuvos kultlrinéje atmintyje nebéra islikusiy vyriskyjy epiniy-
mitologiniy savimoneés struktiry, kurios leisty nuosekliau jforminti pagrindinio herojaus paveikslu
interpretuojamas politinés veiklos ir aktyvumo idéjas (tai, kaip matyti, dar nuosekliai jmanoma XVI a.

3 peter Toohey, Epic Lessons: An Introduction to Ancient Didactic Poetry, London, New York: Routledge, 1996, 213- 215.
# Kolbuszewski, 1927, 17.



herojiniame epe). Arba gal tiksliau — kaip tik Mickeviciaus kultQrinéje ir literatdrinéje vaizduotéje XIX a.
tos vyriskosios formos (greiciausiai jy bata; plg. daing apie Kestucio zirga) lieka marginalinés. Pone Tade
herojinj ,vyriska"” veikéjy aktyvuma stimuliuoja naujosios valstybinés Abiejy Tauty Respublikos politinés
figros ir naujieji politiniai mitai, nebesusije vien su Lietuvos lokaline kultara (T. Kosciuska ir kt.; zr.
tautiniy herojy galerijg I giesméje). Siy politiniy veikéjy portretai kabo bajoro dvaro salone - taigi
egzistuoja kasdieniame, samonés lygmenyje — ,kunigaiksciy Lietuva” gyvuoja pasamonéje, ja mena
miskas, krastovaizdis (IV giesmé). Moteriskojo ir vyriskojo kultarinio vieSojo aktyvumo modeliy tam
tikra (bent daliné) pusiausvyra, kurios galimybe dar harmoningiau numaté Mickevi¢ius GraZinoje,
atkuriama Lietuvos kultdrinéje tradicijoje jau kitoje, nacionalinés kultiros formacijoje ir jau lietuviy
literatroje XIX a. pabaigoje-XX a. pradzioje (Maironio poema Tarp skausmy | garbe, Satrijos Raganos
apysakos Viktute, Sename dvare).

Taciau jei poema laikytume, atsizvelgdami j vélesne autoriaus nuomone, idéjine ,klaida”, tai ,Vilija"
yra neabejotinas laiméjimas lietuviy kulttros kontekste. Ji j kultlros vieSuma iskelia archajiskas — ir kaip
tik ,moteriskas” — kultdros formas bei patvirtina jy gyvybinguma, atliepia stabilizuojanciy epiniy
struktary, archajisko pirminio teksto poreikj XIX a. lietuviy kultQroje, anksciau paliudyta ir ,Birutés”, taip
pat lenkiskai amziaus viduryje Juozapo Ignoto KraSevskio pereiliuotos ir lietuviskai Praniauskaités
atkurtos (ne iverstos) ,Eglés” (KraSevskio ,Zaltisowa zona“, ,Brada zaftisowej zony” — Praniauskaités
,Zal¢io moté”). Maironis savo rankrastiniame debiute — poemoje ,Lietuva” — sukares kulttrinj Lietuvos
krastovaizdj, j jj Salia Kristijono Donelaicio, Antano Strazdo, Antano Baranausko kariniy jtraukeé ir ,Vilija".

Teksto metamorfozés: lietuviski vertimai

Gausiy ,Dainos” vertimy j lietuviy kalba faktas yra isskirtinis, tad verta prie jo stabteléti.

Pirmasis ,Dainos” vertimo | lietuviy kalba fenomena lituanistikoje paminéjo Vincas Mykolaitis-Putinas
studijoje Adomas Mickevicius ir lietuviy literatara (1955, 72). ,Dainos” vertimy iSsamesne bibliografija
(devynias vien ,Dainos” teksto ir dar dvi visos poemos vertimo pozicijas) pateiké Jonas Riskus knygoje
Lietuviski Adomo Mickeviciaus vertimai (Vilnius: Vaga, 2002, 203). Taciau pacioje Riskaus studijoje
,Dainos” vertimo istorija netyrinéjama, tad ir bibliografija yra bendresné, nenurodomi vertimy variantai,
pateikiamos tik pirmosios publikacijos spaudoje. Nuosekliau pasigilinus j ,Dainos” istorijg matyti, kad ne
visuomet pirmoji publikacija bidavo vienintelis ir galutinis, taip pat populiariausias vertimo variantas.
Cia nurodytas nezinomo autoriaus zemaitiskas teksto vertimas néra minéty autoriy aptartas.

Siuo metu ,Dainos” vertimo istorijoje galime nurodyti 12 autoriniy pozicijy ir 17 vertimo variantuy.
Chronologiné teksty tvarka buty tokia:

1. Valerijonas Azukalnis, I variantas: ,Giesme (Piesn): (z Konrada Walenroda)”, rankrastinis
poezijos rinkinys ,Rasztej Letuwiszki <...>", apie 1863 m. Teksto faksimilé: Valerijonas Azukalnis, Rastai
lietuviski, parengé Juozas Girdzijauskas, Vilnius: Vaga, 1968, 112-113. Vertimas datuotinas XIX a.
ketvirtuoju—penktuoju deSimtmeciais.

I variantas: ,Vilija. (Isz Mickevicziaus.)", Vienybe Lietuvniku 3, 1890, 9. Nuo I varianto skiriasi
tarminémis ypatybémis (fonetika ir morfologija), 1-o posmo trecios ir ketvirtos, 4-o posmo pirmos ir 6-0
posmo pirmos eiluciy poetine raiska.

Idomu, kad nors I variantas, kaip komentuoja Juozas Girdzijauskas (AZukalnis, 1968, 341), spaudoje
pirma kartg buvo paskelbtas tik 1929 m. (Juozo Tumo-Vaizganto Rasty XI tome), Lietuviy literataros ir
tautosakos instituto Tautosakos archyve islikusiuose anoniminiuose XIX a. antrosios pusés—XX a.
pradzios dainy rinkinéliuose figuruoja butent tik I, rankrastinis, ne laikrastyje Vienybe Lietuvniku
paskelbtas II variantas (LMD I 855 (94); LTR 4703 (27), nepilnas; LTR 3076 (25); LMD I 372 (86). Apskritai
rankrastiniuose dainynuose Azukalnio vertimas yra pats populiariausias. Galima daryti prielaida, kad $is



tekstas, nors Azukalnio poezijos rinkinys buvo cenzdros uzdraustas, intensyviai sklido rankrastiniais
nuorasais ir jo nesugebéjo ,nukonkuruoti” vélesnis, greiCiausiai dainuotinéje apyvartoje kiek pakites ar
kitatarmiy redaktoriy pataisytas spausdintas variantas. Tai patvirtina ir tokia Jono Ziliaus-Jonilos pastaba
pristatant savo atlikto Konrado Valenrodo vertimo aplinkybes XIX a. pabaigoje: ,Populiariska giesmuté
Vilija upiy Lietuvos motina’, nezinomo man vertéjo, seniai buvo pasklidusi Lietuvoje rankrasciuose”
(Jonas Jonila, Veikalai, veikaléliai ir vertimai eilemis. Il pluostas, Tilzé: iSleista kastais ,Tévynés Mylétojy
Draugijos” U. S. A,, 1912, 39). Minima pirmoji ,Dainos” eiluté atitinka AZukalnio vertima.

III variantas (?). Vertas démesio yra ,Dainos” tekstas i$ Petro Kriaucitino tautosakos rinkiniy (LLTI TA,
LMD 110077 (457), turintis nemaza atitikmeny su AZzukalnio vertimu (1-o posmo pirma ir antra eilutés ir
paskutinieji 5-as—6-as posmai), bet 4-as posmas atitinka Juozo Brazailio vertimg; 2-as ir 3-ias laikytini
originaliais. Galima kompiliacijos istorija ar Brazaicio vertimo Saltiniai — atskiro démesio reikalaujantis
klausimas.

2. Eduardas Jokibas Dauksa, ,N'eris gimdytoji upealu musu..”, Tauta ir Zodis 4, Kaunas:
Humanitariniy moksly fakultetas, 1926, 294-295. Datuotinas pagal Mykola Birziska apie 1857 m.

3. Nezinomas vertéjas, ,Wilija" — originalus Zemaitiskas rankrastinis vertimas, LLTI TA, LTR 3076
(24). Datuotinas hipotetiskai XIX a. septintuoju—astuntuoju desimtmeciais.

4. Mikalojus Godliauskas, , Wilije musu tewajnis upelis..", Naujoji Romuva 8, 1935, 175.
Datuotinas XIX a. septintuoju—-devintuoju deSimtmeciais.

5. Juozas Brazaitis, ,Wilija musu upeliu motina...”, Lietuva 59 (1470), 1924, 3. Pagal autoriaus
pateiktus duomenis, teksta jis iSverté studijy Peterburge metais, apie 1872-1875 m. studenty
laikrastéliui Kalvis melagis.

6. Stanislovas Dagilis, I variantas: ,Daina” iS MickevicCiaus poemos Konradas Vallenrodas pirmosios
dalies ,Rinkimas Vado” vertimo, Lietuviszkas sziupinis isz svetimu skanskoniu ant naudos broliams
Lietuviams pataisitas. Antra laida, Tilzé: spauda ir kaszta Martyno Jankaus, 1891, 14-15. Paskelbtas taip
pat leidinyje Lietuviszkos dainos isz visur surinktos, Plymouth, Pa: kasztu ir spaustuvéje Jlizo Paukszczio,
1893, 14-15. Variantas, kuris skiriasi nuo Dagilio vertimo teksto vienu kitu sinonimu ar sinonimiska
gramatine konstrukcija, iSspausdintas XX a. pradzioje Antano Macijausko sudarytuose literattros
rinkinéliuose vaikams (A. Gelezninkas [Antanas Macijauskas], Jaunikaiciams dienos, Tilze: izdas A.
Macijausko, 1904, 15-16; antras leidimas: Ryga: Knygy parduotuvé A. Macejevskio, 1905, 16-17; A.
Adata [Antanas Macijauskas], Vieversélio dainos, visokiuose krastuose uZrasytos, Ryga: Knygy parduotuve
A. Macejevskio, 1906, 28-29).

I varianto nuorasas (greiciausiai Marijos Peckauskaités-Satrijos Raganos — po tekstu yra inicialai MP)
drauge su kitos dainos tekstu, pazymétu 1894 m. data, rastas ir Satrijos Raganos $eimos archyve
Mazeikiy muziejuje (Mz 3398). To paties varianto dar vienas uzrasymas — LLTI TA, LTR 3294 (13).

Il variantas: ,Vilija (Mickev.)", Lietuviskas Siupinys, iS svetimy skanskoniy broliy Lietuviy naudai
pataisytas. Pirmoji laida antrg kartg atspauzdinta, siek-tiek pertaisyta ir padauginta. Trumpesneés eilios,
Ryga: Spaustuvé H. Hempelio ir Co., 1906, 30-31. Tas pats variantas vertéjo jdétas j pataisyta ir uzbaigta
(galutinj) visos Konrado Valenrodo poemos vertima (Lietuviskas Siupinys, i§ svetimy skanskoniy broliy-
lietuviy naudai pataisytas. Kn.: 2. Konradas Valenrodas. Antrg kartq atspauzdintas, Siek-tiek pertaisytas ir
uzbaigtas, Vilnius: Martyno Kuktos spaustuve, 1910, 13).

7. Maironis, [ variantas: ,Vilija", Zemaicziq ir Lietuvos ApZvalga 10, 1891, 78. Rankrastinis nuorasas —
LLTI TA, LMD 1900 (38).

II variantas: ,Vilija. Pardéta isz Mickevycziaus”, Pavasario Balsai, paraszé St. Maironis, Tilzé: kasztu
autoriaus, 1895, 4-5.

Il variantas: ,Vilija. Pardéta is Mickevyciaus”, Pavasario Balsai ir Kur iSsganymas. Trecig kartg atspausta,
partaisyta ir padauginta, parasé Maironis (J. M-lis), Peterburgas: Lietuviy Laikrascio kastais, 1905, 4-5.
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Sis variantas publikuotas XX a. treciajame desimtmetyje Juozo Bajoro parengtuose populiariuose
dainy rinkinéliuose: Oi, dainos dainelés. Kariskos ir kitokios graziausios senoveés ir naujos dainos, surinko
ir iSleido Maldziany Juzé, Kaunas, 1920,37 (2 leid.: Kaunas, 1921, 45; 3 leid.: Vilkmergé, 1924, 43);
Graziausios ir mégiamiausios sodieciy dainos. Avie meile, tévyne, kovq ir kitkq. Ir linksmos, ir graudZzios,
kokiy tik nori, surinko B. J-né, Kaunas: Vairas, 1927, 16.

IV variantas: Pavasario Balsai ir Kame iSganymas. Ketvirtq kartg atspausta ir padauginta, parasé
Maironis, Kaunas: S. Banaicio spaustuve, 1913, 6-7. Rankrastinis uzraSymas: LLTI TA, LTR 3972 (80).
Siame variante nebevartojama II ir IIl variantuose buvusi tarmiska forma Nemonas (Nemunas), pakeista
paskutiné teksto eiluté, atsisakyta II ir Il varianty iSnasose aiskinto zodzio ,géla”.

8. Vincas Kudirka, V. [Vincas Kudirka], ,Vilija (pagal Adoma Mickevycia.)", Varpas 2, 1896, 14.
Rankrastinis uzrasymas — LLTI TA, LTR 3972 (80).

9. Jonas Zilius-Jonila, [.Vilija, motin Lietuvos upeliy“], Jonas Jonila, Veikalai, veikaléliai ir vertimai
eilemis. Il pluostas, Tilzé: kastais ,Tévynés Mylétojy Draugijos” U. S. A, 1912, 53-54 (pradéta versti apie
1898 m.).

10. Jonas Macys-Kékstas, ,Vilija", Vienybe lietuvninku 21, 1901, 255.

11. Jurgis Milancius, ,Neris”, Lietuvos Zvaigzduté. Septyni Dajktaj dzykinej ir varsavinej. Vajzdelej
tarpo 12-o ir 20-o0 metsimtciy, parinko ir sutajsé Jurgis Dzakelis, Vilnius: M. Kuktos spaustuve, 1908, 9.

12. Vincas Mykolaitis-Putinas, ,Daina”, Adomas Mickevicius, Konradas Valenrodas. Lietuviy ir
prasy Zygiy istoriné apysaka, verté Vincas Mykolaitis-Putinas, Kaunas: Valstybiné grozinés literattros
leidykla, 1948, 20-21.

Nuosekli tekstologiné vertimy analizé yra atskiros studijos tikslas, ¢ia pazymeésiu tik bendriausius Sio
teksto vertimo istorijos bruozus, svarbius lietuviy kultaros poetiniy formy kristalizacijai — batent formy
raiskos ir reprezentacijos istorijai. Romantinés epikos skatintos mentaliteto kaitos negalima atsieti nuo
kalbinés saviraiskos paiesky. (Toliau cituojant vertimus cia pateiktos Saltiniy bibliografinés nuorodos
pakartotinai nenurodomos.)

Vertimy gausa lémé ne vien, kaip minéta, atraminiy epiniy strukttry poreikis lietuviskoje kultaros
simbolinéje raiskoje; is dalies Si aplinkybé paaiskinama ir XIX a. vidurio bei antrosios puseés lietuviy
literatiros tradicijos gyvavimu daugiausia rankrastine-sakytine forma. Tautosakos archyvuose
iSlikusiuose rankrastiniuose poezijos (dainy) rinkinéliuose aptinkami kalbamo laikotarpio ,Dainos”
tekstai rodo, kad Sis eilérastis funkcionavo dainuojamas mazose lokalinése bendruomenése, kur tekstai
sklisdavo daugiau privaciais, o ne viesais spausdintiniais kanalais, tad apie skirtingus vertimy variantus
greiciausiai ne visada buvo zinoma. Kita vertus, ,Dainos” vertimo istorija liudija, kaip sparciai XIX a.
pabaigoje-XX a. pirmojoje puséje keitési lietuviy kultarinés bendruomenés literatdriniai poreikiai,
raiskos budai, skonis — ilgesni laikg nesitenkinta tuo paciu vertimu”. Matyt, tuo metu, formuojantis
bendrinei lietuviy kalbai, vertimai seno tiesiog akyse. Kyla retorinis klausimas (implikuojantis ir
atsakyma) — ar galéjo tuo metu lietuviai sékmingai perimti daugiau ar didesnés apimties svarbiy
lenkisky teksty?

IS rankrastiniy uzrasymy maryti, kad XIX a. antrojoje puséje populiariausias ir placiausiai Zinomas
buvo anksciausiai atliktas ir anksciausiai lietuviskoje spaudoje publikuotas Valerijono Azukalnio
vertimas. XIX-XX a. sandiroje démesio netriko Stanislovo Dagilio vertimui, perspausdintam ne viename
populiariy dainy ir vaikiskos lekttros rinkinyje. XX a. pradzZioje ir ypac nepriklausomybes metais
literatdringje apyvartoje jsigali Maironio vertimas. Vienas XIX a. pabaigos rankrastinis dainy rinkinys
atskleidzia jdomy lietuviy literatQrinés savimonés ir teksto apyvartos istorijos faktg — Salia uzrasyti du
skirtingi ,konkurenciniai” vertimai: anoniminis zemaitiskas ir $alia — AZzukalnio aukstaitiskas®®. Kaip

% Maironis 1891-1913 m. laikotarpiu yra sukdres net keturis Sio teksto variantus, kurie Siek tiek vienas nuo kito skyrési.
® LLTI TA, LTR 3076 (24), (25). Rankrastinis dainy rinkinélis pazymeétas 1894 m. data.



minéta, butent ZemaitiSkame vertime pavartotas Baltijos jaros hidronimas, vertimas pasizymi originaliu
leksiniu ir fonetiniu tarminiu koloritu (,Ji pamileje waiki atejuna”; forma ,Nemonas”, vartojama ir
Maironio debiutinio Pavasario balsy rinkinio ,Dainos” vertime; ,mergate” ir kt). Tokia dviejy vertimo
varianty, kurie remiasi skirtingais tarminiais lietuviy kalbos pagrindais, gretybé atskleidzia kalbinés
orientacijos kaitos lietuviy kultGroje fakta — tebeaktualia, nors, kaip retrospektyviai zinoma, taip ir
neiSnaudota Zemaiciy kultdrinio sajudzio sukurta Zemaitiskos bendrinés rasto kalbos ir literatlros
galimybe ir vis tvirtesnes pozicijas jgyjancig aukstaitiSkos rasto kalbos ir literataros linijg. Kitame,
vélesniame rankrastiniame rinkinyje Salia pateikti taip pat du skirtingi vertimai — Maironio ir Vinco
Kudirkos” — tadiau jy konkurencijos motyvai greiciausiai kiti. Juos galima paaiskinti idéjinés lietuviy
kultaros diferenciacijos aplinkybémis XIX a. pabaigoje-XX a. pradzioje: Kudirkos vertimas buvo
paskelbtas kairuoliskame Varpe, Maironio I variantas — deginiosios orientacijos Zemaiciy ir Lietuvos
apZvalgoje. Greiciausiai pirmosios publikacijos faktas tokiam rankrastiniam teksty pateikimui XX a.
pradzioje nebeturéjo jokios reikSmeés, taciau bet kuriuo atveju Sios dvi rasytojy asmenybés yra skirtingy
kalbamo meto lietuviy visuomenés sambdiriy iskilios figlros bei idéjiniy orientacijy ,emblemos”. Galbut
simboliné Kudirkos ir Maironio vardy reikSmé lémé rankrastinio rinkinélio savininko simpatijas ir
dvejones, kurj tekstg pasirinkti. Neatmestini ir ,konkurencijos” meninés raiskos pagrindu motyvai, taciau
sugretinus abu Salia uzrasSytus rankrastiniy rinkiniy vertimus galima daryti prielaida, kad jy kultQrine
apyvarta lémé nebe tik filologiniai (tarmés priimtinumas), bet ir ideologiniai motyvai. Abu atvejai dar
karta akivaizdZiai parodo, kad ir rankrastiné dainuotiné teksty apyvarta néra nereikSminga,
nesamoninga, kultdros ideologijos pozilriu neutrali, kad rankrastiniai XIX a. pabaigos-XX a. pradzios
dainy rinkiniai yra informatyvus, taciau nepelnytai neistyrinétas kultarinis laukas Salia ,grynosios”
zodinés folklorinés ir autorinés rasytinés kirybos.

Aktyvy ,Dainos” vertima j lietuviy kalbg motyvavo ir pats teksto poetinis pobadis — batent folklorinio
paralelizmo struktira (gamtos ir Zmogaus realijy gretybé), tautosakai artimos apibendrintos, stilizuotos
veikejy figros. Tekstas imlus aktyviai ir aktualiai XIX a. lietuviy tautosakinei poetikai, kurios resursais dar
anksciau taip vykusiai pasinaudojo Strazdas. IS vertimy matyti, kad Si poetika netgi sutirstinama, jos
elementy jrasoma ir ten, kur originale jy néra. Pavyzdziui, Edvardo Jokibo Dauksos vertimo antrajame
posme eiluté ,U nog Litwinki kwiat naszych mtodzianéw” paryskinama tarminiu frazeologizmu: ,Pries
musu meargus kajp Zolea po dalgiu”, Jono Ziliaus-Jonilos vertime istisai dominuoja deminutyviné
kalbésena; Dagilis, Jonas Macys-Kékstas, Kudirka tiesmuka treciojo posmo fraze ,Bo ukochata cudzego
miodzienca” vercia suminkstindami eufemistiniu liaudisku frazeologizmu ,Sirdis / Sirdelé pazadéta /
skirta”. Sékmingiausiai Sig eilute isverté Maironis II variante, nebepridengdamas jos folkloriniais
eufemizmais ir (kaip savajame I variante) deminutyvais — ,Nes numyléjo kito kraszto vyra”. Vertimo
liaudisky ,broleliy” ir ,sesuciy” apsuptyje Cia prasimusa lemtingos individualios emocijos, isardancios
bendruomenines identifikacijas, virpulys.

,Dainos” lietuvisky vertimy istorija atskleidzia tautosakinés ir individualizuotos poetinés kalbésenos
sankirtas lietuviy literatQros istorijoje. Didziausias teksto slenkstis — penktasis posmas, kuriame, kaip
minéta, pasirodo individualistinés perspektyvos rakursas, mergelés lietuvés vidinés dramos kontdras,
nuoseklaus gamtinio paralelizmo jtrakis, kai Zmogiskoji istorija prasilenkia su gamtiskaja, Salia
paralelizmo démenis jungiancio ,ir" atsiranda zmogiskosios egzistencijos komplikacijas zymintis ,bet": I
ciebie réwnie przychodzien oddali / Z ojczystych dolin, o Litwinko biedna! /I ty utoniesz w zapomnienia
fali, / Ale smutniejsza, ale sama jedna” (,Ir tave atéjanas isves / IS gimtojo slénio, o vargse lietuvaite! /
Ir tu nuskesi uzmarsties vilnyje, / Bet liGdnesné, bet vienui viena”; iSskirta cituojant). Mickeviciaus
teksto poetine jtaiga lemia tai, kad gamtinj paralelizma iSardantis individualistinis vienatvés ir litdesio
motyvas tiesiogiai priezasties—pasekmés santykiu nesusiejamas su bendruomeninémis tautinémis

%’ Ten pat, LTR 3972 (80), XX a. pradzios tautosakos rinkinys.



vertybémis — vienatvé iskyla kaip gamtai nebldinga individualios Zmogaus buaties universalija. Originale
sukuriama dramatiska dalinés ir niekuo nepatenkinamos Zmogiskosios prigimties bei praradimo kaip
naujovés, patirties kainos prasmé. Lietuviskuose vertimuose §j slenkstj sékmingai perzengé tik
modernusis poetas Vincas Mykolaitis-Putinas, Zmogaus lemties dramatizma iSreiskes neabejotinos
poetinés jtaigos metafora: ,Plaus uzmirsties tave vandenys gilts / Dar graudingiau, nes viena tu isSnyksi”
— tai jspudingiausios jo vertimo eilutés.

Idomu, kad Maironio (nuo pat I varianto) ir Kudirkos vertimuose Si vieta ideologizuojama —
papildomai iSrySkinama tautiné savo—svetimo perskyra, sukuriama neteisingo pasirinkimo tarp tautiniy ir
privaciy vertybiy situacija, nulemianti nepalankias pasekmes. Maironio vertime priblésta svarbus
vienatvés motyvas, implikuojamas minétas samoningas neteisingas mergelés pasirinkimas: ,Tu save
lygei svetimam paszvesi, / Apleidus brange Lietuvos szalele, / Ir lyg tarp mariy uzmirszta paskesi, /
Bet dar liddnesné apleista naszlelé!” (i$skirta cituojant)?®. Sig ideologinj teisingo—neteisingo pasirinkimo
momentg Maironis, sekdamas Mickeviciaus ,Dainos” tekstu, nuosekliai iSplétojo véliau, poemos Tarp
skausmy | garbe fragmente apie Dubysos ir lietuviy merginy meile®. Kudirka vienatves tema papildomai
interpretuoja bendruomeninéje perspektyvoje — vienatvé néra universali busena, ji istinka atsitolinus
,nuo broliy savo”, Sis zingsnis negatyviai konotuojamas kaip ,prazuvimas”: ,Ir tu ateivio atolinta busi, /
Vargse lietuveé, nuo gimtinés tavo / Ir uzmirsimo vilnyje prazasi, / Tiktai liGdnesné, tik be broliy savo”.
Poetinés raiskos grakstumo ir jtaigos pritriko ankstesniems AZukalnio, Dauksos, Mikalojaus Godliausko
vertimams. Jy autoriams XIX a. viduryje dar nebuvo tokia aktuali tautiné savo—svetimo problematika,
kuri galéjo sugundyti — taip kaip tautinio atgimimo poetus amziaus pabaigoje — paryskinti tekste
ideologines prasmes. Tie vertimai (ypaC Azukalnio, nes kiti veikiau apskritai ne poetiniai) skamba gan
tiksliai, bet pazodiskai.

Alternatyvy poetinio sprendimo varianta, versdami minéta teksto vieta, pateiké Dagilis (II variantas),
Kékstas; radikaliai nutoldamas nuo originalo — Jurgis Milancius. Tai ne tautinis, bet romansinis
sprendimas: mergelés drama interpretuojama kaip nelaimingos meilés istorija; vienatvé — kaip vienatve
be mylimojo (Kekstas: ,Ir tu nuskesi uzmarsties bangoje / Daugkart litdnesné nes be mylimojo”; Dagilis:
,Tu dar liddnesné uzmarSos gelmése / Be mielo draugo nuskesti turési”). Milancius mergelés ir
jaunikaicio istorija perkuria su papildomomis populiaraus ,ziauriojo romanso” detalémis, jtraukdamas
,ateivio” klastos, apsimestinio vyliaus, mergelés prazitingo pasidavimo aistrai ir neiSvengiamo tragisko
atpildo motyvus (,Ir tave lijgej prisimetes mejle / Vaj Lietuvéle atejvijs viljoja; / Ir tu sulauksi atéjtij sav
gajle / Sijk pasinérus uzmirsties bangoje”). Sie vertimai atlikti XX a. pradZioje — matyti, kaip tautosakine
kalbésena populiariosios apyvartos tekstuose vis labiau keiCia romansiné, atéjusi iS originaliosios
kdrybos ir naujojo miestisko folkloro paribio. Regis, prie naujos kalbésenos taikési ir Dagilis,
pakoreguodamas neutraliai iSversta ankstesnio varianto posma. Poetinés kalbésenos ir populiarios
literatQrinés savimonés raidos Suolis — XIX a. pabaigos (ne ankstesnis nei 1898 m.) Jonilos vertimas, taip
pat nesisiekiantis literatariniy aukstumy, dar pats folkloriskiausias iS visy Zinomy; poetas mergelés
drama interpretuoja pagal tautosakinj mergvakario dainy modelj — mergelé nelaiminga, nes savo
jaunikio atskiriama nuo ,mielo jaunimo”.

Dar vienas jdomus lietuviy kultarinés vaizduotés atvejis, kurj atskleidzia ,Dainos” teksto vertimai, —
romantinio grésmingo peizazo (IV posmas) poetiné raiska. Originale Nemunas Vilijg ,galingai
apkabines” nesa ,tarp uoly j laukines platybes”. Lietuviskuose vertimuose $i vieta itin neskambi: keblu su
anuometinés lietuviy literatdrinés kalbos istekliais sukurti galingo dramatisko veiksmo, judéjimo ir
drauge grésmingos erdvés vaizda (tai irgi pavyko tik Putinui: ,Nemunas Nerj galingai pagrobia, / Srauty
verpetais | tolj dangina”). Dazniausiai vertimuose pasirodantys ,kalnai”, ,uolos”, ,lauky platybés” kartu

%8 Su nedidelémis pataisomis Si interpretacija liko ir vélesniuose Maironio vertimo variantuose.
# Maironis, 1988, 370-371.



su neutraliu veiksmazodziu ,nesa” skamba neraiskiai. Taciau poetinés formos paieskos gana intensyvios.
Anoniminiame ZemaitisSkame vertime kaip romantinio peizazo zenklas pasirodo girios (originale jy néra):
.Nesz tan par apstus gires, taukus, Has". Tai neatsitiktinis prasitarimas, — jis atliepia, kaip Zinia, kita
Zemaitiskg tekstg, Simono Daukanto Bud[o] Senowes-Létuwiu Kalniend ir Zdmajtiu (1845) giriy
aprasyma, kuriame sukuriamas romantiskas vaizdas girios kaip pirmykscio chaoso, ,amzinos nakties”
viespatijos, ,pirminés materijos”, i$ kurios uzgimsta Lietuvos civilizacijos kosmosas. XIX a. antrojoje
puséje giria kultarinéje vaizduotéje figlruoja kaip neabejotina romantizmo literatiros emblema,
prasismelkusi iki anoniminés rankrastinés karybos lygmens. Zemaitiskame vertime originaliai
sugretinamos, simboliskai paryskinamos dvi gamtinés stichijos, apibréziancios Zemaitijos (Lietuvos)
peizaza, — Baltijos jara ir giria. Zemaitiskas teksto vertimas turi papildoma archajiskos vaizduotés kolorita
— kaip minéta, Radvano epe Lietuvos peizazo sakraliniai riboZenkliai kaip tik yra jara (Nemuno—Kursiy
mariy ir Sventosios santaka) bei ,giriy auk$ty karina” — metafiziné kra$tovaizdzio asis. Zemaitisky
,Dainos” pataisy pobuldis stebétinai atitinka kitg atvejj — Praniauskaités atkurtg Eglés pasaka pagal
Kradevskio lenkika eiliavima. Zemaitija XIX a. Lietuvos kultaroje iskyla kaip archajiskos kultarinés
vaizduotés ir atminties zidinys, taciau tai atminciai iskelti j vieSuma dar prireikia viesgja kulttros kalba —
lenky kalba — parasyty teksty ,padrasinimo”.

LVilija“ kaip literataros ,,genas”

Archajiska epiné poetiné struktdra veikia kaip gyvybingas teksto ,genas”. ,Vilijos” poreikis Lietuvos
kultdroje ir literatlroje buvo paliudytas ne tik gausiy lietuvisky vertimy bei literatarinés ,nataralizacijos”.
Dar kartg Si Lietuvos upiy santakos mitema atgijo modernistingje litvako Moisés Kulbako (Moyshe
Kulbak), ,Jung Vilne” sambdirio dalyvio, kiiryboje tarpukario metais Vilniuje. Kulbako eilérastis ,Di Vilie
un der Nieman...” (,Vilija ir Nemunas...") pratesia savitg akvatiniy motyvy traktuotés tradicijg Lietuvos
literatGrose. Galima daryti prielaida, kad Sis tekstas tiesiogiai atsiremia | Mickeviciaus ,Dainos” atmint;
(ta pati simboliné susitikimo struktdra, savo-svetimo motyvas). Mickeviciaus literatlriné sugestija
tarpukario Vilniuje turéty realy pagrinda. Taciau bet kuriuo atveju abu eilérascius sieja ta pati kulttriné
vaizduoté, nuo LDK grozinés literattros tradicijos pradzios iki moderniosios literatlros Zyméjusi Lietuvos
krastovaizdj antropomorfine vandeny simbolika.

Minétas Kulbako eilérastis yra 1921 m. paradytos poemos ,Raysn“*’ (,Gudija") dalis. Siame karinyje
vizine atsiminimy poetika atskleidziami Seimos — senelio ir senelés, tévo bei Sesiolikos dédziy —
gyveninio vaizdai mazame Gudijos miestelyje Kobylnike (,O, der zeyde fun Kobilnik, iz a yid a posheter,
/ a poyer mit pelts un mit a hak un mit a ferd... / un mayne zekhtsn feters un mayn tate — / yidn
poshete, yidn, vi di shtiker erd”*! — ,O, senelis i§ Kobylniko, — Zydas, paprastas; / artojas su kailiniais ir su
kirviu, ir su arkliu... / ir mano SeSiolika dédziy, ir mano tétis — / paprasti zydai; zydai kaip zemés
grumstas”). Poemoje zydy gyvenimo kaime fragmentai — pievy Sienavimas, sieliy plukdymas, naktigoné,
siuvéjavimas, pasilinksminimai — vaizduojami pakylétai ir estetizuotai, tadiau be patoso, su lyrinio
komizmo elementais. Poetizuojamas paprastos Zzydy Seimos gyvenimo jaukumas ir tyli iSmintis;
kasdieniame gyvenime atsiverianti baties paslaptis, per paprastus Zzemés darbus patiriama ekstaziska
vienové su pasauliu ir jo Kdréju. Poema tematika ir poetika ganétinai artima vélesnéms Vytauto
Macernio Vizijjoms. Tai provokuoja kelti hipoteze apie tam tikra ,gentinés” vaizduotés, susijusios su
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30 Raysn — taip vadinamas buvusios LDK regionas, apimantis rytines zemes (Polocko, Vitebsko, Mogiliovo sritis), verstinas Gudija (3alia
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Vilnius: Baltos lankos, 2004. Kaip pazymi prof. Dovidas Katzas, Moisés Kulbako poema rasyta siekiant poetiskai rekonstruoti istorinio
Raysn regiono kultarinio savitumo formas, kai tasai savitumas XX a. pradzioje buvo jau stipriai bebléstas (i$ paskaitos Vilniaus jidis
institute 2003 04 09).

3 Moyshe Kulbak, Geklibene verken, Nyu-York: Tsikabikher farlag, 1953, 183.



sengja LDK kultdra, atmaing, kuri jgijo savo iSraiskg XX a. pradzios Lietuvos jvairiakalbéje moderniojoje
poezijoje (bet tai atskira problema).

Kita svarbi poemos tema, su kuria tiesiogiai susijes ,Vilijos” ,genas” — kito erotisSkumas, savo ir
svetimo trauka. Vilijos ir Nemuno susiliejimas siuzete pasirodo tarsi fantasmagoriska nakties vizija, kurig
iSvysta sieliy varovai, ,mélyna Vilija" jplauke j ,Nemuna baltajj". Mickevi¢iaus ,Dainoje” su Nerimi
siejama auksinés ir dangiskos (mélynos) spalvos gretybé, kilusi iS religinés krikScioniskosios
ikonografijos*, Kulbako tekste transformuojasi j Zydy kultiros ,emblemine” mélyna spalva ir lietuviy
kultdros pozidriu organiska Nemuno-lietuvio baltuma (epiteta ,Nemunas baltasis” pavartojo Kulbako
amzininké Kaune Saloméja Néris eilérastyje ,Nemunas ir Reinas”). Taigi fragmente ,Vilija ir Nemunas...”
Nemunas siejamas su ,lietuvio pavidalu”, tuo tarpu Vilijos antropomorfinis kinas — ,tamsi moteris” —
suvoktinas kaip uzuomina j ,Giesmiy giesmés” Sulamita (,Esu juodbruveé, bet grazi, / o Jeruzalés
dukros!”, Gg 1, 533):

Beys di levone tseshpritst zikh in land, vi a zilberner regn,

dan heybt zikh a shtayfe geshtalt fun a litvin aroys hin dem Nieman
un s'shvimt, nit gehert, fun Vilie a tunkele froy im antkegn.
Tsevorfn di lokn, di nase, mit lange un grinlekhe bremen,

Bavayzt zikh ir glitshiker kerper aroys fun di khvalies...

Es boygt zikh ariber der Nieman un nemt zi arumet,

un tut a kush in di oygn di grine, vos laychtn fun umet,

un nemt zi arop afh grunt in di bloye, kristolene salies...>*

(Kai ménesiena pazyra zemén it sidabrinis lietus,

iSkyla i$ Nemuno aiskus lietuvio pavidalas,

ir plaukia be garso i$ Vilijos moteris tamsi jam priesais.
Pasklinda garbanos drégnos; ilgi ir zali antakiai,

iSnyra is vilniy slidus jos kanas...

Pasilenkia virs jos Nemunas ir apkabina,

ir buciuoja akis jos zalias, lidesiu spindincias,

ir nusiveda zemyn, j dugna, j mélyna, kristoline mene...)

Po Sio fragmento poemoje plétojama siuzetiné linija apie Zzydo dédés Avromo meile ,graziausiai
kaime” Nastasijai, moteriai iS kitos — gudy kriks¢ioniy — etninés-kultrinés bendruomeneés. Susitikimo
mitas, jrasytas Lietuvos krastovaizdyje, veidrodiskai atspindi poemos herojaus meilés istorija, kurig
autorius interpretuoja kaip dviejy kultariniy atskirybiy erotine-gamtine jungt;.

Tolesnése poemos dalyse ,Der feter Avrom pashet di ferd..” (,Dédé Avromas gano arklius...”),
.Nastasie...” (,Nastasija...”) Avromo meilés ilgesys, abiejy veikéjy susitikimas perteikiamas akivaizdziai
pratesiant fragmento apie Vilijos ir Nemuno santaka pagrindines simbolines linijas, pakartojant kai
kuriuos poetinius elementus. Avromas susivokia myljs, naktigonéj zvelgdamas j zvaigzdéta dangy ir
iSvysdamas krintancia zvaigzde: ,...Di kalte levone geyt um in a rod in a geler / un zibetsn shtemdlekh
zaynen gekumen tsufloygn. / Es tsitert eyn shtern a griner fun alemen heler... / Nor plutslung dos

32 Vilijos auksinis dugnas ir dangiskas veidas atliepia lietuvés moralinj tyruma ir grozj, meilés dorybe — auksiné saulés spalva ir
numanoma ryto dangaus melyné yra ir Mickeviciaus eilérascio ,Himnas. Sv¢. Mergelés Marijos Apreiskimo dieng” Marijos paveikslo
fonas.

3 Pagal 2ydy kultdrine vaizduote tamsus moters gymis ir plaukai, prof. Katzo teigimu, yra groZio etalonas (i§ paskaitos Vilniaus jidis
institute 2003 04 09).

** Kulbak, 1953, 189.



shterndl hot zikh gegebn a tsapl, / azoy vi a funk flit aroys fun a bloyen shvartsapl... / In mokhikn vald iz
der shtern aruntergefaln. / Avrom hot epes a kholem a vayte farshtanen — — —"*> (,Saltas ménulis eina
ratu geltonu, / ir septyniolika Zvaigzdeliy skriste suskrido. / Suvirpo viena Zvaigzdé Zzalioji, uz visas
skaistesné... / Bet staiga ta Zvaigzdelé sumirgéjo / taip, kaip kibirkstis iSlékus iS mélyno vyzdzio... / ]
samanotg miska zvaigzdeé nukrito. / Avromas suprato sapna tolima, neaisky”). Krintanti zvaigzdé atliepia
ankstesnio fragmento ,ménesienos liety”, dangaus ir Zemés sajunga, lydincia upiy susiliejima. Zvaigzde
yra zalia — tokios pat spalvos Vilijos-tamsios moters antakiai ir akys; Zvaigzdés sugretinimas su
suspindusiu mélynu akies vyzdziu atitinka Nemuno ,mélynos kriStolinés menés” spalvine uzuomina.
.Zvaigzdés 2vilgsnio” motyvas savo ruoztu iéskleidziamas tolesniame fragmente ,Nastasija...”, kuriame
susitinkant veikéjams iSryskintas Nastasijos zvilgsnio intensyvumas: ziGréjimas j Avroma is toli,
géréjimasis iS arti. Naktigonés epizode Avromo ilgesys iSsakomas puikia ,Giesmiy giesmés” variacija,
iSplétojancia ,Vilijos ir Nemuno...” fragmento uzuoming j $j Biblijos teksta. IS jo ateinantis brestancios
gamtos motyvas, atliepiantis brestancius jsimyléjéliy jausmus, perraSomas pagal vietines realijas — vietoj
vynmedziy ir figy poemoje noksta mieziai ir ,barzdotos avizos”; jsimyléjélis, ieSkas savo mylimosios,
klaidZioja naktj ne mieste, kaip ,Giesmiy giesmés” mylimoji, o miske. Kaip fragmente ,Vilija ir
Nemunas...” ,Giesmiy giesmés” uzuominos susiejamos su Lietuvos krastovaizdzio gamtine erotika, taip
Cia iSaukstintos meilés motyvas natdraliai pereina j jusliSka gamtine vaizdinijg, atskleidZiancig kanisko
potraukio galia. Kaip tik miske véliau ir susitinka Avromas su Nastasija, persmelkti gyvybiniy erotiniy
gamtos galiy (Nastasija rigstyniaudama ,traukia j save Zemés jégy alsavima”, iSvysta Avroma ,tokj
zvaly, tarsi jis buty miske miegojes”). Lengvu komizmu dvelkianti meilés idealybés ir jusliSkumo jungtis,
atliepianti Vilijos-erotiskosios Sulamitos motyva, pasirodo ir Avromo kreipimesi j merging: ,Gutn-morgn,
Nastasie, dir kelbele shtile, gutn-morgn®, ,Du kelbele mayne, vu bistu, mayn kroyn un mayn lebn!"*
(,Labas rytas tau, tylusis verseli, labas rytas”, ,VerSeli manasai, kur esi tu, mano karGna ir gyvenime
mano!”)

Reiksmingas yra ir upiy santakos, ir Zmoniy susitikimo istorijos finalas. ,Dainoje”, kaip minéta, upiy
santaka yra naujo pasaulio slenkstis, susiliejusios upés pasiekia nauja tikrove, kurioje ir iSnyksta. ,Dainos”
gamtinés linijos pabaiga Zyméjo savo-svetimo, seno—naujo pasaulio prieSpriesa, gimtojo slénio—laukiniy
platybiy bei jaros vaizdiniai, reiSkiantys iSéjima iS saugios, jprastos ir uzdaros namy aplinkos |
romantiskai atvira begaline erdve. Kulbako poemoje Nemunas Vilijg nusiveda ,j dugna”: gamtiné linija
uzbaigiama pagal iSorés—vidaus prasmine prieSpriesa. Poemoje nebelieka romantinio ,naujo pasaulio”
akcento. Kitas simboliskai paslepiamas, nugramzdinamas savy, savo ir kito susitikimas neatveria naujo
pasaulio, bet pakeicia asmens ,vidujybés turinj”, asmens emocine savijauta. ISorén Si emocija prasiverzia
tik sublimuota (daina, sokiu), ir tada jgauna galig pati kelti ,iS dugno”, vesti ,iS tamsybiy”. Poemos
fragmente ,Vinter banakht in der altitshker khate..” (,Ziemos naktj senutéj trobeléj..”) kasdieniska
situacija (nuvarge Zmoneés taisosi gulti skurdziame bdaste) jtaigiai atskleidziama kaip senelio ir jo stiny
egzistencijos aklavieté $alcio ir tamsybeés pasaulyje. Sig jauseng i$sklaido Avromo ekstazidkas giedojimas
ir Sokis, kuriems vitaliskos energijos suteikia i pasagmonés iskilusi atmintis apie ,Nastasie di goye”
(,Nastasijg krikscione"):

Fun heysn geleger arop iz Avrom der feter,

in khoyshekhnish iz er geven, vi a yodle a groye — — -
Hot er gegebn a zung, vi a vint in osyenike bleter,
Hot er gegebn in tunkeler khate a voie,

azoy vi es voyet a volf bademakht af di vegn,

% Ten pat, 190.
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vi s'voyet a volf af farshneyte baloykhtene pleynen — — —
Fartayte zaynen di feters, vi kletser gelegn.

S'hot plutsim der zeydeniu shtil ongeheybn tsu veynen,
es hot zikh gedreyt afh oyvn, geklapt in di tsigl.

O, gotenyu helf, es iz finster un biter...

Der feter Avrom iz durkh in di beyner a tsiter,

es hot zikh der nign gegebn a gos, vi a shpig],

gegebn a klung, vi a vaser in neplen in bloye...

In khoyshekhnish iz er geven, vi a demb a gezunter.
Hot er traysl geton di tshuprine aruf un arunter

(dos hot er derzen inem kholem Nastasie di goye).

Er hot zikh avekgeshtelt oys un gegebn a reytshe,

azoy vi an oger, vos benkt nokh a kliatshe a heyse,

a shprung un a heyb zikh geton mit di hent in di bokes,
az s’hobn fun freyd zikh tsepintlt ba yedn di oygn,

un s'zaynen di shlekhte gedenken azoy vi sorokes,

vi groye fun tunkeler khate tsefloygn...

Iz er aroys in a tentsl, a zung un a zets mit di shtivl,
a bren in der luft, vi a flam, mit di heyse shvartsaplen,
az s'hot zikh der zeyde derfilt, vi er flit mit der shtibl,

er krikht ergets hoykh, ergets hoykh af tsebrokhene shtaplen...

(IS Silto guolio pakilo dédé Avromas,
tamsybése jis atrodé tarsi egle pilkoji — — -
Jis uzdainavo kaip véjas rudenio lapuose,
tamsioje trobeléje uzkauke jis,

kaip kaukia vilkas naktj ant kelio,

kaip kaukia vilkas snieguose apsviesty lygumy — — -
Gludéjo dédeés, sugule kaip rastai.

Staiga senelis tyliai raudoti pradéjo,
Vartytis ant krosnies, dauzyti j plytas.

O, Dievuli, padék, taip tamsu ir nyku...

Déde Avroma lig kauly nusmelké drebulys,
Pratriko melodijos srautas it veidrodis,
Suskambo kaip vanduo rake mélyname...
Tamsybése jis atrodé kaip gzuolas sveikas.
Papurté Ciupryna aukstyn ir Zemyn

(nes it sapna iSvydo jis Nastasijag kriks¢ione).
Pakilo jis ir suprunkste,

kaip erzilas, kai pasilenkia prie karstos kumelés,
pasoko ir jrémé rankas sau j Sonus,

net i$ dziaugsmo suspindo akys kiekvieno,
ir nidriosios mintys it Sarkos,

it pilkos i$ tamsiosios trobelés iSskrido...
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37



Pakilo jis Sokti, dainuoti, tipciodamas su auliniais,
oras jkaito it liepsna, it karsciuojancios akys,

kol pajuto senelis, kad jis skrenda su trobele,

lipa kazkur aukstai, kazkur aukstai, apirusiais laiptais...)

Su Vilijos ir Nemuno santakos fragmentu $j epizoda, kaip ir ankstesnius, susieja poetinés aliuzijos,
pakartojami elementai — giesmés palyginimas su vandens srautu ,mélyname rike" iskyla tarsi uzuomina
j ankstesnj poetinj Nemuno vaizdinj, dainos erotika iSreisSkiama pasilenkimo judesiu, kuriuo apibadintas
ir Vilijos bei Nemuno metaforiskas susitikimas (,pasilenkia vir§ jos Nemunas..."). Savo ruoztu upiy
santakos mitema Cia apibrézia asmens vidujybe, mitas tampa asmens psichikos modeliu, tarsi Sigmundo
Freudo (Zigmundo Froido) interpretuota Edipo mito analogija... Galima teigti, kad Kulbako poemoje
pagal Vilijos ir Nemuno santakos archetipa iSsakyta kultariné psichologija pasizymi didzZiule energijos
jkrova, gaunama isS erotinés kitokybés patirties, nors toji patirtis ir jos raiska lieka grynai emociné.
.Negrynos” kultlros energija, tam tikra gamtiné erotika, nepaisanti ideologiniy slenksciy, — taip, Si
patirtis yra paliudyta buvusios LDK daugiakalbéje literatlroje (prie to sugrjsSiu nagrinédama Mickeviciaus
poema Ponas Tadas).

Taigi Kulbako poemoje gamtos—zmogaus paralelé, badinga ,Dainai”, iSskleista | kelis tekstus, taciau,
kaip Konrade Valenrode ,Daina”, taip ir Siuo atveju ,Vilija ir Nemunas..." Lietuvos upiy santaka iskelia
kaip likiminj veikéjy istorijos Sifra, jrasyta krastovaizdyje. Tik Kulbako poemoje Sis motyvas pasirodo
nebe herojinéje, o idilingje aplinkoje. ISryskinta erotiné Vilijos ir Nemuno santakos prasmé atliepia ir kai
kuriuos vélesnius ,Vilijos” vertimus j lietuviy kalba, kuriuose papildomai akcentuota romansiné prasminé
linija. ,Vilijg", kaip individualaus likimo Sifrg Néries biografijoje, motyvuotg slapyvardzio pasirinkimo, yra
perskaiciusi Daujotyte®. Individualistines meilés savo—svetimo erotinés traukos teminiame lauke, kaip
Zinia, archajiska ,Eglés” pasakos siuzetg savo poezijoje transformavo ir Putinas. Modernioji literatara,
istorines kultros bei literatiros formas traktuojanti kaip individualios patirties metaforas, uzémeé
romantizmo islaisvintg mentaline erdve.

Brigita Speicyté, Poetines kultiros formos: LDK palikimas XIX amzZiaus Lietuvos literatdroje, Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2004, p. 263-298.

38 .Saloméjos Néries likimas jstabiu badu jsiraso ir j §j paslaptinga, nebeatskleidziama lietuviy kultdros teksta. Ir rySys su atéjanais, ir
apleistasis gimtasis slénis (Kaunas, Santaka, Palemonas), ir nepaaiskinama antroji santuoka (karo metais su P. Verzbilausku) yra
perskaitoma ir net aprasoma A. Mickeviciaus ,Dainos" parastése” (Viktorija Daujotyté, Saloméja Neris. Gyvenimo ir karybos skaitymai,
Kaunas: Sviesa, 1999, 28-29).



