Dziuljeta Maskulianiené

XIX A. LIETUVIY DIDAKTINE PROZA: ADRESATAS IR TEKSTAS

XIX a. lietuviy didaktiné proza ir literatariné komunikacija
Moralumo ir naudos matas — Svietimo epochos dominanté

XIX a. didaktiné lietuviy literattra atspindi bendrgjj europinés minties kelig, negana to, ,didaktiné
proza — Svie¢iamojo amziaus produktas"’. XIX a. Lietuvoje $viecia tokia pati Svietimo saulé, kaip ir
Europoje. XVIII a. vokieciy dailininkas D. Chodowieckis (Chodoveckis) vario graviaroje ,Svietimas”
vaizduoja viré gyvenvietés kylancia saule, visa ka uzliejancia $viesa ir diluma. ,Sviesos sgvoka XVIII a.
ijgyja nauja svarbia reikSme. Dabar Sviesa minima kiekvienasyk, kai kalbama apie prota, laisve ar didele
laime.”? Sviesos sema jeina j visomis kalbomis Svietima jvardijanciy pavadinimy turinj: Enlightenment
(Anglijoje), siecle des lumieres, siecle éclairé (Prancazijoje), Aufkldrung (Vokietijoje), llluminismo
(Italijoje), llustracion (Ispanijoje), Oswiecenie (Lenkijoje), lpocsewjeHue (Rusijoje). Ivairiy saliy Svietimo
variantai skiriasi savo forma, bet tapatis ar panasas turiniu. Ryskiu Sviesos srautu ligjosi ir kity Europos
kultary (vengry, ¢eky, slovaky, chorvaty, serby, slovény, rumuny, bulgary, graiky...) évietimas®.

Svietimo banga kyla Anglijoje, o $viec¢iamoiji filosofija susiformuoja Prancazijoje. Johnas Locke'as
(Dzonas Lokas) (1632-1704) dirbo sensualistinés pazinimo teorijos srityje, sukré liberalizmo doktrina.
Anglijoje padedami gamtamoksliniai brestancios Svietimo epochos pamatai (I. Newtonas (Niutonas) ir
kt). Vokietijos Svietéjas Zzydas Mosesas Mendelssohnas (Mosesas Mendelsonas) (1729-1786) paraso
jsidéméting straipsnj ,Kas yra Svietimas?” (,Was ist Aufklarung”, 1784). ] problemos svarstyma jsijungia
Gottholdas Emphraimas Lessingas (Gotholdas Efraimas Lesingas), Johannas Gottliebas Herderis
(Johanas Gotlybas Herderis), Inmanuelis Kantas ir kiti. Sie mastytojai plétojo koncepcija, pasak kurios
,Svietimas esas dvasinis vadovavimas Zzmonéms (iSskirta mano Dz. M.), kad Sie remtysi savo protu, kaip
reikalauja Zmogaus paskirtis"*. I. Kantas, atkartodamas Horacijaus deviza ,Sapere aude!” teigia — turék
drasos naudotis savo protu’.

Modernioms racionalistinéms Svietéjy idéjoms nesunku buvo plisti Olandijoje, pliuralistiniy nuotaiky
kradte. Uz Atlanto, Amerikoje, pasirodo klasikiniais tape Svietimo veikalai: E. Alleno Reason, the only
oracle of man — Protas — vienintelis Zmogaus orakulas (1784); Th. Paine’o (Peino) The age of reason —
Proto amzius (1794). Taciau ,kad ir kokios reiksmingos baty Svietimo epochos istakos, susiformavusios
Olandijoje, Anglijoje ir Amerikoje, XVIII amzius civilizuotam pasauliui tapo prancaziskuoju — siecle
francaise, o paciai Pranctzijai tai buvo filosofijos amZius — siécle philosophique”®. Svietimo paséta sekla
sudygo Prancuzijos revoliucingje dirvoje. DidZioji pranclzy revoliucija (1789-1794), kurios programa
iSreikSta skambiu lozungu ,Liberté, egalité, fraternité” — ,Laisvé, lygybé, brolybé”, rémési SvieCiamaja
mintimi. Svietéjy socialiné doktrina [...] primena kaltintojo kalba politiniame procese, kur teisiamasis —
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feodalizmas. Daugiausia parenkami ,neigiami faktai”, taciau jie nesufalsifikuoti — juk pranctzy
absoliutizmo nusikaltimy sarasas i$ tiesy buvo didelis”’. Pranctzy revoliucija — ap¢iuopiamiausia,
radikaliausia, ,klniskiausia” SvieCiamuyjy postulaty israiska. Tai buvo jvykis, tarsi ryski fakelo Sviesa
matesis visoje Europoje. Per Europa garmeéjusiy revoliucijy aidai atklysdavo ir j atkampig Lietuva. Antai
M. Valancius Pastabose paciam sau apmasto kity krasty politinius jvykius (tiesa, vélesnius nei 1789-
1794 m. Prancazijos revoliucija): ,Pradzioje 1848 m. revoliucija kilo pirma Italuose, vieSpataujant Pijui
IX; paskui pranctzai iSginé i$ savo krasty karaliy Liudvika Filipa su visa jo gimine ir paskelbé Prancizija
respublika. Galy gale émé virti visi vokieciai, reikalaudami i$ savo valdzios konstitucijos. Tuo metu rusy
valdZia mano revoliucija tikrai kilsiant ir tuose krastuose, kurie buvo nuo lenky atplésti.”® Siuo atveju
jdomu pasekti, kaip kdréjo mintis nuo tolimosios Italijos, Prancazijos keliauja carinés Rusijos link:
Lietuvg stengiamasi matyti Europos politiniame kontekste.

Ne maziau uz patj revoliucijos fakta Zzmoniy protus domino ir filosofiné prancizy mintis. René
Descartes’o (Rene Dekarto) (1596-1650) racionalistiné filosofija, Denio Diderot (Didro) (1713-1784)
enciklopedizmas, Voltaire'o (Voltero) (1694-1778) kriticizmas, Jullian’o Offray de Lamettrie (2iu|jeno
Ofrei de Lametri) (1709-1751), Claude Adrieno Helvétiaus (Klodo Adriano Helvecijaus) (1715-1777),
Paulo Holbacho (1723-1789) materializmas ir jo orientacija j praktine gyvenimo puse XVIII a. Europoje
buvo aktualu. Ypac aktualus buvo antropocentrinis humanistinis prancizy filosofijos nusistatymas, jis
randa atgars;j tolimiausiuose senojo Zemyno kampeliuose.

XVIII a. Paryziuje funkcionavo filosofy ,salonai” — kultdros centrai, telke filosofus, mokslininkus,
publicistus. P. Holbacho salonas — vienas zinomiausiy. Tai bata tikros enciklopedisty laboratorijos. Jos
siela — D. Diderot’. Sviec¢iamasis salony gyvenimas vyko daugely Europos $aliy ir miesty, ne tik
Paryziuje: Vienoje, Zenevoje, Berlyne ir kitur'®. Zinoma, jy bata ir Abiejy Tauty Respublikoje. Labai
tolima, bet nepaprastai jdomia sasauka su Europos didmiesciy salonine kultara aptinkame XIX a.
vidurio klestinciuose Svietéjiskuose Varniuose. Varniy ,miestelio inteligentija, sekdama didmiesciy
madomis, jsitrauké j savotiska saloninj gyvenima. Didesni lituanistikos Zinovai S. Daukantas, [...] M.
Akelaitis, L. Ivinskis, A. P. Kasarauskas, Joktbas Dauksa, V. Andriejauskis, M. Giedraitis daznai
susitikdavo vieni pas kitus: susidarydavo ta nataralios mokslinés diskusijos aplinka, be kurios sunku
jsivaizduoti kultaros zidinio veikla”. Organizuotai lankytos istorinés Zemaitijos vietos ir pan.*!
Sviec¢iamuosiuose elitiniuose salonuose imama kalbéti apie skurdziojo luomo batj, mastyti apie
paprasto Zmogaus egzistencija. Svietimo filosofija yra sociali, nukreipta j zmogaus gyvenimo keitima,
tobulinima, akcentuojamos prastuomenés reikmés, galimybés. Stai Holbachas duoda i¥mintingy
patarimy valdovams: ,Valdovai! [...] Valdykite juos (pavaldinius — Dz. M.) teisingai, duokite jiems gerus
jstatymus, gerbkite jy laime ir nuosavybe; rapinkités jy Svietimu, skatinkite jy darbus, atlyginkite jiems
uz talentus ir dorybes, Salinkite smurta ir nesirapinkite, kaip jasy pavaldiniai masto apie tuos dalykus,
kurie néra naudingi nei jums, nei jiems patiems."*?

Valdyti taip, kad baty naudos, ir aukléti, siekiant naudos — abi Sios nuostatos to paties medzio
vaisiai. Jean-Jacques Rousseau (Zanas Zakas Ruso) (1712-1778) paraso du filosofinius romanus. Vienas
i$ jy Emilis, arba Apie aukléjimg (1762). Pranclzy mastytojas kelia Zmogaus prigimties klausima,
analizuoja nataraliy gamtos désniy jtaka Zmogaus gyvenimui. Aukléjimo tikslas — iSugdyti darbscius,
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aktyvius visuomenés narius, Salies piliecius. Tinkamai Zmogy islavinti galima remiantis tik gamtos,
natros pavyzdziu; Zzmogiskoji kiryba, estetinis skonis taip pat turi stovéti ant gamtiskojo pagrindo:
.Zmonés savo darbais kuria grozj tik pamégdziodami. Visi tikrieji modeliai skoniui pasireikti yra
gamtoje. Juo labiau mes tolstame nuo didZiojo meistro, tuo labiau iskreipti masy kariniai."*?

Zmogaus prigimties akcentavimas, racionalizmas ir nataralizmas XVIII a. Europos intelektinéje
panoramoje iskyla kaip ry$kas zenklai. Jie sudaré Svietimo epochos pagrinda ir Abiejy Tauty
Respublikoje. ,Prancizy jtaka, kuri amziaus pradzioje tepalieté siaura aristokraty rata dabar jgavo
didesne reikSme, kadangi tokiy rasytojy kaip Diderot, Voltaire'as, d’Alembertas bei Rousseau idéjos
pradéjo skverbtis j lenky protus”, — apie antraja astuonioliktojo amziaus puse kalba Czestawas Mitoszas
(Ceslovas Milogas)™. Salyje veikia Nacionaliné edukaciné komisija (jsteigta 1773 metais), kuri rapinasi
mokykly tinklo karimu ir plétimu, vadovéliy leidyba; Cia reiskiasi SvietéjisSkos pakraipos karéjai Ignacas
Krasickis (1735-1801), A. Naruszewiczius (Narusevicius) (1733-1796), S. Trembeckis (1735-1812) ir kt. F.
K. Dmochowskis (Dmochovskis) lenky kalba pagal N. Boileau-Despréaux (Bualo-Depreo) paraso
Poezijos meng. Lenkiskojo Svietimo specifika — $vie¢iamosios teatro misijos svarba. ,Didelis
Nacionalinio Teatro nuopelnas, kad jis kartu su visa Svietimo kultara dalyvavo naujo tipo savimoneés
formavime.”*® Svie¢iamasis Lenkijos teatras nuejo ilga kelig nuo elementariy moraliniy pamokymy
komedijy (tai buvo populiariausias Zanras scenoje dar nuo mokyklinio teatro laiky) iki gana rimty
moralinés problematikos komedijy, sukurty pagal prancizy pavyzdj'. Taigi ,nacionalinis teatras, taip
pat, kaip ir mokyklinis, atliko didaktine funkcija, sprendé moralinio aukléjimo klausimus”*’,

Apskritai visame Svietimo mene labai ryski pasaulietiné tendencija. Ji apima literatra, tapyba,
muzikg, architektdra... Pasaulietinés estetinés minties iniciatyva projektuojami ir statomi visuomeniniai
pastatai, tarp jy ir kultGrinés-sSvieCiamosios paskirties — observatorijos, bibliotekos, mokymosi patalpos,
administraciniai pastatai (rotusés ir kt.)'®. Analogiskos pasaulietinés miesto tvarkymo tendencijos
stebimos ir XIX a. vidurio Varniuose, kur reziduoja $vietéjas vyskupas M. Valancius. Cia ne tik
remontuojamos baznycios ar kiti konfesiniai pastatai. M. Valanciaus rapesciu Varniuose jsteigiama
pasto stotis, pradéta tvarkyti miestelio gatves, pasiripinama atidaryti vaistine. Duris atveria A.
Zavadskio knygyno filialas ir t. t.*°

Pasaulietiné kultariné veikla ryski ir tuometiniame Vilniaus gyvenime. Labai svarbus faktas visai
Lietuvai buvo Vilniaus archeologijos komisijos ir Senieny muziejaus jkarimas (1855 metai).
Archeologijos komisija noréjo ,suburti j viena draugija visa intelektualinj Lietuvos potencialg”?, ji
.reiskési tokiose mokslinio gyvenimo srityse, kurios netilpo net j pacia placiausig archeologijos
sampratg"?. 1853-1863 metais Vilniuje veikia ir Labdarybés draugijos Muzikos mokykla, kurios
steigéjas buvo E. Rodmeris (Riomeris), doméjesis muzikos pedagogikos naujovémis Europoje ir tas
naujoves bandes taikyti Lietuvoje. Pasak E. Aleksandraviciaus, ,muzikos mokykla, kaip ir pati Vilniaus
labdarybés draugija, iS esmés buvo naujoviska, demokratéjancios masy kultdros institucija, vienijusi
keliolikos aristokraty ir turtingesnés inteligentijos vietéjiskas ir filantropines pastangas”®%. Véliau
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lietuviy pasaulietinés inteligentijos visuomeninés veiklos Zidiniy randasi ir kitose Lietuvos vietose:
Marijampoléje, Kaune, Siauliuose ir kitur®>.

Svietimo epochoje stipriai kei¢iasi Zmogaus gyvensena. Butent dabar atsisakyta ilgai vie$patavusios
lotyny kalbos, tokia universalia kalba daug kur tampa prancuzy. Tiesa, Lietuvoje tokiy teisiy prancizy
kalba nejgyja. Susidomima nacionalinémis kalbomis (Svietimas — tautiniy sajadziy priesausris).
.Svietimo filosofija skyrési nuo ankstesniy filosofijos teorijy savo paskirtimi: anks¢iau filosofai raeé
filosofams (arba kitiems apsiSvietusiems Zmonéms), Svietéjai rase visiems."?*

Kaip minéta, XVIII a. tradiciskai daznai pavadinamas filosofy amziumi. Taciau kartu pastebima, kad
.profesionali filosofija tarsi pasitraukia j antrajj plana, uzleisdama vieta saloniniam ir kvazimoksliniam
filosofavimui. Volteras, Lametri, Holbachas, d’Alamberas, Kondiljakas, Helvecijus ir kiti iS esmés tiktai
skleidzia pasauléziarines, ,ideologines” iSvadas ty pamatiniy principy, kuriuos nustaté XVIII amziaus
mastytojai — Dekartas, Spinoza, Leibnicas, Paskalis. Radikaliai apmastyti Siuos principus, taigi filosofuoti
tikraja io zodzio prasme, jie nepajegé”?. Svietimo filosofijai priekaistaujama batent del jos
Lpritaikomumo”, orientavimosi | pamokyma aukléjima, utilitariniy® tiksly siekima, dél jos noro keisti
Zmogaus gyvenima. Tiesa, ,XVIII amziaus susmulkéjusi filosofija svarbi kuo kitu — plétodama
ankstesnés filosofijos i$vadas, ji padeda jziaréti jos tikrasias pasekmes”?. Svietimo epochoje istorijos
prasmé — kita: Zmogaus galimybés tampa kitokios, jis gali analizuoti savo bat; ir jg keisti (ir istorine
prasme). Svietimo Zmogaus pasaulj ir jj apmastancia filosofijg galima apibudinti kaip optimistine:
tikima pazanga, kovojama su jvairiausiomis dogmomis, atsiranda vietos religiniam skepticizmui.
Aukstai iSkeliami ,sveiko proto”, moralés principai: labai svarbu, kad apsvieta, besiremianti ,sveiku
protu”, tarnauja ir prastuomenei. Tai pagrinding, i$skirtiné Svietimo orientacija (ant $ito pagrindo stovi
ir XIX a. lietuviy didaktinés prozos sSvieCiamosios nuostatos). Pasak P. Holbacho, ,sveiko proto Zzmonés
ramiai dirba, norédami apsidviesti, jy jgytos Zinios pamazu sklinda ir ilgainiui pasiekia prastuomene”?’.

XVIII a. pabaigoje racionalizmo Sviesos spinduliai atsklinda ir j Lietuva (daugiausiai per Lenkijg), tuo
tarpu Europoje Svietimo saulé jau pasiekusi zenita. Lietuvoje bata dviejy ryskiy Svietimo sajudzio
etapy: 1) bajoriSkasis Svietimas, kur dominavo lenkiskoji kultara, 2) lietuviskasis, kuris iSjudino placius
Lietuvos gyventojy sluoksnius?.

Lietuva turi ir savy zymiy Svietéjy. Vienas is jy — Kazimieras Narbutas (1738-1807), lankesis
Prancizijoje, Vokietijoje, taigi su Svietimo idéjomis galéjes susipazinti i$ pirmy IGpy. 1769 metais jis
paraso reikiminga darba Logika, arba Mgstymo ir daikty apgalvojimo mokslas. Siuo ir kitais darbais K.
Narbutas Lietuvos Svietimo padangéje jsitvirtina kaip pirmasis logikos, racionalizmo skelbéjas.
Hieronimas Stroynowskis (Stroinovskis) (1752-1814), doméjesis Zmogaus elgesio normomis, vienas
Zmogaus savybes priskiria moralinio geério, kitas —-moralinio blogio puséms. Toks savybiy skaidymas,
poliarizavimas taps esminiu meniniu didaktinés prozos ypatumu. Angelas Daugirdas (1776-1835),
uzbaiges lenkiskojo Lietuvos Svietimo etapg, aiskinosi, kas lemia Zmogaus moralinius jsipareigojimus,
kaip jtvirtinti moralés normas. Jis parasé Traktatqg apie logikg, metafizikqg ir moraleés filosofijg (1821),
Prigimtiniy mgstymo taisykliy aiskinimg, arba Teorine ir praktine logikg (1822).

Lietuviskojo Svietimo sajadzio veikéjai savo démesj nukreipia j paprasta liaudj, kalbéjusia lietuviskai.
Tai susije ir su romantinémis nuostatomis, meno tautiSkumo programa. ,UzZskurdusia, beteise, vos
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rusenancia XIX a. pradzios lietuviy rastija $i programa palieté kaip galingas tapsmo akstinas.”*’

Domimasi Lietuvos istorija (I. Danilavicius, S. Daukantas, J. Lelewelis, I. Onacevicius ir kt.). Istoriosofiniy
uzmojy turi Antanas Tamosius Bukota (1808-1876) artimai bendraves su didaktu M. Akelaiciu. Bukota
paraso Lenky apostaze (1842), kur kelia jégy, galinciy skatinti pazanga, klausima. Taciau ,lietuviskojo
$vieciamojo sajudzio pradininku laikytinas Kiprijonas Lukauskas” (gimes 1752)*°. Jo Pamoksly (1797)
pirmojoje dalyje analizuojamos Svietimui labai aktualios socialinés problemos. B. Genzelis spéja, kad
Pamoksly pagrindinés mintys galéjo bati propaguojamos per pamokslus i$ baznycios sakyklos, cia
,terminas ,pamokslai” reiskia ne tik religinio turinio sakymus, bet ir kreipimasi j Zmones, pamokyma,
kaip vienu ar kitu atveju elgtis, tam tikry paziary déestyma”'. K. Lukauskas rémeési klasikinémis svietéjy
.sveiko proto”, prigimtinés teisés doktrinomis, sodieCiams rasé lietuviskai, kritikavo valdanciyjy
sluoksniy neteisinga elgimasi su valdiniais.

Svie¢iamyjy nuostaty laikosi ir Dionizas Poska (1765-1830). Jis ne tik domisi Lietuvos istorija, bet ir
ja populiarina (placiai zinoma Baublio — jJdomaus senieny muziejaus istorija), kuria rasto darbus, juose
aukstina paprasta zmogy (poema ,Muzikas Zemaiciy ir Lietuvos”). [domu, kad D. Pokos tekstuose
poetizuojama knyga kaip svarbus Svietimo jrankis. Antai ,Gromatoje pas Tadeusa Cackj Dionizo
Poskos” iskeliama K. Sirvydo trikalbio zodyno svarba, apgailimas daugelio Sios knygos egzemplioriy
likimas, sielojamasi dél gimtosios kalbos pamynimo:

O prie to Jomylistai reikia ta zinoti,

Jog ty knygy nedaug yr: visos jau iSzuvo,
Kaipo né viens neskaité, uzpeckiuos supuvo,
Nes liezuviu prigimtu visi kalbét gedis.*

Lenky istorikas T. Czackis (1765-1813), tyrinéjes Lietuvos Statuta, iSaukstinamas palyginant jj su K.
Bogusu:

O dar Slovés dievaité, kaip masy Bohuso,
Ant tavo garbios galvos dés vainiky krusa.”

Mokslas, iSsilavinimas — D. Poskos adoruojami dalykai. Varganam kaimo Zmogui Sito labai stinga, i$
Cia kyla daugybé visuomenés negeroviy. Apskritai D. Poskos poezija ,autoriy iskelia kaip Svietéja,
noréjusj regéti normaliai tobulesnj zmogy, teisingesne visuomene, geresne Lietuvos ateitj"**. Svarbus ir
kitas momentas: ,ZodZiais ne kartg pabrézdamas terasas sau, savo malonumui, darbais jis parodé rases
dazniausiai kitiems, kity naudai.”®

XVIII a. pabaigoje-XIX a. pirmoje puséje SvieCiamoji dvasia sklandé ne tik filosofy, rasytojy
veikaluose, bet ir vieSajame intelektualiniame gyvenime. Isteigus Edukacine komisija, i$ dalies
keiciamas mokymo turinys, pavyzdziui, kai kuriose mokyklose déstomi pranctizy kalbos pagrindai,
Vilniaus universitete vykstanciuose profesoriaus E. Groddecko (Grodeko) seminaruose sprendziami
jvairs didaktiniai klausimai, gilinamasi j sudétingesniy antikiniy autoriy kdrybg, aiskinamasi kalbos

2 Kubilius V. Romantizmo tradicija lietuviy literataroje, Vilnius: Amzius, 1993, p. 19.

%0 Genzelis B. Lietuvos filosofijos istorijos bruozai, 1997, p. 105.

1 Ten pat, p. 106.

32 pogka D. Gromata pas Tadeusa Cackj Dionizo Pogkos, in Lietuviy literataros istorijos chrestomatija. Feodalizmo epocha, Vilnius:
Valstybiné grozinés literattros leidykla, 1957, p. 280.

# Ten pat, p. 280.

3 Vanagas V. Dionizas Poska, Vilnius: Pradai, 1994, p. 95-96.

* Ten pat, p. 96.



subtilumai. Diskutuota lotyny kalba, seminarai badavo viesi, juose dalyvaudavo ir sve¢iy®. ,Vilniaus
universiteto profestros tarpe buvo nemaza liberaly, kurie atvirai Zavéjosi Volteru [...]. Jie verteé ir
aukstino Voltera, kaip prispaustujy gynéja, kaip blaivaus proto, tolerancijos ir liberalizmo skelbéja.
XIX a. pirmojoje puséje Vilniaus universitete formuojasi ir savita istorijos mokykla. J. Leleweliui
(Leleveliui), Zymiausiam to meto istorikui, ripéjo Zmoniy prigimtis, jo manymu, istorikai privala
dométis visuomeniniais santykiais. I. Onacevicius akcentavo istorijos ,taikomajj pobudj, kélima sektiny
pavyzdziy ir klaidy, kuriy reikia vengti. Istorija I. Onacevicius laiké gyvenimo mokytoja, kuri praeities
patirtimi moko, kaip reikia dabar elgtis"*®,

Svietimas pasiekia ir dvasininkijos luoma. I$ léto nyksta luominé izoliacija, atsiranda naujy —
laisvesniy, drasesniy — nuotaiky. Stai Vilniaus dvasinéje seminarijoje ,keletas auklétiniy, mokanciy
pranciziskai, net buvo jprate Svaistytis ,gédingais” piktzodzZiavimais i$ Voltero ar Volmiejaus,
piktindami pradziamokslius"*. Scholastiné, dogmatiné literatiira nebetraukia vietéjiskai nusiteikusio
dvasininkijos jaunimo, seminaristai nori visapusiskai apsisviesti. ,Naujoji dvasininkija, iSéjusi i$
universiteto, buvo kur kas pasaulietisSkesné nei jos pirmtaké. [..] Dvasininkai, bendraudami su
pasaulieciais profesoriais ir studentais, susipazine su mokslo naujovémis, literatiros ir meno kariniais,
persiéme romantizmo ir Svie¢iamojo amziaus idéjy persunkta intelektualinio Vilniaus gyvenimo
atmosfera, gavo galimybe i$ arciau prisiliesti prie bendrosios kultaros.”*® Kunigija angazuojasi aktyviau,
placiau reikstis visuomenés gyvenime. Isptudingas kunigy Svietéjy darby baras: knygy liaudziai raSymas
ir leidyba, rapinimasis mokykly reikalais, blaivybés draugijy veikla ir t. t. Daugelis lietuviy didaktinés
prozos kurejy — kunigai. Tai ir buvusi naujojo tipo (socialiai aktyvaus, jsipareigojusio bendruomenei, ne
tik Auksciausiajam) dvasininkija.

Siame skyriuje noréta bent punktyriskai nuzymeti didaktinés prozos i$takas. Svietimo epochos
zenkly esama ne tik filosofijoje, bet ir to meto Zmogaus gyvensenoje, elgesyje, istorijos, gamtos
moksly, meny (literataros, architekttros, muzikos...) supratime. Vaizdziai kalbant, veikli pamokymuy
programa sklandé ore. Darby naudingumo, pritaikomumo tikslai, moralumo klausimai Sioje epochoje
daug labiau rlpi nei estetinés ar panasios problemos. Lietuvos Svietimas — nuoseklus ir désningas
reiskinys, pratesiantis europines tradicijas; didaktiné proza — viena i$ jvairiausiy Svietimo pasireikimo
sfery. ,Nors ir iskilusi visu Simtmeciu véliau negu progresyviausiose Europos Salyse, Svietimo ideologija
lietuviy literatlroje turéjo labai gilias ir tvirtas Saknis, kurios maitino ja ne tik visa XIX a., bet dar ir XX a.
pradzioje.”**

Ypac svarbu, kad Svietimo epochoje idkyla valstiec¢io problematika: ,ripinantis valstiecio padéties
gerinimu ir jy $vietimu, imta arciau susipazinti, o drauge ir dometis jy gyvenimu.”** Taigi vertas
aprasymo, jdémaus stebéjimo tampa nebe tik aukstesniyjy luomy, visuomenés intelektualinio elito, bet
ir paprasto Zzmogaus gyvenimas.

Kalbamosios epochos zmonés tarsi pasidalije (Zinoma, toks skirstymas labai salygiskas) j dvi grupes.
Abi jos viena kitai batinos. Svietéjai - tie, kurie nusiteike, pasiryze viesti, mokyti, moralizuoti. Kita pusée
— tie, kuriuos norima apsviesti. Lietuviy didaktinés prozos adresatas — valstietis, kuriam XIX a. lemta
gerokai pasikeisti, apsisviesti.
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Lietuviy didaktinés prozos adresatas ir
skaitymo tradicija XIX a. Lietuvos kaime

Adresato {taka didaktiniam tekstui — esmiskai svarbi, verta atskiro aptarimo. Kas parasyta karin;
skaitys, ko pasimokys — toks klausimas didaktiskai angaZuotam karéjui labai aktualus. Svie¢iamosios
didakty nuostatos suponuoja utilitarinj, taikomajj poziarj j didaktinés prozos paskirtj. Literattros tyréjas
D. Lichaciovas kalba apie senosios rusy literataros ,suvokimo politika”, ryskina tuometinio adresato
bruozus, apskritai — adresata laiko itin svarbia literataros kategorija™®.

Naujosiose komunikacijos studijose imama kalbéti apie ,auditorijos etnografija”, dométis
iSkodavimo, skaitymo procesais. Etnosemiotika bando susekti socialinio matmens svarba
komunikacijos procese, sieti ,teksty skaityma su kasdieniu skaitytojy gyvenimu“**. Modernioji
literattrologija taip pat domisi skaitytojais ir skaitymu: kuria skaitytojy teorijas, tyringja skaitytojo
kompetencija ir tai, kaip tekstas formuoja adresata. Antai Stanley Fish'as (Stenlis Fisas) sukuria
Linformuoto skaitytojo” terming — ,toks skaitytojas turi pakankama skaitymo patirtj”, tad gali
tinkamiausiai suvokti teksta®. Kalbéti apie $iuos dalykus aktualu, ypa¢ kai nagrinéjama tokia specifine,
tiesiogiai su skaitytojy auditorija susijusi XIX a. didaktiné proza.

Adresatas, jo poreikiai didaktinio teksto autoriui rapi — visy pirma jam, konkreciai suvoktam
adresatui (o ne, pavyzdziui, ,j stalciy”, saviraiskos tikslais ir t. t.), kirinys yra raSomas. Rasymas — beveiki
programiskas karéjo jsipareigojimas, reikalaujantis jvykdymo. XIX a. lietuviy didaktai kariniy prakalbose
daznai jvardija adresatg, kreipiasi j jj. S. Daukantas Pasaky Fedro pratarméje viliasi, kad ,rymioniy

pasakas [...] brangu Zinoti ne vien paaugusiems, bet ir mazesniems”*®; A. Tatare Pamoksly isminties ir

teisybes ,Prisisnekéjime” kreipiasi: ,mieli broliai mano lietuvininkai**’, ,grazus Lietuvos vaikeliai"*®, kitur

— apibendrina kariniy numanoma skaitytoja: ,ir mazi, ir seni, ir jauni**®; M. Valan¢iaus Vaiky knygelés

skaitytojas — ,vaikai, lementoriy peréje”*®, Palangos Juzé ,Prakalboje” skiriama ,mokantiems skaityti*>".
Taigi vienaip ar kitaip rasytojo stengiamasi apibadinti, numanyti adresata.

Rasytojai didaktai, zinoma, pazinojo savo amzininka — potencialy skaitytoja taciau dabartiniam
teksto suvokéjui jj perprasti néra taip paprasta. ,Ypatingi metodologiniai sunkumai iskyla aptariant
praéjusiy literatros epochy adresato modelj”, — teigia G.Stepanovas. Jo manymu, vargu ar galima
pretenduoti aprasyti adresata tokj, koks jis buvo is tikryjy, galima bandyti kalbéti tik apie tam tikrus
adresato parametrus, bruozus®. Lietuviy didaktines prozos epocha — ganétinai nuo masy nutolusi,
apibluke jos kontarai, daug kas istirpe laiko tékméje. Gana sudétinga ir problemiska pateikti rysky,
objektyvy tokios skaitytojy auditorijos vaizda. Ir vis délto svarbu bandyti pasiaiskinti, koks buvo XIX a.
didaktinés prozos adresatas, labai ripéjes rasytojui ir todél nemazai lémes.

Kadangi Siame darbe nejmanoma iSsamiai apzvelgti visy XIX a. Lietuvos valstieCio bruozy,
pasirinktas vienas svarbus adresata apibudinantis parametras, batent jo santykis su knyga, skaitymo
tradicija. Kg spausdintas Zodis reiské XIX a. kaimiecio pirkioje (ne dvare!)? Kokiy knygy buvo laukiama,
kaip su jomis apsieita?

3 Lichaciov — [l C. Nlnxaués, VccnegosaHus no ApeBHepycckon antepatype, JleHnHrpag: Hayka, 1986.
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Didaktinés prozos adresatas buvo dvejopas: 1) mokantis skaityti, 2) galintis klausytis skaitanciojo.
Toks skirstymas neturety bati nerealus, jis apima ir vaikus, ir suaugusiuosius. Nors Vakary Europoje XIX
a. — naujyjy laiky istorija, taciau Lietuvoje jis dar labai konservatyvus, archajiskas. Didesnigja gyventojy
dalj sudaré kaimieciai. Antai pagal ,1795-ujy revizijg buvo perskaiciuota 335 515 vyriskos lyties
valstieciy — tai kartu su moterimis apytiksliai sudaré 76 procentus Lietuvos (be UZznemunés) gyventoju.
Per SeSiasdeSimt trejus metus, skiriancius 5 ir 10 revizijas, t. y. 1795-1858 metais, valstieCiy padaugéjo
23,7 procento”53. Svietimo sistema dar gana menka, o spaudos draudimo metais jkurtos ,cerkviy
parapinés mokyklos buvo boikotuojamos, gyvavo privati mokymo sistema”>*. Garsioji P. Rimos
skulptara ,Vargo mokykla” vaizdziai atspindi to meto Svietimo padét;j Lietuvoje. Vaikus lavindavo ne tik
motinos, gebancios tai daryti, buvo samdomi daraktoriai, slapta moke elementariy dalyky, daugiausiai
—tikybos ir skaitymo.

Mokéjimas skaityti XIX a. Lietuvos kaime toli grazu nebuvo visuotinis, savaime suprantamas
reiskinys, j tai dar tik eita. Palengva imta suvokti skaitymo, rasto ismanymo reikime. Si $vie¢iamoji
problema vaizdziai atsispindi K. Aleknaviciaus elementoriaus (1846) pasikalbéjimuose. Tai vienas
ryskesniy pradinio vaiky lavinimo aprasymy lietuviy didaktinéje prozoje. Detaliai pateikiama mokytojo
samdymo, i$ dalies — vaiky mokymosi istorija: 1) Senis Kirpus kaimieciams jrodinéja mokslo svarba,
mokymasi lygina su $viesa (Biblijos motyvas), o nemokyma — su tamsa, aklumu: ,Zabaliems dieng ir
naktj lygiai tamsu yra: sléniai kalnais, kalnai sléniais regisi*>*; daznai pasikalbéjimuose kartojama
didaktine tezé: ,Dabok tada idant $viesa, kuri pas tave yra, nebaty tamsybéje.”*® 2) Kirpus pasitlo
konkrety kandidata — elgeta Tamosiy Pipira, derasi dél kainos, aptaria kitas salygas. 3) Kirpus
~€gzaminuoja” busimajj mokytoja: Tamosius Pipiras smulkiai aiSkina lietuviskas raides ir kita; jrodo savo
kompetencija mokyti vaikus. 4) Pries Sv. Velykas tikrinama, kaip vaikai iSmokyti (démesio centre —
tikybos tiesos). 5) Kaimieciai teigiamai sankcionuoja samdyto mokytojo darba — vasara vaikai bus ir
toliau mokomi. Jie ganys drauge su daraktoriumi, tai basiags tarsi ziniy jtvirtinimas. Pradinis liaudies
Svietimas, taip pat knygeliy rasymas paprastai liaudziai (sodziaus vaikui, jaunuoliui, seneliui...) —
SvieCiamuyjy postulaty konkreti realizacija. Naujo tipo adresato atsiradimas Lietuvoje zymi svarbia
pervarta kultaros istorijoje.

XIX a. Europoje (o kartu ir Lietuvoje) vis placiau jsigali komunikacija, kai naudojamos spausdintos
masinio informavimo priemonés. ,Paminétini du pokyciai, kuriuos knygy spausdinimo isradimas sukélé
komunikacijos bady srityje: tai spausdinto, o ne istarto zodzio didesnis vertinimas bei visai naujy
antasmeninés komunikacijos galimybiy pradzia.””” J. Requate (Rekvat) taip pat ryskina skaitymo balsu
fenomena. Skaityma balsu, atpasakojima Zodziu galima traktuoti kaip tam tikra pradine skaitancios
visuomeneés karimosi stadija. ReikSminga, kad ,XIX Simtmetyje dél rastingumo ir masinés spaudos
atsiradimo vis dazniau pradéta skaityti patylomis ir vienumoje"*®.

Literatlroje, nusvieciancioje kalbamajj Simtmetj, yra nemazai vertingy skaitymo paliudijimy.
Natdralu, kad skaitymo garsiai, drauge su kitais, tradicija iSkyla kaip tipiska pradiniy mokykly praktika.
.Skaité visi balsiai. Kuris su didesne atidzia mokési, to balsas virsijo kity balsus. Marmaliavimas ir
dzimas kilo neiSpasakytas. Kiekvienas uzsigules ant savo ,lementoriaus”, atsirémes alklne j stalg, kita
ranka bado dascipulka raides, rekdamas, kiek turi nasro.””’ Rastingas Zmogus — labiau vertinamas, visur
kvieciamas. Memuarinéje knygoje Balanos gadyné M. Katkus kalba ir apie tai: ,Mokslas buvo

>3 Aleksandravicius E., Kulikauskas A. Cary valdzioje: XIX amZiaus Lietuva, Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 213.
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reikalingas Dievui garbinti baznycioje i$ knygelés ir pravadninkui prie giedojimo giesmiy. Sakydavo,
budétuvéms reikalingas mokas zmogus; be tokio neapsieisi. Laidotuveés, gedulingi pietas, keturnedélio
ir metinés poteriai — neapsieidavo ir dabar neapsieina be mokyto Zmogaus. Tokj uzpraso, vaisina,
uzmoka ar apdovanoja kokiu nors velionio daiktu. Giedoti is knygos galéjo tik tas, kuris gerai mokéjo
skaityti.”®

Didaktiniuose tekstuose aptinkame daugybe skaitanciy ar besiklausanciy skaitanciojo veikéjy.
Svietéjiskai nusiteikusiam radytojui $i veiklos rasis priimtina, paranki sektinam pavyzdziui iskelti. Antai
Mariké i$ P. Gornalevskio apysakos Aplankymas seniuko merdinciam ligoniui skaito ,psalmas, litanijas ir
kitas nobaznas maldas”®’, J. S. Dovydaicio ,Siauléniskiame Senelyje” mazasis Joniukas visai $eimai
garsiai skaito M. Valanciaus ganytojiska laiska, todél susilaukia Senelio pagyrimo: ,UZtai dékui Dievui,
malonu klausyti, kad kas gerai skaito”®?, motinos dziaugsmo: ,Jau, Senel, tik jam paduok, o jisai gerai
perskaitys: jam vedas skaityti; da $kalos néjo, o, budavo, kai paims knyga, tai kai Zirnius barsto.”® S.
Daukanto apysakoje apie Rubinait] tévas vaikams demonstruoja zemélapj: ,Veizékit, vaikaliai, as
atsinesSiau didzigja mapa, kurioje geresniai nekaip mazojoj galésit regéti, kuriuo laivas keliavo. AS ja
pakalinsiu j medzio $aka idant reikiant po akimis turétumem.”®*

Bendravimas su spausdintu tekstu (maldaknyge, giesmynu, knyga, kalendoriumi, zemélapiu...)
tampa nauja komunikacijos forma. XIX a. tekstai (zinoma, tie, kurie buvo iSspausdinti laiku, o
nesusilauké S. Daukanto Rubinaicio Pelitizés gyvenimo likimo) nenuéjo nezinomybén, bet ,dirbo”,
Svieté savgjj adresata. Skaitymo autoriteto iSaugimas tiesiogiai susijes su mokykly tinklo atsiradimu.
Lietuva is dalies atspindi bendrus Europos désningumus: ,didziuma Europos regiony tvirtai ir,
sakytume, galutinai, buvo alfabetizuoti tik XIX a., kai visur buvo pradétos steigti pradzios mokyklos.

XIX a. lietuviy didaktinés literattros skaitytojas — paprastas kaimo Zzmogus, Gkininkas, rasto
pramokes parapinése, daraktoriy mokyklose. Ne tiek jau daug bata labiau prasilavinusiy zmoniy —
.kaimo Sviesuoliy”, inteligenty. Tad adresatas, jo reikmés nulémé didaktiniy rasty turinj ir pobad,.

Kareéjas didaktas kelia savo tekstams reikalavimus: tai, kas parasyta, turi bati adresatui naudinga,
reikalinga (SvieCiamoji tendencija) ir prieinama, suprantamai, kiek galima paprasciau isreiksta. Taigi
rasytojas didaktas ne tik stengiasi is auksto, tarsi iS sakyklos pamokyti adresata, taciau ir ,nusileidzia”
iki jo lygio, taikosi, nori bati isgirstas ir suprastas. D. Maingueneau (Mangeno), svarstydamas sakymo,
rasytojo ir visuomenés sagveikos aspektus, pastebi, jog rasytojas tikisi ,savo kariniu sutelkti [...]
skaitytojy bendrija”, ir Cia pat duoda pavyzdj is Stendhalio (Stendalio) kiirybos: ,Kai Stendhalis
Raudona ir juoda dedikavo for happy few (,keletui laimingyjy”), jis turéjo omeny neapciuopiama
iSrinktyjy grupe, o ne susiformavusia bendrija. Karinys siekia sutelkti apie savo pavadinima beveide
bendrija, kuri nepaiso socialinio susiskaldymo. [...] Pamatinis rasytojo klajokliSkumas yra jo karinio
klajokliskumo salyga.”®® Didaktinés prozos specifiskumas eliminuoja tokios ,beveidés”, ,klajokligkos”
adresato bendrijos jsivaizdavima. Praktinis pozilris, racionalus iSskaiciavimas ir pragmatiskas savojo
adresato numatymas — isskirtiné didaktinés prozos ypatybé. ,Matyti” adresata didaktiskai
nusiteikusiam autoriui labai svarbu. Antai D. Poska, jvertindamas K. Nezabitauskio elementoriy Naujas
mokslas skaitymo (1824) pabrézia, kad ,jis (elementorius — Dz. M.), be pataikavimo kalbant, tikrai
puikus: jo ir stilius, kaip kaimieciams (iSskirta mano — Dz. M.), visai tinkamas, suprantamas ir j Sird]
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praénekas"®’. Taigi radytojas kiek tik galédamas prisitaiko prie nelabai intelektualaus suvokeéjo, dél to
didaktiné proza daug praranda. Ne be pagrindo, nors ir per grieztai, M. Miskinis yra iSsitares apie M.
Valanciaus karyba: ,Vaiky knygelé” su grozine literatlra nieko bendra neturi”, jai prikises ,utilitarinj
tikslg"®®.

Nepaisant didaktinés prozos paprastumo, batent ji jpratino lietuvj valstietj skaityti (kita nuopelno
pusé atitenka religinei literatdrai). Daug prisidéjo ir SvieCiamoji literattra — dideliais tirazais éje L.
Ivinskio ,metskaitliai”, praktinio pobadzio knygelés, tokios, kaip 1823 m. iSéjusi S. Staneviciaus Apie
darymag valgio is kerpiy islandy... etc. XIX a. tvirtesnio dkininko troboje knyga tampa lyg ir prestizo
reikalu. Dvaruose ir dvareliuose, Zinoma, knygy netriko, Cia spausdinto Zodzio tradicijos — senos, gilios,
bet jos daugiausia atspindi lenkisko zodZio kelig. Zemaité, prisimindama vaikystés dienas ir mokymasi
dédinos dvarelyje, pasakoja: ,Atspéjamu laiku skaiciau knygas, kokios tik man tekdavo j nagus. O
knygy buvo ten daugybé po pasalius ismeétyty, tai jau skaitymo man ten uzteko.”®® O akininko $eimai
knygos jsigijimas — gana didelis jvykis. Garsiajame apsakyme ,Kaip Jonelis raides pazino” Zemaite
pasakoja, kaip ,vieng sykj Seimininké parvezé i$ jomarko lementoriy”; Joneliui, samdiniui, knyga padaro
stipry jspudj — vaikas ,artyn prilindes, pamaté neapsakomas grozybes: ir Zzmogy, ir guzutj, karvelj ir
kiskj, lape ir Suniuka... o tos raidés papaisytos, tokios juodos ant balto, aiskios, didelés. [...] akis
jsmeiges i$ tolo ziaréjo, net akelés jam slydo”’.

V. Daugirdaité-Sruogieneé, aptardama XIX a. pradzios bajory tkj, raso: ,tkio uzrasuose daznai
pasitaiko apskaiciavimy ir israsy is kalendoriy, kiek reikalinga méslo zemés degimtinei.””* évie(‘fiamoji,
praktiné literatQra trauké skaitytoja, ji iSreiské santykj su realiu gyvenimu, praktine veikla. ValstieCiui
tokia literatGra buvo prieinamiausia, lengviausiai suprantama, tiesiogiai reikalinga, taciau ir dvasininkai
tokio tipo leidinius vertino. Apie tai iskalbingai pasakoja L. Jucevicius: Siluvos knygyne apsilanke
dvasininkai visy pirma praso kalendoriy, Taupios viréjos, Pataréjo medziotojams, Visto filosofijos
pagrindy, tik retas — Krasevskio, Grabovskio rasty, ,kurie nGnai sudaro Sviesiausiag Zvaigzdyng masy
literataroje”. Deja, tokiy knygy parduotuvéje neatsiranda’.

Pagaliau ne taip svarbu, kg skaito XIX a. lietuviai, svarbiausia, kad tie paprasti leidinéliai Zzmones
pratino skaityti teksta, laikyti rankose knyga, nors is pradziy siekiant tik praktiniy tiksly. Praktinio
pobadzio knygeléms didelés reikSmés teiké S. Daukantas, nemazai jy iSverté, taigi rasé dkio ziniy
trokstanciam adresatui. Jsidémétina, kad Gkininkai jpranta knygy turéti namie, taciau tai labai
komplikuoja carinés valdzios represijos, rasto lotyniskomis raidémis uzdraudimas. Nepaisydami rizikos,
ir tada, spaudos draudimo metais, kaimo Zmonés turéjo knygy ir jas skaité. P. Masioto memuarinéje
trilogijoje raSoma, jog tkininkas caro zandarams isdrjsta parodyti, ,kad yra knygy, kurias laiko
dkininkas reikalingomis, be reikalo draudziamomis. Tokia neabejojamai reikalinga knyga turéjo bati
kalendorius. [...] Be kalendoriaus Ukininkai negali gyventi: tenai ir pamokymuy jiems yra, ir oras
spejamas. Be kalendoriy negalétume gerai Gkininkauti, tai ir mokesciy nepajegtume mokéti””>.
Ukininkai atsisako rusy kalba parasyty knyguciy apie apsisaugojimg nuo choleros, motyvuodami tuo,

kad nemoka rusiskai skaityti, apgailedami — ,kad bty lietuviskai, tai kas kita"”*,

%7 poska D. Rastai, Vilnius, 1959, p. 545.

%8 Miskinis M. Lietuviy literatara, Kaunas: Sviesa, 1990, p. 224.

89 Zemaite. Pirmieji mano zingsniai, in Prie uzvertos langinés, Vilnius: Vaga, 1978, p. 392.

" Ten pat, p. 388.

e Daugirdaite-Sruogiené V., Zemaiciy bajoro Gkis XIX amZiaus pirmoje puséje, Vilnius: Baltos lankos, 1995, p. 55.

72 Jucevicius L. Zemaiciy zemes prisiminimai, in, Rastai, Vilnius: Valstybineé grozinés literataros leidykla, 1959, p. 379-381.
3 Matiotas P. Kai knygas draudé, Kaunas: Sviesa, 1993, p. 131.

" Ten pat, p. 131-132.



IS léto keiciasi XIX a. valstiecio savimoné: ,radosi vis daugiau skaitanciy ne tik maldaknyges, bet ir
imanciy knyga j rankas savo malonumui.”” Taigi atsiranda poreikis skaityti ne tik i reikalo, naudos
sumetimais, bet ir tenkinant hedonistinius® poreikius. Hedonistiniy bruozy turéjo jau seniai
praktikuojamas Sventyjy gyvenimy (,Zyvaty") skaitymas, kuomet démesys sutelkiamas j veikiantj
subjekta, iSgyvenama kokia nors istorija, skaitytoja patraukia fabula, pasakojimas. Didaktiné proza
grozinio teksto skaitymo prasme atlieka pionieriaus vaidmenj — pirma karta valstietis rankose laiko
lietuviy autoriy grozinj teksta (M. Valanciaus, A. Tatarés, J. S. Dovydaicio ir kity). Originaliajai karybai,
Zinoma, takus pramina jvairiausi vertimai, sekimai.

Vienas tokiy vertimy, placiai funkcionavusiy Lietuvoje, buvo vokiediy radytojo Ch. Schmidto (Smito)
apysaka Genovaite. Kaip teigia J. Sprindyté, Sis karinys draudZiamuoju laikotarpiu buvo isleistas ne
maziau kaip septynis kartus, o 1904-1914 metais susilauké dar bent Sesiy leidimy. Po to seké tesiniai
(Boleslovas, arba antra dalis Genovaités), sceninis variantas buvo vaidinamas’®. Genovaité buvo
Volksblicher tipo karinys, adresuotas paprastai liaudziai. ] Lietuva jis patenka per Lenkija: i$ lenky
kalbos apysaka isvercia L. Ivinskis, iSleidzia 1858 metais. XIX a. Si jausminga apysakaité buvo
nejtikétinai populiari, ne karta leidziama daugeliu Europos kalby. Pavyzdziui, kaimynéje Latvijoje
knygelé buvo leista apie 20-25 kartus, buvusi populiari ir Estijoje’’. Latviy literatarologé pasakoja, jog
Latvijos kaime (o ten XIX a., kaip ir Lietuvoje, gyveno dauguma Latvijos gyventojy) groziné karyba
budavo skaitoma ilgais Ziemos vakarais, kai susirinkdave namiskai ir kaimynai. Skaitydavo garsiai, tai
bldavo patikima labiausiai patyrusiam skaitovui, ¢ia pat dalintasi jsptdziais. Kadangi XIX a. Gkininky
namy bibliotekos dar budavusios neturtingos (ypac groziniy knygy), tai tas pats knygos egzempliorius
keliaudavo i$ ranky j rankas. Apie Genovaite buvo girdéje daugelis’®.

Skaityta balsiai ne tik todél, kad palyginti mazai buvo knygy bei mokanciy skaityti, bet ir meniniais
tikslais. Malonu klausytis skaitanciojo, iSgyventi karinj drauge su kitais kaimo bendruomenés nariais.
Tai jdomus karybinés psichologijos fenomenas. Paprastai bidavo pasirenkamas geriausiai skaitantis,
turintis kdrybine gyslele zmogus. Taigi ir klausytojai, ir atlikéjas (jis kartu yra ir teksto interpretatorius)
identifikuojasi su karinio veikéjais, tarytum savo projekta ,uzkloty” ant karinio situacijos, personazy’®.
Interpretatorius paryskina kurias nors karinio vietas, apskritai savo nuozitra délioja akcentus, loginius
kircius. Siuo poziariu jdomy epizoda pateikia V. Dubas, pristatydamas angly radytojo S. Richardsono
(Ri¢ardsono) sentimentalyjj romang Pamela (1740): ,Kaip patiko Sis romanas net kaimieciams, galima
spresti is tokio fakto: viename angly sodziuje kalvis Sventadieniais savo kaimynams skaitydavo
.Pamela”. Kada jis priéjo prie Sios vietos, kur buvo apskelbta suziedynos, klausytojai paskubéjo j
varpine, kad visais varpais pranesty §j dziaugsminga atsitikima.”® Si teksto atkarpa atkreipia démesj ne
tik j panasias kolektyvinio skaitymo tradicijas Europoje, bet ir j tai, kaip neislavinto meninio skonio
kaimieciai suvokia karinj, kaip labai gyvai, tiesmukai, be estetinés distancijos reaguoja j fiktyvia meninio
pasaulio realybe. Tokiy skaitytojy (ir klausytojy) simpatija idealiajai Pamelai perauga j empatija,
maksimaly jsijautima.

Kolektyvinis skaitymas atspindi ne tik nepakankamus bendruomenés skaitymo jgtdzius, nora
drauge iégyventi karinj, bet ir archajiskos komunikacijos formos tradicija. Ziloje senovéje zodine forma
buvo perteikiama zyniy iSmintis, pranasavimai, pasakotojy iSmonés: pasakos, padavimai, legendos etc.

75 Aleksandravidius E., Kulikauskas A. Cary valdzioje: XIX amziaus Lietuva, 1996, p. 272.

* Hedonizmas — malonumo siekimas; malonumas hedonistui yra didZiausias géris ir galutinis tikslas. (Red.)

7% Spindyte J. Lietuviy apysaka,Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 1996, p. 52.

7 Limane — /1. lumare, PoBUH30Haza 1 MOBECTb O CTpajanuiLie XeHeBbeBe B MCTOPU NaTILLCKOM KHIUM, in /13 MCTOPUM NaTbILLCKO
KHUrK, Pura: Jinecma, 1988, p. 113.
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7 Liovéina — W. C. NéBlunHa, AKTepckoe BOCNpUATIe TeKCTa Kak ,3TaNoHHas MOAEb" XyA0XKECTBEHHOTO BOCMPUATMS, in
VickyccTBO3HaHMeE M NCUXOA0TNA XyAOXKEeCTBEHHOro TBopyecTBa, Mocksa: Hayka, 1988, p. 159.

8 Dubas V. Jvadas j bendraja literattrg, Kaunas: Dirva, 1923, p. 225.



Sig tradicija pratesé ir dvasininkijos i$ sakykly sakomi pamokslai. XIX a. Lietuvos kaimo mokyklose buvo
svarbus mokytojo autoritetas; mokytojas (daraktorius) — taip pat skaitomo teksto interpretatorius.
Visais Siais atvejais bet kuris (mitologinis, folklorinis, religinis ar beletristinés didaktikos) diskursas iki
suvokéjo ateina per tarpininka, pagalbininka. G. Steinerio nuomone, ,meno reikSmiy ir vertinimo
atzvilgiu masy didieji informatoriai yra atlikéjai”. Ne tik poezija prasosi deklamuojama, bet ir ,iskilioji
proza nemaziau sutelkta ties iStarimo artikuliacija”, o kai kada proza net ,geriausiai nuskamba skaitant
balsu”. Cia pat G. Steineris daro i$vada, jog skaitymo balsu ,nykimas i§ suaugusiyjy gyvenimo
prislopino pirmaprades poezijos ir prozos tradicijas”®’. Taciau ir skaitymas tylumoje, be tarpininky,
susiddrimas su tekstu akis j akj turi savy privalumy — reikalauja skaitytojo drasos, savarankiskumo ir
kompetencijos. XIX a. didaktinés prozos skaitytojas dar néra visai savarankiskas, savimi pasitikintis, bet
tokiu palengva darosi. Reikalingas netrumpas kelias, kol visuomené iSmoks skaityti tyliai, vien tik sau.
Didaktinei prozai skaitymo per tarpininka tradicija priimtina, nes ji atitinka didaktizmo esme — aiskinti,
vertinti, pamokyti, nukreipti, t. y. diktuoti gyvenimo normas ir tvarka. Taciau XIX a. lietuviy didaktinés
prozos adresato santykis su tekstu atspindi ir naujg visuomenés skaitymo etapa — teksto
Lprisijaukinima”, kai valstieCiui atsiveria iki tol dar nepazinta, buvusi svetima tyliojo skaitymo erdve.

Jdomiu kampu knygos tema nusviesta P. Gomalevskio apysakoje Aplankymas seniuko. Cia keliama
dkininko namy bibliotekos idéja (galima daryti prielaida, jog apie dvary, klebonijy bibliotekas
valstieciai buvo bent girdéje). ISmintingasis senelis propaguoja knygy skaityma: ,Ot kad norit
prisiklausytie graziy priklody®, nupirkit sau knygeliy; vienas mokytas paskaitys, o kiti paklausys, tik
nereikia tingétie.”®? Sodieciai teisinasi, esg knygos brangios, ,kad kas darmais duotuy, tai skaitytumem
kas $vente suséje”®. Senelis pataria deti grasius kravon, pirkti knygas, po to jas éventadieniais skaityti:
.Pas gerg gaspadoriy reikia padirbdinti lentyna, o da geriaus $épa™ uzrakinama, kad niekur neprazaty
ir neidsimétyty knygelés. Sventa dieng mokantys skaitytie issirinks sau knygeles ir paskaitys kitiem, o
vakare vél visi sunes ir sudes j $epa.”®*

Isidémeétina, kad knygos skaitymas asocijuojasi su Sventadieniu, laisvalaikiu. Tai ypatinga veikla,
aiskiai atskiriama nuo lauko, Gkio ar namy ruosos darby. Skaityti — tai panasiai kaip ir eiti j baznycia, tai
veikla, reikalaujanti dvasinio prisirengimo, specialaus nusiteikimo. Skaityma kaip isskirtinj Sventadienio
laikg Ausroje (1886) yra akcentaves ir J. Slitipas. Kaip teigia V. Zukas, J. Sliupas ,ypac dZiaugési, kad
polinkj skaityti knygas jaucia ir zemesniy socialiniy sluoksniy zmonés — samdiniai, vyrai ir merginos,
sunkiai per savaite dirbe, $ventadieniais imasi knygos"®. Beje, P. Gomalevskio apysakos senelis
sodiec¢iams primygtinai pataria, kad knygas iérinkty klebonas — ,nepasiklausus nevalia pirktie"®°.
Sodiecio skoniu dar nepasikliaujama (taikliai XIX a. valstiecCio lektra yra jvertines V. Kavolis: ,Kaimuose
buvo rastingy zmoniy, bet jie skaité ne Daukanta o maldaknyges ir peklos knygas“®’), sitloma ieskotis
konsultanto, XIX a. jau ne tik dvaruose, bet ir kaimo pirkiose galima aptikti knygy. Sj pokytj (ir
besikeiciantj adresata) maté rasytojai didaktai, prie Sio proceso ir patys prisidéjo, raSydami knygeles ir
formuodami naujo tipo adresatg, plésdami sodiecio pasaulio horizontus. Net unikaliam knygnesystés
reiskiniui atsirasti palankiag dirva sukaré XIX a. lietuviy rasytojai didaktai, pritrauke, pripratine Zmones
prie spausdinto Zodzio. M. Valancius Pastabose paciam sau raso, jog lietuviskas brosidras, parvezamas

8 Steiner G. Tikrosios esatys, Vilnius: Aidai, 1998, p. 12.

* Priklodas — pavyzdys, pamokymas. (Red.)

82 Lietuviy didaktine proza, Vilnius: Vaga, 1982, p. 273.
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i$ Prsijos (nurodomi ir jy pavadinimai), ,Zzmonés godziai pirkos ir kad jau kuo ne kiekvienoje troboje,
ypa¢ Zemaiciuose (i$skirta mano — Dz. M.), buvo, patyré valdzia ir liepé gaudyti”®.

Taigi nuo S. Daukanto jsivaizduoto skaitancio piemenélio (,rasi rasis ir tokiy berneliy, kurie
gindamys aveles ganyti, ki j antj tg mano maza kningele ir tenai ant akmenéliu sédusys skaitys"®) iki
P. Gomalevskio rekomenduojamos bibliotekos — nemaza minties slinktis.

Knygnesiy laikai, knygy gabenimo mastas darosi geriau suvokiamas didaktinés prozos jdirbio
Sviesoje. Sia prasme Apsvietos tikslai jgyvendinti: kaime yra atsirades knygy poreikis: ,Nebeliko turbat
kampelio, kur knygos nebuty skaitomos. Zmones jas slapsté darzinése, Siauduose, aviliuose, baznyciy
palépése, varpinése, net kapuose...”” Didaktiné proza suformavo skaitytoja, kuris lauké gabenamy
knygy, i$ anksto jas prenumeravosi. ValstieCiy ne karta kreiptasi j caro administracija, prasant atSaukti
spaudos draudima. V. Merkio teigimu, ,kolektyviniy pradymy leisti spauda buvo ne maziau kaip 98",
,budavo pazymima, kurie asmenys nerastingi, o rastingieji pasirasydavo ir uz juos, ir uz save. Prasantys
valstiecCiai né kiek nesislépé, nurodydavo savo tikslig gyvenamaja vieta, pasirasydavo aiskiai [...].
Prasymai buvo paduoti 4644 zmoniy vardu, prasymus pasirasé daugiau kaip 2386 rastingi asmenys
Buvo pateikiami jvairiausi argumentai: aiskinama, kad jaunimas, uzuot skaites knygas, sédjs smuklése,
kad troksta ,pamokanciy” knygy tkio klausimais, nebegaunama reikiamos ekonominés informacijos,
dél to esa atsiliekama nuo Latvijos. Antai Kartenos gyventojai prasyme rasé: ,Musy valstieciai,
norédami gauti pamokyma apie Zemdirbyste, sodininkyste ir bitininkyste, neapsakomai godziai
graibsto jas" (zemaitiskas brosiaras, laikradcius)®.

Salia kity priezasciy dél spaudos atgavimo (politiniy, patriotiniy, kalbiniy...) svarbi yra ir natarali,
paprasciausia priezastis — poreikis turéti knyga, versti lapus, pazinti pasaulj per spausdinta Zod]. Nors
prasymuose labiausiai akcentuojamas praktinio pobadzio knygeliy reikalingumas, knygnesiai gabeno
ne vien jas. Pavyzdziui, Andriaus Bielinio 1895 m. transportuotos literatiros sarase yra literataros
istorijos, kultaros, kalbos klausimais; elementoriy, vadovéliy; kalendoriy, SvieCiamosios ir grozinés
literattros, ypac daug — religines®. Kaimo skaitytojas j rankas ima P. Armino, J. Basanaviciaus, S.
Daukanto, J. Miliausko-Miglovaros, M. Valanciaus ir kity autoriy veikalus. Vienas didziausiy knygnesiy
samburiy — Garsviy knygnesiy draugija. Aktualu, kad Sios ir panasiy draugijy centrai tapdavo
svarbiomis lietuviy kultGros oazémis rusifikuojamoje Lietuvoje: ,K. Udros sodyba buvo savotiskas
Svietimo zidinys: ten rinkdavosi ir bendraudavo knygnesiai, buvo slepiamos knygos ir laikrasciai, L.
Volikaité moke rasto kaimo vaikus.”*®

Teksty, specialiai adresuoty paprastam zmogui, atsiradimas, spausdinto lietuvisko Zodzio plitimas
Lietuvos kaime bei skaitymo tradicijos jsigaléjimas — svarbas XIX a. Zenklai. Su visais Siais procesais
tiesiogiai susijusi lietuviy didaktiné proza ir jos karejai.

92

Kalbéjimas adresatui: jprasta ir nauja

Didaktiskai nusiteikes autorius prie$ akis mato raSomo teksto suvokéja. Rasytojas i$ gausios
empirinés tikrovés atsirenka medziaga apmastes, kas galéty bati labiausiai naudinga ir reikalinga jo
skaitytojui. Taip pat nemaziau svarbu ir tai, kas suvokéjui jdomu, ir kiek jis supras teksta. Taigi autoriaus

8 Valancius M. Pastabos paciam sau, 1996, p. 93.

% Daukantas S.Vertimai ir sekimai, 1984, p. 31.

%0 Daugirdaite-Sruogiené V., Zemaiciy bajoro Gkis..., 1995, p. 262.

* Merkys V. Knygnesiy laikai. 1864-1904, Vilnius: Valstybinis leidybos centras, 1994, p. 166.
% Ten pat, p. 167.

% Ten pat, p. 175.

% Tyla A. Garéviy knygnesiy draugija, Vilnius: Mintis, 1991, p. 35.

* Ten pat, p. 92.



sagmonéje susidaro aiskus skaitytojo jvaizdis®. Svarbus J. Le Goffo pastebéjimas: antikinéje
visuomenéje ,pavyzdys” perteikiamas vieno individo kitam individui, o viduramziskas ,pavyzdys”
skirtas visiems religinés bendruomenés nariams”’. Pastaroji tradicija gyva ir XIX a. lietuviy didaktinéje
prozoje. Pamokslo klausosi visa bendruomené, individualumas néra svarbus, jis istirpsta Zzmoniy
kolektyve.

XIX a. vidurio Lietuvos kaime nebuvo nieko labiau visuotino, geriau zinomo, kaip DeSimt Dievo
jsakymuy. Didysis jsakymas skelbia: Mylék VieSpatj Dieva visa Sirdimi, visa siela, visu protu, visomis
jégomis; mylék kiekvieng Zmogy taip, kaip save. Dekalogas, bidamas anuomet gyvenusio zmogaus
pasaulévaizdZio centras, reglamentuoja ne tik to zmogaus gyvenima, bet ir didaktinés prozos temas ir
idéjas. Krikscioniskasis moralinis imperatyvas iSkyla visuose didaktiniuose kariniuose vienu ar kitu
pavidalu.

Antai M. Valanciaus Vaiky knygelés (1868) ir Paaugusiy Zmoniy knygelés (1868) pasaulis gyvena
dieviskojo Dekalogo akivaizdoje. Tai susije su M. Valanciaus, kaip auksto rango dvasininko,
nuostatomis. Didaktiniai apsakymai yra ir konfesinés veiklos israiska, laikomasi pozidrio, kad literattros
karinys turi taip pat mokyti, aukléti kaip ir, pavyzdziui, pamokslai. (Beje, M. Valancius — ne
kontempliatyvi, o veikli, aktyvi asmenybé). Kaip jau anksCiau minéta, yra nemaza lietuviy didaktinés
prozos kareéjy — kunigy. Savo grozine klryba jie pratesia ,aveliy ganyma” (A. Tataré, J. S. Dovydaitis ir
kiti). Tipologinis konfesinio pamokslo ir didaktinio apsakymo bendrumas aiskiai matomas.

Jeigu padarytume M. Valanciaus didaktiniy apsakymy isklotine, tai pastebétume, kad néra né vieno
apsakymo be ryskiai matomo Dekalogo jsakymo. Apsakymuose aktualizuojamas Cia vienas, Cia kitas, o
dazniausiai — i$ karto bent keletas priesaky. Pavyzdziui, apsakymai ,Jonis ir kerdzius”, ,Prancé
paukstvanagelis”, ,Gustis krucas” teigia — Nezudyk: ,Gustis krucas”, ,Senelis”, ,Pranciskus Bielskis" —
Nevok; ,Gustis krucas”, ,Miké melagélis”, ,Pranciskus Bielskis” — Nekalbék netiesos: ,Gustis krucas”,
.Geroji Onelé”, ,Dievobaimingas vaikelis” — Gerbk savo téva ir moting ir t. t. Taciau bene dazniausiai
jrodinéjamas, primenamas Didysis [sakymas.

Taigi is vienos pusés matome ryskig moraline krikscioniskgjg problematikg, iSkeliama didakty
prozininky, i$ kitos pusés — didaktiné proza sudaro rysky spalvinga XIX a. pasaulietinio gyvenimo
koncentra. Didaktiné literatlra savo esme — jau nebe religiné, bet dar turinti daugybe religinio
gyvenimo atspindziy — Biblijos uzuominy, j viduramziy Sventuosius panasiy veikéjy, atgailos ir Dievo
bausmés motyvy; Cia, kaip sakyta, budi budri, viska persviecianti Dekalogo akis. Bet didaktiniame
tekste jau veikia ir jspudinga veikéjy galerija: vaikai, seneliai, moterys ir vyrai, kunigai, elgetos,
davatkos, caro armijos kareiviai, smuklininkai, cigonai ir meskininkai... Nors jie ir tapomi viena kuria
spalva, nors jy paveikslai neturi psichologiniy ar filosofiniy gelmiy (taciau pasitaiko iSimciy, o tai daug
ka sako ir kiek ,apgina” didaktine proza, kartais net vadinama neliteratira...), bet visi Sie paveikslai
dvelkia kazkokiu sunkiai nusakomu autentiskumu. Lietuviy didaktai nupiesé kaimo bendruomenés
paveiksla. Jj kirusiems autoriams labai ripéjo autentiSkumo dimensija.

Pavyzdziui, M. Valancius — Zemaiciy krasto radytojas. Tad nenuostabu, kad ir jo akiratyje — tas
krastas, jo vietovés ir Zzmonés. M. Valanciui labai svarbu, kad viskas buty tikra, neiSgalvota —
autentiska®®. Antai Palangos Juzés prakalboje autorius raso: ,Vardai miesteliy ir dlyciy, arba sody, toj
knygeléj priminavoti, taipogi vardai ir pavardés Zmoniy néra i¥mislyti per rastinyka, bet tikri.”* M.
Valan¢ius iesko tikry Zmoniy, apraso tikrai esancias vietas, t. y. tokig Zemaitija, kokia ji buvo XIX a.

% Zentelyte A. Kultdrinis teksto skaitymas: XIX a. kultary dialogai, in Teksto analizé mokykloje, Vilnius: Alma littera, 1998, p. 75.

% Gurevi¢ - A. A, F'ypesuy, KyabTypa 1 obLectBo cpeHeBekoBoi EBponbl rnasamu cospeMeHHmkoB (Exempla XIII Beka), Mockaa:
WckyccTBo, 1989, p. 27.

% Viduramziy exempla taip pat tiki vaizduojanti jvykius, kaip tikrai buvusius. Tik tikras jvykis galéjo bauginti, pamokyti ir t. t. pamoksly
klausytojus (Ten pat, p. 24).

% Valancius M. Palangos Juze, 1996, p. 7.



viduryje. Nors Zemaitijos krantus skalauja Baltijos jara (M. Valancius ja vadina ,Palangine” jara),
radytojo zvilgsnis krypsta labiau j Zemaiciy krasto giluma, j kazkokius Kurtuvény apylinkés Uzpelkius ar
geriau zinomus Tryskius, Vidukle, Laukuva, Rozalima... M. Valancius yra labiau sausumos, o ne jaros
(pajario) tyrinétojas. Jam jdomesnés girios, kalnai ir kloniai bei ten jsikarusios Zzmoniy ,sodos”. Aprasyti
Stagiy pilies bei Senky kalnai, daugybeé kity sausumos viety. Valanciaus kariniy Zzmonés — Zzemés
jdirbéjai, Gkininkai, jiems daugiausia démesio ir skiriama. Valstiecio gyvenimo tema dominuoja visoje
XIX a. lietuviy didaktinéje prozoje.

Didakty aprasyto kaimo Zmogus gimsta, gyvena ir mirsta bendruomenés akyse. ,Priklausomybé tam
tikrai istorinei bendruomenei [...] suteikia moralinés orientacijos aplinkoje gaires.”"® Zmogus
vertinamas pagal tai, kaip jis paiso visuotinai priimty jstatymy. A. Tatarés apsakyme ,Priklodai cnaty ir
necnaty”* pasakojama, kaip ,Kalédy ryta alkanas, apdriskes, persales ir liga apimtas zalnierius™ atkako |
kaima Papuziy, jeina pas viena Gkininka ir praso, kad priimty j nakvyne, girtas muzikas uzsibaré, émé
n'iscéslyva™ vaikinélj uz ranky ir iSvedé pro duris!.. Siibina™** nabagélis Glycia pas antra klabina |
duris, ale ¢ion durys uzkistos”**". Kalédy ryta (1) nepasigailima suvargusio zmogelio. Tik vienas
neturtingas kaimo gyventojas Jonas Triposkaitis jsileidzia jaunikaitj, priglaudzia. Karinélio situacija
bibliné — kai neatsiranda vietos jos labiausiai reikalingam, kai prisiglaudziama neturtingiausioje kaimo
gryteléje (skaitytojui kaimo grytelé asocijuojasi su tvarteliu, kur gimé kadikélis Jézus). Teisusis Jonas
Triposkaitis kontrastuoja su kietasirdziais turtuoliais, nusizengusiais moralés jstatymams. Jonas
Triposkaitis — ,priklodas” visiems kitiems kaimo bendruomenés nariams.

Didaktiné proza — dvipusé, ji atspindi kasdienybés ir svenciy gyvenima. Kalédos, Velykos, krikstynos,
vestuves, laidotuveés — pertrakis gyvenimo kasdienybéje. M. Eliade teigia: ,Religingas Zmogus pazjsta
dvi laiko rasis — pasaulietiska ir $venta laika.”** Svento laiko tradicija ateina dar i$ viduramziy.
Pasaulietinio gyvenimo eksponavimas labiau susijes su naujesniais véjais, SvieCiamosiomis
tendencijomis, racionalizmu. ,Autonomiska pasaulietine kultira Didziojoje Lietuvoje pirmiausia
atskleidzia kataliky kunigai Ciprijonas Lukauskas ir Antanas Strazdas. Pasaulietine sgmone kaip atskirg
sferg, nebatinai priesSinga religijai, bet jos nebekontroliuojama, toliau vysto Simonas Daukantas ir kiti.
Pirmasis naujas XIX a. elementas lietuviy rasto kultdroje ir yra ta autonomiska pasaulietiné samone,
kuri tvarkosi pagal savo pacios désnius."*%*

P. Gomalevskio, J. S. Dovydaicio, M. Valanciaus keliaujantys herojai dalyvauja isskirtiniuose Zmoniy
gyvenimo epizoduose. Kartu su kitais Svesdami Sventes, keliauninkai ne tik perteikia savo patyrima,
realizuoja didaktinius sumanymus, bet ir iSgyvena bendravimo su kitais jausma. Bendruomené, zmoniy
kolektyvas labiausiai domino XIX a. didaktinés prozos karéja. Tai nulémé ne tik dar is viduramziy
ateinanti bendruomenés vaizdavimo tradicija, bet ir tuometinis ,zmogaus egzistencijos modelis”,
buves ,perdém kolektyvinis: atskiro Zmogaus gyvenimas jauges j viso kaimo buvima, kiekvienas jvykis
visuotinai aptariamas, nuolat aidi ansambliniai dialogai (Cia jau neatskirsi individualaus balso) ir vyksta
masiniai veiksmai (Sienapjaté, medaus kopimas, éermenys), kur pagrindinis herojus yra tik dalyvis"***.
Ivairiausios tokio bendruomeninio gyvenimo formos yra paliudijamos didaktinéje prozoje. Antai J. S.
Dovydaicio ,Siauléniskiame Senelyje” rasoma: ,ta dieng visi uzsimerke &jo pro (karéemos — Dz. M.) %alj,

100 Taylor C. Autentiskumo etika, Vilnius: Aidai, 1996, p. 20.

* Cnata - dorybeé. (Red.)

** Zalnierius — kareivis. (Red.)

" n'is¢éslyvas — nelaimingas. (Red.)

*** Siabinti — sunkiai, svyruojant eiti. (Red.)

101 Tataré A. Pamokslai igminties ir teisybés, 1987, p. 351.

1% Eliade M. Sventybeé ir pasaulietiskumas, Vilnius: Mintis, 1997, p. 74.

103 Kavolis V. Moterys ir vyrai lietuviy kultdroje, Vilnius: Lietuvos kultdros institutas, 1992, p. 56.
104 Kubilius V. Lietuviy literatara ir pasaulines literataros procesas, Vilnius: Vaga, 1983, p. 25.



visas dangus tieijos, matydamas taip grazy paveiksla $ventoj masy zemeéj"'®; ,Kaip tik pradéjo temtie,

sumusé barabanag, ir pilna jau buvo grycia zmoniy, norinéiy pasiklausytie Senelio”'%; ,Kita nedélig vél

susiéjo visas sodzius pas Morkj ir Senelis at$liauZes atsisédo po klevu"'?”; ,Raudnosiené maté kitas
motinas savo vaikus vedancias prie kunigo dedimtuose metuose; vedeé ir jinai savo vaika"'® ir t. t.
Zmonés (dazniausiai gausus jy barys) vaizduojami kermogiuose, $eimos ir kaimo $ventése, bazny¢ioje
(,Daugybé meldés is knygy, o daugybé graziais ir sutinkanciais balsais giedojo Sventas giesmes”, —
pasakoja J. Chodzka apysakoje Jonas is Svisloces) ir kitur. A. Zalatoriaus teigimu, ,individo asmeniniai
polinkiai ir individualus reiskiniy supratimas dar nebuvo jgije tokio masto ir tokios vertés, kad jie galéty
lygia greta stoti $alia kolektyvinio gyvenimo normy”*®.

Taciau XIX a. didaktine proza, Zinoma — atsargiai vertindami, jau galime matyti stovincia
.moderniosios kultros prieangyje” (V. Kavolio pasakymas'°). Apie kokj nors ry$kesnj individualizma,
veikejy charakteriy psichologizma kalbéti netenka — ,psichologizmas, kaip samoningas estetinis
principas, iskyla gana iSsivysciusiose literattrose, kai specialiai susidomima asmenybe, zmogiskosios
baties, etiniy vertybiy problemomis"m. Antai XIX a. rusy literatdros klasiko F. Dostojevskio sudétinga
proza, gilus veikéjy psichologizmas zymi ,ilgos meninés evoliucijos pabaiga” — tradicijy kaita davé visai
nauja meniniy elementy Iydinjllz.

Bet aiskiai matyti, kad kalbamoje prozoje ryskeéja ir atskiro zmogaus tema, iSkeliama individo patirtis,
mintys, jausmai, igyvenimai. S. Zukas, aptardamas J. A. Pabrézos eilérai&ius ,Esu sau Zmogelis”, ,Apie
pypkininka”, akcentuoja XIX a. lietuviy literatlros simptomiska dalyka — kryptj, kurios link judama —
7mogaus individualizma, pasakojima apie subjekto baseng"*®. S. Zuko nuomone, ,istirpimas kolektyve
susiliejant su jo interesais ar savo individualybés teigimas — tai nuolatiné XIX a. lietuviy literattros
svarstymy tema”''. Taciau i$ esmés, pasak V. Kavolio, ,individualizmas pradeda jgyti kultarinj
autoritetg” tik XIX a. gale™.

Tokios, kad ir epizodiskos, veikéjy individualumo ar bent to individualumo zenkly paieskos, buvo
naujas kalbéjimo to meto adresatui bruozas. Rasytojas nupiesSia nebe tik bendruomenés paveiksla,
kazkas (moteris ar vyras, vaikas ar senelis) jau iSskiriamas iS minios, nutapomas sodriau, vaizdingiau.

Taigi XIX a. didaktinéje prozoje aptinkame ir individualy patyrima perteikianciy eiluciy. Kai kada tos
eilutés fiksuoja jspadzius, estetinius iSgyvenimus. Matyt, tai néra programiska ar bent paciy rasytojy
didakty suvokta. Tai gimsta savaime, tik dél raSytojy meninés intuicijos, lengvos rankos. Svarbiausia,
kad didaktingje prozoje atsiranda pirmieji neschematiski, ne bendruomene, o individualybe
atskleidziantys puslapiai. IS viso tai bene maziausiai aptartas lietuviy didaktinés prozos aspektas. Viena
tokj pavyzdj cCia iSnagrinésime detaliau.

M. Valanciaus apysaka Palangos Juzé (1869) yra jdomi ne tik savito humoro intonacijomis, unikalia
iStiktuky vartosena, pabréztinai eksponuojama folklorine, etnografine medziaga ar paciu Palangos Juze
— personazu, seniai virtusiu lietuviy kultaros zenklu, emblema, apibendrinanciu siuvéjo jvaizdziu. Cia
esama labai talpiy, kondensuoto pasakojimo atkarpy, kur, anot zinomo posakio, ZodZiams — anksta,

105 Lietuviy didaktiné proza, 1982, p. 260.

106 Tap pat, p. 260.

197 Ten pat, p. 389.

108 Ten pat, p. 378.

109 Zalatorius A. Lietuviy apsakymo raida ir poetika, Vilnius: Vaga, 1971, p. 121.

19 kavolis V. Zmogus istorijoje, 1994, p. 455.

1 Striogaite D. Zmogaus vidinio pasaulio vaizdavimo ypatumai prozoje, Siauliai, 1979, p. 4.
2 Mann - 0. B. MaHH. MyTb K OTKPBITUIO XapakTepa, m [LOCTOEBCKMIN —XyAOXHUK U MbicinTenb, MockBa: Xys0xKecTBeHHas
nnTepatypa, 1972, p. 284.

3 Zukas S. Zmogaus vaizdavimas lietuviy literataroje, Vilnius: Baltos lankos, 1995, p. 111-132.
1 Ten pat, p. 10.

15 Kavolis V. Zmogus istorijoje, 1994, p. 455.



minciai — erdvu. Tvirtai surestas statinys yra ir Sis Palangos Juzeés ekspozicijos (ekspozicijoje pristatomas
Juzeé Viskanta ir jo Seima; Seimos aprasymai jrémina apysaka — véliau apie Juzés Seima bus kalbama tik
paskutiniajame karinio skyriuje ,Tryliktas vakaras”, kur pateikiamas Juzés pirSlyby ir vestuviy
aprasymas) epizodas:

Domicélé tujaus uzsigeidé eiti j pajurj, nes jaros niekumet buvo nemaciusi. Juzupas pakinké arklius, pats vaziavo ir
nuvezé moterj su vaiku. Arkliai, pamate vilnis, pradéjo baidyties. Domicélé, iSsédusi i$ raty, sudrebéjo, klaupés,
persizegnojo ir taré: ,Oi VieSpatie Dieve, kaip tu didis esi, kurs tokius vandenis sutvérei! Gerai tai sakote: Palanga —
pasaulés pabanga, kurios as amziuj savo netariaus regésianti.” Atsaké Jazupas: ,Ne pabanga, uz tos jaros yra
Zvedy zemé, bet jogei jara yra plati per penkias desimtis myliy, todél antro pasalio negalim matyti.”

Diena buvo sauléta, gan Silta, todél Kazé, ant smiltyne pasvadintas, kaip jei kiti vaikai, j pajarj atvesti, pilstaliojo
smilteles ir grazius akmeneélius rinko. Burng pagaliaus savo su tais prikiSo. Visi, prisistebéje kiek tinkamys, grjzo

namon '

Si teksto dalis yra pakankamai savarankiska, minimaliai susijusi su prie$ ir po einandiais apysakos
epizodais, net grafiskai isskirta. Ji yra jsiterpusi tarp dviejy buitinio registro sceny. Pries minétajj jaros
iSvydimo epizoda eina pusryciy aprasymas: ,Ryto meta Viskantiené iSvirino pusrytei rigsta roputyne su
dziovusia avienos meisa, kuri visiems dideliai patiko.”117 Po kalbamos istraukos keliais Strichais
nubréZiamas grjzusiyjy i$ pajario pietavimo metas: ,Po gery piety Jazupas sukinédamos taré: ,Nu, kas
dabar bus: gurks gurks gerai privalgem, nors eik gulti.”**® Taigi jaros aplankymas — jsimintinas jvykis,
atrakcija, pertrakis kasdienybéje, nors ir yra tarp dviejy valgymy, elementariausiy kasdienés
dienotvarkés punkty. Tokia kasdienisko ir nekasdienisko (tam tikra prasme — Sventisko) opozicija svarbi
ne tik Sioje kdrinio vietoje, ji atsikartoja ir visoje apysakoje (jprasta siuvéjo reikmeny skrynelé ir
nejprastas siuvéjo atributas — smuikas; siuvéjavimo scenas keicia krikstyny, vestuviy, Kalédy, kitokiy
svenciy aprasymai).

Palangos jara skirtingai isvysta keturi apysakos personazai*'®:

1) Arkliai, 2) Domicélé, 3) Juzupas, 4) Kaze.

Visi jie, iSvyde Sélstancia stichijg (jara vilnija), elgiasi savaip, skirtingai mato tg patj objekta.

Arkliy reagavimas aprasytas pirmiausia. Arkliai savo prigimtimi skiriasi nuo kity trijy subjekty,
iSvydusiy jara, jie — gyvuliai, o ne zmogiskos butybés. Arkliai reaguoja radikaliausiai: ,pamate vilnis,
pradéjo baidyties.” Gyvuliams jara — kazkas nauja, nematyta, nezinoma, tai, prie ko nepriprasta, kas
.neprisijaukinta”. Taigi baidymasis, Si spontaniska kuniska reakcija, yra baimés israiska. Tokig reakcija
nulemia du faktoriai. Pirma, vilnijanti jara arkliams atrodo grésmingai ir pavojingai. Antra, arkliams

16 \/alancius M. Palangos Juzé, 1996, p. 12.

17 Ten pat, p. 11.

18 Ten pat, p. 12.

13 Svarstydamas tikrovés supratimo ir meninés formos santykio problema, skirtingus realybés ,pamatymo” variantus apraso J.
Ortega y Gassetas estetikos veikale Meno dehumanizavimas (1925): ,Mirsta Zymus Zzmogus. Prie guolio palinko jo Zmona. Gydytojas
skaiciuoja mirstanciojo pulsa. Kambario gilumoje yra du kiti asmenys: zurnalistas, kuris mirties scenoje dalyvauja, atlikdamas savo
pareigas, ir dailininkas, patekes ¢ia atsitiktinai. Zmona, gydytojas, Zurnalistas ir dailininkas yra to paties jvykio liudininkai. Vis délto
kiekvienas i$ jy §j jvykj — Zmogaus mirtj — mato skirtingu aspektu. Sie aspektai yra tokie skirtingi, kad vargu ar turi bendra pagrinda.
Skirtumas tarp to, ka Sis jvykis reiskia sielvarto apimtai moteriai ir masliai sceng stebinciam dailininkui, yra toks didelis, kad gal baty
tiksliau pasakyti, jog Zmona ir dailininkas yra visiskai skirtingy jvykiy liudininkai.

Taigi iSeina, kad ta pati realybé, matoma skirtingais pozitriais, susiskaido j daugel;j skirtingy realybiy. Ir mums kyla klausimas: kuri i$
Siy daugelio realybiy yra tikra, autentiska? Bet kuris masy sprendimas bus savavaliskas. Pirmenybeé, masy teikiama vienai ar kitai is jy,
remiasi tiktai jgeidziu. Visos Sios realybés yra ekvivalentiskos, kiekviena i$ jy yra autentiska tam tikru pozidriu. Vienintelis dalykas, kurj
galime padaryti, — tai suklasifikuoti pozitrius ir isskirti i$ jy ta, kuris praktiskai atrodo jprastesnis ir savaimingesnis. Sitaip jgysime
supratima, ne absoliuty, taciau bent jau praktiska ir atitinkantj tikrove” (Gasset y Ortega J. Meno dehumanizavimas, in Grozio
kontarai, Vilnius: Mintis, 1980, p. 172). Siame veikale filosofas, be kita ko, teigia, jog ,objektas, kuris suzadina ir apriboja meno
démesj, o kartu ir kitas jo galias, yra tas pats, kaip ir kasdieniniame gyvenime: Zmoniy figaros ir aistros” (Ten pat, p. 168).



labai svarbus netikétumo momentas (Juzupas — pats veza, Domicélé — Zino, kur vezama, ji gali i$ anksto
pasirengti pamatyti jarg, susikaupti, tik Kazé per mazas tai suprasti — apysakoje minima, kad ,rubuilis
Kazé nuo Sv. Roko jau antrus metus uikliudes”lzo. O arkliai nesupranta, nei kur veza ratus, nei kas jy
laukia. Juk gerai Zinoma, kiek daug gyvuliui reiskia pripratinimas prie ko nors, ko nors prijaukinimas.
Apibendrindami galime pasakyti, kad reginio netikétumas ir baisumas sukelia tokig Gmiag gyvuliska (Sis
zodis, matyt, tiksliausias) reakcija — baidymasi. Arkliy reakcija — autentiskiausia.

IS Sio aptarto sakinio ne tik gauname informacijos apie tai, kad jara jos iSvydimo metu yra nerami,
vilnijanti. Audringa arkliy reakcija atitinkamai nuteikia adresata ir parengia jj priimti kitg — svarbiausigjj
kulminacinj jaros pamatyma, t. y. iSvysti jirg Domicélés akimis.

Akivaizdu, kad centriné Sio epizodo figtra — Domicélé, apie ja sukasi veiksmo asis. Ji ,uzsigeidzZia”
pamatyti jarg, nes ,jaros niekumet buvo nemaciusi”. Domicélé — ne jaros zmogus, apysakoje suzinome,
kad ji kilusi iS Kvédainés parapijos, o pries istekédama uz JGzupo dar gyvenusi KraZiuose, kur ,buvo
atiduota j pany kliostoriy del prasimokymo ko reikiant“*?*. Domicéle — XIX a. vidurio zemaiciy kaimo
moteris, kiek pasimokiusi vienuolyne, $iaip jau — provincialé. AtvaZiavusi i Zemaitijos gilumos, ji troksta
pamatyti jura, nekantrauja. Zinoma, nuvaziavus Palangon, nejsivaizduojama nenueiti prie jaros, juolab
jei dar né karto jos nesi mates. Tai natdralus, suprantamas XIX a. (ir ne tik) Zzmogaus poelgis, iS esmés
besiskiriantis, tarkime, nuo S. Zuko aprasyto ,poilsiavimo Palangoje ritualo”, kai specialiai stengiamasi
priartéti prie gamtos, ieSkoma astresniy pojaciy ir jspadziy, ir Sitaip tarsi bandoma iseiti is kasdienybés
(analizuojama A.Sutkaus meniné fotografija ,Saule palydejus”)*?%. Apskritai toks specialus estetiniy
potyriy ieskojimas nebudingas XIX a. lietuviy didaktinés prozos herojui. Jam svetimi ir nesuprantami
jokie intelektualiniai ar estetiniai nuotykiai.

Domiceélés jaros pamatymas — isskirtinis. ISskirtinuma ypac pabreézia Siame kontekste ypatingas
veiksmazodis sudrebéjo — i$ baimeés suvirpéjo, krapteléjo, krusteléjo. Siuo zodziu isreikita kuniska
Domicélés reakcija, sudrebéjimas Cia itin svarbus — iki vertés atsiradimo. Domicélé net sudrebéjo — toks
stiprus, baugus jausmas ja apémeé, po to moteris iSkart klaupiasi, zegnojasi. Domicélé — nuosirdi, jos
elgesyje nerasime vaidybos, — teatraliskumu jtartume Siy dieny moterj, taip besielgiancia prie jaros.
Siaip ar taip, $iame epizode Domicélé iskyla kaip M. Valanciaus laiky moteris, tikinti Dieva, mokanti
pamatyti, jausti gamtos didinguma ir grozj. Nevaldoma gamtos stichija, jaros tolumos, begalybé (be
to, iSvysta pirmajj kartg) sukelia sielos virpéjima, aistra. Ta akimirka moteris susunka: ,Oi VieSpatie
Dieve, kaip tu didis esi, kurs tokius vandenis sutvéreil” Sioje vietoje pasiekiama didZiausia epizodo
jtampa. Tik keliolika zodziy, o kaip vykusiai atskleidziama ir jaros didybé, ir begaliné nuostaba, kuriag
sukelia nepakartojamas potyris, susizavéjimas Sutvéréjo galybe. Domicélé yra euforijos busenos, ji
patiria konjunkcijg” su vertés objektu — jaros groziu ir didybe. Kalbéti apie tai, kaip Domicélé iSvysta
jara —tai kalbéti apie nuostaba kaip matymo pasija.

Siame diskurse matyti peréjimas i$ buitiskosios plotmés j egzistencine. ] akis krinta ,buitiskas" Zodis
— uzsigeide (emociskai Sis zodis siejasi su pries tai buvusia valgymo scena). Domicélé ,uzsigeidzia” eiti |
pajarj. Sis zodis tarsi signalizuoja, kad labiau noréta pramogos, lyg kokio Zaidimo, netikéto reginio...
Jara moterj tiesiog uzklumpa, kazka sieloje sujudina, apvercia. Tikétasi — vieno, patirta — visai kita. Ir
nors Domicélé nepakyla iki greimiskojo esthe’sis, krastutinés ribos, bet ji patiria tikrg nuostaba,
savotiska katarsj. Jara savo didybe Domicélei primena Dievo beribiskuma galybe, parodo Zzmogaus (ir
gyvulio) menkuma. Jaros reginys moteriai sukelia batiskuosius vaizdinius, teikia minciy apie pasaulio
diduma, pagaliau — apie savo gyvenimo galimybes: ,as amziuj savo netariaus regésianti.” Patirta tai, ko
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moteris tarési niekada nepatirsianti. Batent su Domicélés iSgyvenimais susijusi diskurse iSkylanti triada
Dievas — Jara — Zmogus. Domicélés prie jiros situacija yra aidkiai netikéta, vienkarting, ja galima
apibrézti kaip pertrakj gyvenimo izotopijoje.

Kaip elgiasi Juzupas prie jaros ir Salia Domicélés, patiriancios tokj gily iSgyvenima? Jis niekaip
ypatingai nereaguoja, maza to, né nepastebi Zmonos audringy jausmy. Jazupas islieka ramus,
santarus. Jis uZauges prie jaros, palangiskis, jara jam ne naujiena. Ziarédamas j vandeny platybes, jis
nieko ypatinga nepamato. Juzé neturi tokio smalsumo, kokj turi Domicélé. Apysakoje rasoma: ,Jau
padgteréjusj siny tévas vedeé su savim silkeliy zvejoti, pleksniy gaudyti, menky meskerioti ir vilkti i$
jaros kerpes su gintarais."*** Jara Juzei — zuvys, gintarai, taigi pragyvenimo ir visokios naudos %altinis.
Beje, JOzupas pats jaros néra mates ketverius metus (tiek uztrukta klajonése besiuvéjaujant), taciau tai
netampa kokiy nors estetiniy iSgyvenimy priezastimi. Jazupas Cia atstovauja valanciskajam Svietimui,
didaktikai. Jis aiskintojas, teoretikas, jam rdpi pamokyti, pirstu pabaksnoti. Tam jis jaudiasi turjs
kompetencijos. Jazupas, logiskai paaiskines begalybe, ja sunaikina. Tarsi né nebaty ko cia drebéti,
klauptis, Zegnotis: ,Ne pabanga, uz tos jaros yra Zvedy Zemé, bet jogei jara yra plati per penkias
desimtis myliy, todél antro pasalio nagalim matyti.” Vyras isaiskina Zzmonai, kad cia, prie jaros, — ne
pasaulio pabaiga, kad kitame krante — Svedija ... Vargu ar Domicélé galvoja, kad ¢&ia pasaulio pabaiga,
toks teiginys, susukimas veikiau téra tik retorinis, i$reikiantis jos nuostaba. Sig situacija baty galima
traktuoti (Zinoma, labai atsargiai) net kaip vyro ir moters nesusiSnekéjimo pavyzd;.

Jhzupas — pragmatikas, racionalistas, Domicélé — atviros natdros, jautri groziui, nuosirdi,
spontaniska. Jazupas — vyriskai santtrus, Domicélé — moteriskai ekspresyvi, dinamiska. Jdomu tai, kad
Domicélés ir arkliy reagavimai j jarg — panasus. Domicélé ir arkliai reaguoja kanisku badu — baidosi,
sudreba. JUzupas - statiskas; Siuo pozidriu Jazupas ir Domicélé esti prieSpriesoje. Tai iliustruoja
stereotipine mitologema, jog moteris esanti arCiau gamtos, o vyras — labiau kultdros, logikos atstovas.
JUzupui artimesnis Kazé, jo sunus.

Kazé — dar mazas vaikas. Jis taip pat pirma kartg atvezamas prie jaros, pirma karta ja pamato (Siaip
ar taip — vaikas neaklas). Bet jara jam nedaro jokio jspadzio. Berniukas nesupranta, kur esas, nesuvokia
momento isskirtinumo, svarbos. Kazé nereflektuoja, Siuo atveju nejmanomas joks gamtos
sublimavimas. Mazasis Kazé — empirikas. Jam jdomu ir viskas, ir niekas. Pasaulis — tai, kas $alia, cia pat,
kas apciuopiama, lytima, laizoma: ,Kazé, ant smiltyne pasvadintas, kaip jei kiti vaikai, j pajarj atvesti,
pilstaliojo smilteles ir grazius akmenélius rinko. Burng pagaliaus savo su tais prikiso.” Vaikag domina
patys elementariausi ir Salia esantys objektai — akmenéliai, smiltelés, kokiy galéty rasti ir kieme. Jis
nesuvokia ty daikty ,jariskumo”, kitoniSkumo. Kazés pazinimas paremtas patyrimu, jutimais, joks
teorizavimas (kad ir tévo) jam nevertingas, nerpi. Natdralus, savaiminis pasaulio pazinimas budingas
visiems vaikams. Tad ir Kazé pajuryje elgiasi ,kaip jei kiti vaikai”, net j burng akmenuky prisikisa
(tipiSkas tokio amziaus vaiky elgesys — viska ragauti). Tokiy taikliy psichologiniy pastebéjimy M.
Valanciaus tekstuose yra nemazai.

Epizodas baigiasi jstabiu visy patyrima prie jaros apibadinanciu sakiniu: ,Visi, prisistebéje kiek
tinkamys, grjzo namon.” Prisistebéje — ir prisizilréje, pamate (stebéti), ir prisigrozéje (stebétis).
Sangrazine dalyvio forma dar sustiprina pasakymas kiek tinkamys. Taip dar labiau aktualizuojamas
veikéjy geismo patenkinimas. Apskritai Siame diskurse daug sangraziniy formy (uzsigeidé — nemaciusi
— baidyties — klaupési — persizegnojo — netariausi — prisistebéje). Veiksmas aiskiai nukreiptas j veikéjy
vidy, tai tarsi ryskina susitelkima, susikoncentravima, démesj vykstanc¢iam kazkam svarbiam.

Sio pasakojimo saranga stebétinai tikslinga, kryptinga. Nors pasirinktas prozos gabalélis trumpas
(tik 2 pastraipos, 9 sakiniai, 117 zodziy), bet jauc¢iama kylanti ir nusileidZianti pasakojimo linija.
Pirmojoje epizodo dalyje (arkliai, Domicélé) — jtampa kyla: jira nerami, arkliai baidosi, Domicéle
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sudreba. Pastarasis momentas — kulminacinis. Antrojoje (Jizupas, Kazé) — ryskus pasakojimo
intensyvumo atoslagis: diena Silta, sauléta, JGzupas ramiai aiskina, Kazé pilstalioja smilteles. Atrodo, lyg
ir jara tampa ramesneé (nors apie tai tiesiogiai nepasakojama), tarytum apsiprantama su jspudingu
vandeny reginiu. Paskutinis epizodo sakinys — savotiska visy jara pamaciusiyjy patyrimo reziume.
Prisistebéjimas — jgyta verte.

Siame diskurse svarbig vietg uzima instinktyviy ir kultivuoty reakcijy opozicija. Tai karkasas, ant
kurio sumaunami keturi jaros ,prisijaukinimo” variantai. Juos matome aprasytus taip sklandziai,
pasakojimas organizuotas taip tikslingai, kad drasiai galime teigti — kai kurie XIX a. didaktinés prozos
puslapiai Zéri tarytum nuslifuoti deimantai.

Grjztant prie J. Ortegos y Gasseto pateiktos situacijos, batina atkreipti démesj j tai, jog tyrinétojas
akcentuoja ,gyvosios” realybés aspekta, raso: ,Jeigu nebity né vieno asmens, kuris giliai jsijautes ir
karstligiskai iSgyventy Zmogaus agonija, gydytojas dél to nesirpinty, skaitytojai nesuprasty patetisky
jvykj aprasancio Zurnalisto iSmoniy ir drobé, kurioje dailininkas nupiesé zmogy lovoje, apsupta
skausmingai palinkusiy figary, baty mums nesuprantama. Ta patj galésime pasakyti apie bet kurj kita
siuZeta, nesvarbu, ar tai baty zmogus, ar daiktas.”***

Atrodo, kad ir M. Valanciaus siuzetas ,nuveda” apysakos veikéjus (o drauge — ir skaitytojus) prie
vilnijancios jaros visy pirma todeél, kad svarbiausia autoriui — parodyti Domicéle, patiriancig nuostabg ir
susizaveéjima Dievo ir vandeny didybe.

Toks tekstas jtiko ne tik XIX a. adresatui, bet yra jdomus ir Siandien, tad tyrinétinas ne vien tik kaip
literatQros istorijos objektas. leskodami autentiSkumo dimensijos, tikryjy zmogisky aistry, galime
atsigrezti j XIX a. lietuviy didaktine proza, daznai jvardijama kaip Sabloniska, stereotipiska, perdém
paprasta.

XIX a. lietuviy didaktinés prozos poetikos dominantés
Normatyviskumo pamokos

XIX a. lietuviy didaktinei prozai budingas normatyviskumas. Normatyviné poetika kuria kalbamos
prozos specifiSkuma, leidzia is pirmo zvilgsnio jg atpazinti kaip didaktine proza.

Vakary Europos nacionalinése literatirose normatyvinis poetikos tipas vyravo iki XIX a. Klasicistinj
grieztuma nuplové romantizmo banga. Cia, Lietuvoje, normatyviné poetika vis dar tebesireiské: XIX a.
lietuviy didaktinis tekstas pagal seng klasicistinés doktrinos tradicijg remeési normatyvinés poetikos
nuostatais. Normatyviskumas visy pirma sietinas su Klasicizmo (XVII a.) estetika. Daug sakanti yra ir
pati klasicizmo termino reikSmé: lot. classicus — pirmarasis. IS Cia kilusi ir klasikinés literatlros samprata
kaip meistriskai parasytos, vertingiausios, pavyzdinés. Labai svarbus yra klasicizmo postulatas,
teigiantis, jog autorius galjs sukurti tobulg karinj tik laikydamasis tam tikry taisykliy. Taisykleés,
privalomos visiems, — normatyviskumo esmé. Lietuviy didaktinei prozai itin aktualus praktinés karinio
vertés klausimas, keltas ir klasicisty. Tai pabrézia V. Zaborskaité, komentuodama klasicistine estetika:
.Néra tikro grozio be kokio nors moralinio tikslo. Zinoma, meno karinys turi patikti, teikti malonuma
bet jis turi ir ,mokyti”. Poetas atsako uz moralines savo karinio pasekmes, ir jam nevalia Sito
nepaisyti.”**> Si mintis artima Svietimo epochos radytojams ir poetams.

Taigi karéjui didaktui rapi norma, tradicija, etalonas, nusistovéje, literataros praktikoje iSbandyti,
pasiteisine dalykai. Klasicizmo poetikos teoretikas N. Boileau-Despréaux veikale Poezijos menas kalba
apie ,soneto rémus plieninius”, patj soneta lygina su granitu. Cia kalbama apie grieztas zanro normas,
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traktate aptariamas ir literatarinio karinio bei kalbos santykis:

Kalbos jstatymy Sventai laikytis dera,
Imantras kraigliojimai neiseis j gera.

Kas man is ty skambiy, ty prasmatniy eiliy,
Jei &leivo posakio suvirdkint negaliu?*?®
(Verté A. Churginas).

Norma ,pakibusi” ir virs karinio idéjy pasaulio, ir virs ty idéjy raiskos — karinio poetikos.

Normatyvinés poetikos zenklus atpazjstame ir M. Valanciaus, L. Ivinskio, A. Tatarés ir kity didakty
kariniuose. Siuo poziriu aptarsime M. Valanéiaus didaktinj apsakyma ,Dievobaimingas vaikelis".
Apsakyme daug vietos skiriama jvairiy jvykiy, jrodanciy vienos ar kitos didaktinés tezés teisinguma,
aprasymui. Margame pamokomy epizody kaleidoskope pagrindinis yra dievobaimingumo motyvas
(tai patvirtina ir apsakymo pavadinimas). Tekstas sudarytas is atskiry gabaliuky-epizody, kuriuos
tejungia tik bendras veikéjas — Simé, o moralas — kas karta kitas. Stai kokia epizody ir pamokymy
jvairové viename didaktiniame tekste:

Epizodas Moralas
1. Vabalninko baznycios epizodas. Negalima baznycioje juoktis.
2. Krdmy epizodas. Negalima maldos metu galvoti apie pasalinius dalykus.
3. Kaimyny bajoro mirties epizodas. Negalima nesilaikyti pasninko.
4. Mergelés iSpazinties epizodas. Negalima paleistuvauti.
5. Tamés gyvenimo epizodas. Negalima keiktis.
6. Kupiskio jomarko epizodas. Negalima girtuokliauti.

Apsakymo pabaigoje aprasomas atpildas uz Simés gerus darbus ir jo dievobaiminguma. Tas
atpildas — lengva mirtis: ,j kelione pasitaisiusj linksmino anioléliai. [...] sirgdamas nei dejavo, nei vaitojo,
bet saké: ,Laimingas esmi” [...]. Dvejetg nedéliy pasirges, dailiai numire.”**” Apsakymas, kaip to
reikalauja tradicinis didaktinio teksto modelis, baigiamas didaktine iSvada: ,Bepigu buvo numirti
vaikeliui, kurs, dar sveiku badamas, regéjo dangaus gyventojus.”*?® Puikiai matyti, kad ,Dievobaimingo
vaikelio” struktdra yra tipiska didakting, tokia pat ji ir kituose M. Valanciaus apsakymuose.

Taciau didaktinés beletristikos Sablonas gerai matyti ir i$ kdrinio kalbos, poetikos. Didaktinio teksto
autoriui visai aiSku ne tik kas turi bati pasakyta, bet ir kaip tai turi bati padaryta.

Vienas svarbiausiy normatyvinés poetikos reikalavimy didaktiniam tekstui — poetines kalbos
paprastumas, aiskumas (,Te prie skaitytojy poeto plunksna taikos"**%).Tokio pobudzio kalba galima
apibrézti kaip logine — Cia prioritetas teikiamas minciai, o ne vaizdui. Poetinés kalbos paprastumo,
suprantamumo principas tiesiogiai siejasi su didaktinés prozos neproblemisko dekodavimo batinumu,
su maksimaliu prisitaikymu prie skaitytojo.

Simé, kaip ir reikalaujama normatyvinés poetikos kanony, apsakyme nesikeicia ir pieSiamas tik balta
spalva'™. Tai tradicinis teigiamas veikéjas, teisuolis, beveik $ventasis, kokiy daug esti didaktingje
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literatGroje. V. Vanagas Sime ir panasius j jj veikéjus pavadina asketo tipu™'. Simés nedomina
Zemiskieji dziaugsmai, visos mintys nukreiptos j pomirtinj gyvenima. Pagrindinio veikéjo paveikslas
sausas, nuobodokas, negyvas. Jau karinélio pavadinimu Simé aiskiai teigiamai charakterizuojamas.
Siltas Zodis ,vaikelis” véliau tekste papildytas geruma pabrézianciais epitetais: dailus, labai geras. Cia
epitetai turi labiau vertinamaja, o ne vaizdine paskirtj (tai yra akcentaves ir V. Vanagas'*?). Simés darbai
apibudinami auksciausio laipsnio susizavéjima isreiskianciais pasakymais: ,dailiai elgés it Sventas”,
.daiktus tikéjimo suprato it senas vyras”. Sventumui, beribiam dorumui iéreikéti autorius vartoja
hiperbole. Antai baznycioje Simé meldziasi vos ne iki nualpimo, o per pirmaja iSpazintj ,taip balsu
pradéjo uz savo griekus verkti, jog kunigélis turéjo tildyti***. Hiperbolizuojamas net Simés mirties
aprasymas. Ligonis ,nei dejavo, nei vaitojo”, o tik laimingai ,dailiai” numiré. Uz tai, kad Simé buvo
dievobaimingas, matusés klausé, myléjo gyvanélius, lanké ligonius, astuoneriy mety (!) berniukas
patiria ypatinga dangaus malone — regi dangaus gyventojus angelus. Mato ir pragaro kipsus. Tokiy
stebukliniy epizody apsakyme yra ir daugiau.

M. Valancius lakoniskais, konstatuojamaisiais sakiniais papasakoja trumpa Simés gyvenimo istorija,
iSskaiciuoja visokius faktus faktelius: ,Uzkliudes aSmus metus amziaus savo, kiaurai jau mokéjo
poterius, aktus, prisakymus ir katekizma.”*** Didaktiniame karinyje labai reikimingas Zodzio
informatyvumas. V. Vanagas teigia, kad didaktiniame tekste (patikslintume — grynajame didaktiniame
tekste; apie tai bus kalbama toliau Siame skyriuje) ,nusveria [...] ne tapyba, o aprasymas, iSskaiciavimas,
ne vaizdinis, o pranesantis zodis"**>. Todel ir epitety, kaip minéta, autorius $iame apsakyme nesirenka,
nejmantrauja, tik informuoja. Antai Simé — ,labai geras”, ,dailus”, jo geruma pabrézia mazybiné vardo
forma Simelé. Simés didziai pavyzdingam meldimuisi aprasyti autorius tevartoja keleta pasakymuy:
.klaupés ir karstai meldés”, ,karStai meldé vieSpaties”, ,&jo spaviednés” su karsta Sirdzia, su gausiomis
asaromis”.

Apsakymo veikéjy pasaulis, kaip to reikalauja normatyvinés poetikos juoda-balta principas, skyla
dvi prieSingas stovyklas. Siuzeto centre — ryski veikéjy opozicija. Gerojo, dorojo pasaulio semantiniame
lauke visy ryskiausias — Simé, pagrindinis veikéjas. Tai paciai veikéjy grupei priklausyty Vabalninko
parapijos gyventojai (,Vabalninko parakvijos gyventojai yra dievobaimingi; mazne kozna soda turi savo
koply¢ia, j kurias vedas kunigus ir meldzias”)™°, taip pat Simés motina, dora moteris ir tikra kataliké.
Ypatinga dangiska sakraline vietg gerajame semantiniame lauke uzima angelai (aniolai). Blogajame
semantiniame lauke sodriausias yra velnio paveikslas. J[domu pastebéti, kad nedoréliy, blogyjy pasaulis
M. Valandiaus Zymiai menikiau atskleistas. Cia turima galvoje ir siuzetas, ir charakteriy karimas, ir
poetika. Sausa, atvirg moralistinj teksta keicia linksmos ir baisios istorijos i§ velniy gyvenimo. Siame
trumpame apsakyme net velnio pavadinimas turi nemaza varianty: velniukas, velnelis, velnias, kipsas,
nelabasis, Liucipierius, pragaro paukstis. Kodél taip yra? Kas lemia kdrinio segmenty, daznai esanciy ir
visai salia, tokj rysky skirtinguma, meninj nelygiavertiSkuma? Kaip Sig problema isskleisti
normatyviskumo Sviesoje?

Ten, kur tiesiogiai apraSsomas Simé, yra grynasis, arba pagrindinis didaktinis tekstas: lakoniskas,
aiskus. Cia zodis vienareikémis, tikslus, stilius objektyvus. Nerasime tekste jokio poetikos jvairumo, o tik
kronikine, logine kalba. Vidinis Zmogaus pasaulis autoriui nerlpi. Monotoniska, tradiciné, menanti
Sventajj Rasta, senaja lietuviy rastija dialogy forma: ,Simele klause” [...] ,is atsaké” [...] ,vél prisiartines

! Vanagas V. Motiejus Valancius, in M. Valancius, Rastai, Vilnius, Vaga, 1972, t. 1, p. 29.

132 Ten pat, p. 32.

133 valancius M. Raétai, 1972, t. 1, p. 87.

B34 Ten pat, p. 87.

133 vanagas V. Pamokymy apysakos, in Lietuviy didaktiné proza, Vilnius: Vaga, 1982, p. 8.
* Spaviedné — ispazintis. (Red.)

B3¢ valancius M. Raétai, 1972, t. 1, p. 86.



klausé” [..] ,Sis atsaké” [...] ,klausé Simelé” [..] ,atsaké aniolai”. Tokiu pat stiliumi aprasytas
gaspadoriaus ir Tames, Simes ir velniy pokalbis.

Taigi pagrindiné (Siuo atveju — Simés gyvenimo linija) yra grynai didaktiné teksto dalis. Ji meniskai
maziausiai vykusi, nes pernelyg suvarzyta ,plieniniy” didaktinio teksto normy, idéjinio apsisprendimo
7utbat pateikti gerg pavyzdj skaitytojui. Salutiniai epizodai, kurie autoriaus tebuvo pasitelkti vien
didaktiniy teziy jrodymui, nepalyginamai meniskesni, nes autorius Cia laisvesnis, jo taip labai neslegia
kdréjo didakto atsakomybé ir priedermés. Tokias atkarpas salygiskai buty galima pavadinti pagalbine,
arba papildoma didaktinio teksto dalimi. M. Valancius Cia tarsi atsitolina nuo nuobodziyjy pamokymy
nuo batino, privalomo sektino pavyzdzio (Simés) aprasinéjimo ir laisva nuo didaktiniy konvencijy,
normatyvinés poetikos reikalavimy ranka pasitelkes savo vaizduote, valanciska iSmone, sakytinj
liaudies zodj, anekdotine situacija, Siek tiek primirses, kad jis yra ir didaktas, ir siely ganytojas, sukuria
geriausias savo eilutes. Tie teksto gabaléliai Zéri zemaitiska ekspresija, vaizdas mirga vaizdingais
veiksmazodziais, istiktukais, pacia turtingiausia leksika. Tokiose vietose atsiskleidzia tikroji M.
Valanciaus talento jéga. Sakinys dinamiskas, gaivaliskas, kol vél §j jsibégéjima, Smaikstavima, ironija
pristabdo Saltas didakto protas. Atrodo, tarsi Cia buty suardytas grieztas normatyvinis pasakojimas, per
daug nukrypstama j grazy, iSradinga, Smaiksty vaizdavima. Taciau net klasicistiniy taisykliy salininkas
N. BoileauDespréaux pateisina tokius ,nukrypimus”:

Salin rimuotojus, kuriy protelis paikas
Net aistrose tvarkos kuo nuosekliausiai laikos.**’

Labai iskalbingos Siuo pozilriu dvi viena paskui kita tekste einancios pastraipos:

Vieng kartg besimelsdamas baznycioj, pakélé (Simé — Dz. M.) akis j dangy ir pamaté ant krantos baznycios
besédinciu du velniuku: vieng besitarintj jaucio kailj, naujai nudirta, o antrg su gelezies plunksna berasantj griekus
zmoniy, baznycioj papildytus. Simei besistebint, kipsas prirasé visa kailj. Nebturédamas kame berasyti, su savo
landziais dantimis jkando pasal;j kailio ir tempé; antras velniukas tesé i$ prieSingos pusés, bet besidarbuodamas
nukrito Zemyngalviui ant grindy baznycios ir nulauzé sau vieng raga. Tam staiga kailj paleidus, antras jsidauzé
pakausj j mara Vaikelis, matydamas tg priepuolj, prasijuoké ir daugiau nebregéjo velniuky, nes, juokdamos
baznycioj, sugriesijo."*®

Kita pastraipa skamba taip:

Susizgribes meldé matusés, kad pirma karta vesty jj spaviednés. Ta, visa ko gerai iSmokiusi, nuvedé. Spaviedne
bengiant, Sime taip balsu pradéjo uz savo griekus verkti, jog kunigélis turéjo tildyti. Po tos spaviednés vél dailiai
elges it ventas.*’

Rodos, kad Sios abi pastraipos bty ne to paties zmogaus rasytos. Pirmojoje pasakojama laisvai, lyg
savo malonumui, tik j galg susigriebiant pamoralizuoti, o antroji pastraipa — sausa ir Sabloniska. Taigi
schematiskesné — grynoji didaktinio teksto dalis, meniskesné — pagalbiné teksto dalis. Zinoma, bet
koks klasifikavimas neidvengia tam tikro dirbtinumo, reikalauja i$lygy. Siuo atveju tik konstatuojama
bendroji tendencija.

Velniy aprasymy Siame apsakyme yra ir daugiau (velniy aprasymus galime laikyti normatyvinio
pasakojimo pertrukiu: pats aprasomasis objektas, atrodo, savaime sudrumscia didaktine rimtj). Visi jie
vienas uz kita gyvesni, grazesni. Stai keletas jy: ,Atéjes (Simé — Dz. M.) atrado ligon;j jau be zado ir

37 Bualo N. Poezijos menas, 1989, p. 134.

138 valan¢ius M. Raétai, 1972, t. 1, p. 87.
139 Ten pat, p. 87.



pamaté seng kipsa bestypsant; prie lovos. Ragai jo buvo it 0zZio, uodega ilga it jaucio, pats juodas kaip
trikojis, dantys tiktai lands it lydekos baltavo”**, ,Mergelei i¥sispaviedavojus, kip3ai brinkt nukrito ant
Zemés, pazvelgé j ang Zvainomis akimis, mojavo su desine ranka"**!, , Ar nematai, tasgatis, keturi tupi
ant peciaus it juodvarniai, kerciose murkso it bezdZionés, o dar vienas stypso prie pat manes it vokietis,
tik su ragais ir uodega“***. Velniai ¢ia i$radingai lyginami su jaudiais, lydekomis, juodvarniais,
bezdzionémis, net su vokieciu. Velniy amzius taip pat jvairus: nuo beisdykaujanciy mazy velniuky iki
seno velnio klastino. Akivaizdu, kad M. Valandius, taip vaizdingai aprasydamas velnia, orientuojasi |
mazajj skaitytoja baugina jj Siuo ,pragaro pauksciu”.

Angely (anioly) pasaulis, Zinoma, tokios konkurencijos neislaiko. Jie tokie patys nuobodis moralistai
kaip ir Simé: moko, liepia, draudzia, stebi. Velniai — patys gyvena, veikia, pesasi, juokauja, pykstasi... Prie
velniy Sligjasi ir kiti blogieji veikéjai: bajoras apsirijélis, mergelé paleistuvé, Tamé keiktnas, Kupiskio
karéemuy girtuokliai. Jy apraSymai taip pat labai ekspresyvis: ,Girtuokliai géré senu paprociu po
karéemas, o vakarop, su nosimis ardami, $litiniavo"**, Tameé keikesi — ,barsté su $imtais ir su
takstandiais velniy"***.

Baznycioje zmoniy nuodémes surasingjanciy velniy siuzetas néra originalus (apie neoriginalius,
keliaujancius siuzetus bus pasakojama kitame skyriuje). Antai 1858 mety kalendoriuje yra L. Ivinskio
didaktinis apsakymeélis ,Ir ant jaucio skiros nesurasytumei grieky”. Cia aptinkame lygiai tokj patj
siuzeto apie velnius karkasa:

Ar juns nieka ne matiete Bazni¢zioje? — taria (tévas — Dz. M.) aniems: ,bet asz tuo tiktaj I-ejes, pamadziau du welniu
besiedancziu ant sijos, turenéziu isztempta jauczia kajli. — Kurin tiktaj anu-du pamati papejktinaj uzsilajkanti
Bazniczioje, tuojaus parzengimus uzraszi ant ano kajlia, susikalbiedami taj wis nuoneszti pas Diewa diet
apskundima ant sudnos dienos, ir tariau taj regiedams $zirdieje sawa: manding, jogej pitna pekla tur bute kajp
kimszte prikimszta tokiun kajliu, rasit pitnaj priraszitu. Kad jau diel daugibes kaltibiu daugesnej Zmoniun ant
attajdun susirinkusiu neb-teka wietas kur raszite, uzsigejdeja kajli ing wisas szales ptatej isztempte. Taj abu welniu
priszajs atsisieden, kojy apacziomis susispiren, ing dantes kajli isikanden, traukia atsiwiepen koznas saw; bet kajlis
noris stiprus, pusiau partruka. Abu-du ziamien nuokrita wienas ing wiena, antrasis ing antra szali, nuog ko neb-
iszkentiejau neprasijuokes, o par toj turiejau nuosidiete.***

L. Ivinskio istorija labiau iStesta nei M. Valanciaus, ne tokia sklandi kalba; skiriasi kai kurie velniy
elgesio niuansai. [domu, kad M. Valanciaus tekste veikia mazi velniukai, juos stebi ir nusidedamas
juokiasi vaikas. M. Valancius nori patraukti mazajj Vaiky knygeleés skaitytoja. L. Ivinskio tekste veikia
suauge velniai, o i% jy nuotykio ima juoktis ,vienas senelis, tévas trijy vaiky"**®; kalendoriai ir skirti buvo
labiau suaugusiam zmogui nei vaikui. Siy dviejy i$trauky sugretinimas dar karta jrodo, koks svarbus
raSytojui didaktui yra adresatas, kaip j jj autoriai orientavo savo karinius.

Velnias, pragaro reprezentantas, atlieka svarby vaidmenj ,didaktiniy funkcijy” spektaklyje. K.
Lukausko, vieno is lietuviy didaktinés prozos pirmtaky, Pamoksluose (XVIII a. pab.) taip pat gana daznai
minimas velnias ir, Zinoma, jo priesininkas — angelas. Daznai Sios opozicinés bltybés stovi greta:
,abay daug unt cnatliwa mokitoia yr priweyzdietoia prigule, nes tuomet waykay ira kaypo anos
waszkinias asabelas, ka noria isz ju nulipity gale, ar kupruota? ar tiesi? ar Anioleli? ar Welneli?"**’
Zmogaus ugdymas vaizdziai palyginamas su vaskiniy ,asabéliy” lipdymu — i§ vaiko galima ,nuslipdyti ir

10 Ten pat, p. 89.
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3 Ivinskis L. Ir ant jauczia skuras nesuraszitumej grieku, in Kalendorius ukiszkasis... 1858, p. 42.
16 Ten pat, p. 62.

7 Lukauskas K. Pamokslai, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996, p. 141.



angela, ir velnia”. ,Trodkiny klebonas savo Zodziu siekia kurti moralinius modelius, aukléti zmogy."**®

K. Lukausko pamokslai (konfesinis pamokslas — aiskiai normatyvinis Zanras) primena XIX a. lietuviy
didakty karyba — ir Cia stebimi tie patys teminiai ir idéjiniai branduoliai. Pavyzdziui, vaiky dorovinio
aukléjimo klausimai panasiai formuluojami ir K. Lukausko tekste'*®, ir M. Valanciaus apsakyme ,Petroné
ir jos priepuoliai”; Cia atrandame ir Prancés paukstvanagélio prototipa — ,pauksztinika”: ,Pauksztinikas
pasergieis, jog unt kokios wietos paukszciey susiteka, tinay jems ganikta meta, paiunkima duoda, idunt
jus galetu pigiaus gaudity.”*° Siame kontekste minimas ir ,Kunigas Skarga” (taip pat pamokslininkas,
kaip ir K. Lukauskas, neabejotinai teikes medziagos XIX a. lietuviy didaktinés prozos karéjams): ,rasza
Kunigas Skarga jog jus per sapna welnias mokie, kaypo turieie sawa netiesas prispirty. Patsay Luteras
(Libro de Mifsa) ape sawi apsaka, jog per sapna unt isznaykinima Misios nuog welnia daug
izsimokie.">*

Velnias labai pasitarnauja ir girtybés atgrasumui pavaizduoti, ir kitais atvejais. Jis ne tik migruoja
drauge su keliaujanciais siuzetais, bet ir pats vienas — kaip ryskus (kartais — Smaikstus, juokingas, kartais
- Siurpus, barokiskas) blogio jvaizdis.

Be velniy neapsieinama ir A. Tatarés karyboje. Skirtingos tonacijos vaizdai, atsidtre greta, iSryskina
geruma ir bloguma (pagrindines didaktines kategorijas), grazuma ir bjauruma etc. A. Tataré greta
apraso rojaus grozj ir velnio, pragaro atstovo, bjauruma: ,Ponas Dievas sutvéré Zmogy labai grazy kaip
rojaus paukstelj, pastaté jj dangiskame sodely ir prisaké jam, kad lauk neiSeity; Zmogus uzmirso
prisakyma Dievo, iséjo i$ sodelio. Tada uZpuola ant jo velnias ir atsikranksdamas su savo snargliais
suspjaudo grazy veida zmogaus; — tokia yra pasaka prasty Zzmoniy.”*** Vienoje, $viesiojoje opozicijos
puséje stovi zmogus, o kitoje, tamsiojoje — velnias.

Apibendrindami turime pasakyti, jog Simtametés europinés normatyviskumo tradicijos nedingo be
zenklo. Jy pamokas pritaiké ir XIX a. lietuviy didaktiné proza: visuose didaktinio karinio sluoksniuose
(loginiame, vaizdiniame, materialiajame) aptinkame normatyviskumo pédsakuy.

Modelio diktatas

Vienas svarbiausiy didaktinés prozos poetikos elementy — modelis, bene labiausiai didaktinj karinj
iSkeligs kaip klise, Sablong, normatyvinj mena.

Visy pirma j akis krinta bendroji didaktiniy teksty struktara, turinti ilgaamze atmintj. Viduramziy
pamokslininka, Renesanso radytoja, Svietimo epochos ar, pagaliau, XIX a. lietuviy didaktinés prozos
kdréja sieja ne tik panasios raSymo intencijos, bet ir gimininga minciy déstymo logika, panasus (o
kartais — identiskas) manipuliavimo adresatu karkasas. Bet kurj didaktinj karinj sudaro dvi dalys:
papasakotas konkretus gyvenimo ,vaizdelis” bei to, kas papasakota, jvertinimas — ¢ia formuluojama
aiski didaktiné isvada. Tokig privaloma dviejy daliy didaktinio pasakojimo schema paliudija kad ir
garsusis viduramziy pamokslininkas Johannas Eckhartas (Johanas Ekhartas) (apie 1260-1328). Vieno i$
pamoksly pradzioje jis iskelia pavyzdzio jtaiga, gebéjima norimas tiesas priartinti prie klausytojo:
,Siandien, eidamas pas jus, a3 vis masciau, kaip galéciau jums suprantamai isdéstyti savo pamoksla, ir
sugalvojau viena palyginima: jeigu js jstengsite jj suprasti, tuomet suprasite visy mano pamoksly,
kuriuos esu pasakes, prasme ir esme.”">> Po pavyzdzio (apie akis ir medzio gabalg) pateikimo seka
iSpléstinis filosofinis moralas: ,Todél as sakau: tegul Zzmogus nusigrezZia nuo saves paties ir nuo visos

18 Teredkinas A. ,Mielas mums gyvenimas...”, in K. Lukauskas, Pamokslai, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996, p. 7.
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karinijos [...]. Tepadeda mums Dievas, kad mes $ia prasme gyventume protingai! Amen.""* Taigi
atsekame didaktiniy teksty gelmén ,nugrimzdusig” elementariaja saranga. Ja galima pavaizduoti Sitaip:

Universalusis didaktinio teksto modelis

Exempla (Pavyzdys) <> Moralas (Didaktiné tezé)

Dalys gali susikeisti vietomis (pavyzdziui, A. Tatarés pasakéciose). Kai kada moralas gali bati
kartojamas keletg karty, siekiant dar labiau pabrézti norima mintj (M. Valanciaus, L. Ivinskio
apsakymuose ir kitur). Keliaujantis herojus didakty ypac pamégtas, nes keliaudamas mato gausybe
jvairiy atsitikimy — pavyzdziy, sutinka daugybe zmoniy — pavyzdziy (J. S. Dovydaicio, P. Gomalevskio,
M. Valanciaus keliauninkai). Pasakojantis herojus parankus todél, kad jis gali daug jvairiy nutikimy —
pavyzdZiy papasakoti kitiems. Stai kaip tokj neigiamai sankcionuotg pavyzdj tévas (S. Daukanto
apysaka Rubinaicio Pelitizés gyvenimas) sodziaus vaikams nurodo kupinas iSbandymuy ir pavojy
Pelitzés klajones. Kartais pateikiama ne viena exempla, o bent keletas, kad dar labiau skaitytoja
paveikty, jtikinty. Pavyzdziui, M. Valanciaus apsakyme ,Vaikai neklausantys” pateikiamos trys
pamokancdios istorijos, pasakojimo gale jsakoma — ,Vaikai, skaitykit ir imkites proto”*>>. Apsakyme
,Cigonai” pateikiamos septynios istorijos — pavyzdziai apie nedora ¢igony elgesj, o apsakyme ,Zmoniy
gydytojai, arba daktarai” papasakojama net penkiolika savarankisky istorijéliy (tekste tie atskiri
gabaliukai net sunumeruoti). Visi penkiolika pavyzdziy orientuoti vienos didaktinés tezés jrodymui —
nepasitiketi nemokytais gydytojais, kurie ,bjaurojas tik dél savo pelno”**°. Universalusis didaktinio
teksto modelis stabilus, jis iSlaiko Simtmeciy iSbandymus, taciau ir ,apauga” naujais komponentais —
pleciasi (kai kada siauréja, ,nutrupa“*>’). Apskritai skirtingi autoriai didaktinj modelj skirtingai
modifikuoja. M. Valancius tradicinj didaktinio pasakojimo modelj isplecia ir savo iSbandyto varianto
iStikimai laikosi.

Siuo aspektu i3 arciau bus pasiziaréta j tris M. Valanciaus Vaiky knygelés apsakymus. Tai ,Jonis ir
kerdzius”, ,Prancé paukstvanagélis” ir ,Petronélé”. Visi jie — tipiski didaktinio apsakymo pavyzdziai.
Drauge Siuos karinélius bandoma aptarti ir dél to, kad jie artimi savo tema, remiasi ta pacia didaktine
teze. Ja tiksliausiai nusako penktasis Dievo jsakymas: ,Nezudyk”. Be to, visy trijy apsakymy panasi
teksto struktdra, poetika. V. Macitnas tokj kariniy panasuma yra pavadines ,didaktinés beletristikos
$ablonu"™>®,

Didaktinj teksta palyginti nesunku anatomiskai skaidyti, nes jis skaidrus, paprastas, logiskas,
organizuotas pagal tam tikrus kanonus, tradicijg. Toks tekstas kuriamas tikslingai, nuosekliai, atmetama
tai, kas nereikalinga, kas neryskina pagrindinés minties, apriorinés idéjos. Autoriui didaktui svarbu, kad
jo teksta ,atpazinty”, jam svarbu ne iSsiskirti, o pritapti.
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Sugretinus minétus M. Valanciaus didaktinius apsakymus, matyti — jie visi sudaryti i$ atskiry daliy.
Tai galima pavaizduoti tokia salygiska schema:

M. Valandiaus didaktinio apsakymo modelis

[zanga > vykiai > Atpildas - ISvada

Visas tas dalis jungia didaktineé tezé. Paprastai tai kokia nors akivaizdi tiesa (moraliné, etiné etc.),
kriks¢ioniskojo idealo teigimas, moralinis imperatyvas. Didaktine teze (ji daznai pasakoma karinélio
jzangoje) ,jautis griebiamas uz ragy” — kalbama tiesiai, be uzuolanky. ,Prancés paukstvanagélio”
pradzioje teigiama: ,Medzioklé, zudymas pauksciy ir musimas gyvuliy yra tai darbai, prieSingi
mielasirdystei.”*>® Apsakyme ,Jonis ir kerdzius” didaktiné teze ryskiausia karinio gale: ,Perspéjau ang,
kad vabaléliy, nuo Viespats Dievo sutverty, be reikalo nezudyty. [..] VieSpats yra kantrus, bet
nemarsus."**

M. Valanciaus didaktinio apsakymo jzangoje pristatomas pagrindinis veikéjas, tiksliai nurodoma
veiksmo vieta, kartais ir laikas. Taigi konkrecCiai apibréziama karinio erdvé ir laikas. Jdomu tai, kad
didaktinio apsakymo pradzios formulé Siek tiek primena pasakos pradzios formule. Galima palyginti
didaktiniy apsakymuy pradzias ir Sia: ,Kitg karta gyveno labai turtingas tkininkas ir turéjo vieng sanuy.
Pasakos zvilgnis krypsta j amzinybe, mitinj laika, abstrakcia vietg, o M. Valancius siekia autentiskumo.
Tai susije su karejo didakto nuostata: karinys turi aktyviai veikti skaitytoja, keisti jj, modeliuoti jo
poelgius.

Klasikiné pradzios formulé aptinkama ,Prancéje paukstvanagélyje”: ,Darbény parakvijoj, Lazdininky
sodoj, prie Gkininko Ignaciaus buvo jname, arba kampininké, Kotre, kuri turéjo sany, vardu Prance.”**
Panasi pradzios formulé ir ,Petronéléje”: ,Veivirzény parakvijoj yra vienkiemiai, Tautkaiciais vadinami,
kuriuose Zmonés gyvena jmaningai. Vienam cia gyvenanciam gaspadoriui gimé mergelé ir gavo prie
krikéto varda Petronélé.”'®® Siauresnis pradzios formulés variantas yra apsakyme ,Jonis ir kerdzius":
,Siauliy paviete ir parakvijoj yra soda, Kebliais vadinama, j keturias desimtis tkininky skaitanti.”***
Veikéjas Jonis jvedamas j tekstg véliau.

Cia derety sustoti ir pakalbeti apie didaktinio karinio veikéjg.

Vaiky knygeleés visuose apsakymuose veikia vaikai. Jonis su Prance — abu piemenukai, kurie gano
visos sodos banda, Petronélé — paprasta kaimo mergaité, Siaip niekuo neissiskirianti i$ kity vienmeciy
kaimo vaiky. Didaktui, kaip sakyta, svarbu, kas jo parasyta karinj skaitys ir ko pasimokys. Vaiky knygelés
prakalboje jvardijamas adresatas — tai mokinukai, ,lementoriy peréje”'®®. Todél ir didaktinés prozos
kariniy veikéjai parinkti tokie, kad jie baty artimi, suprantami, ,savi” adresatui — parapinés mokyklos
mokinukui. Adresatas gali identifikuotis su apsakymo veikéjais (neretai jie vienmediai, taip pat
Zemaiciai, o gal net ir i$ tos pacios parapijos?), lyginti savo ir kdrinio veikéjy elgesj, mintis.

.....

161

geraja Petronéle, kuri visam kaime garséjo didele dorybe — ,meile gyvuléliy”.

Jonis su Prance ir Petronélé — antinomiski veikéjai. M. Valanciaus pamokymy esmé tokia: gyventi
reikia taip, kaip Petronélé, o Jonis ir Prancé — ne pavyzdys. Tokia ryski veikéjy opozicija autoriui padeda
pasiekti norimo efekto — Vaiky knygelés skaitytojas pasibjauri blogaisiais veikéjais, juos pasmerkia,
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gérisi teisiaisiais. Taciau désninga ir tai, kad neigiamieji veikéjai meniniu pozilriu labiau vyke, gyvesni.
Petronélé — pati Dorybé, beveik Sventoji, nuzengusi is ,zivaty”, sausa ir nejdomi. Apskritai literataroje,
kaip jau buvo uzsiminta, blogieji veikéjai daznai jdomesni uz anemiskus, nuobodokus geruosius.

Apsakymuose apie nedorélius kaip atsvarg opozicija vaizduojami iSmintingieji veikéjai. M.
Valanciaus tekstuose isminties, proto, senatvés motyvas labai ryskus. ,Juo tad protas yra silpnesnis, tuo
7mogus nedoresnis"*®®, — teigiama apsakyme apie Prance. Autorius prota, ismintj stato j dorybiy greta,
o neprotingumas, nemastymas apie savo elgesj — didelé yda, kurig reikia iS mazens taisyti. ISmintingieji
— tai seni ar bent jau pagyvene Zmonés. Jy lGpomis autorius daznai iSsako savo pozicija, pagrindine jy
monology dalj sudaro didaktiniai pamokymai. Toks yra kerdzius apsakyme ,Jonis ir kerdzius”,
gaspadorius ir ,vienas senas Zzmogus” ,Prancéje paukstvanagélyje”. Vieni is jy — tik prasalaiciai, kurie
jvertina situacija, padaro iSvadas, paaukléja susirinkusius (keliaujancio Zzmogaus motyvas — jprastas
didaktinéje prozoje), kity akyse vaikai auga, bresta, todél ir pamokymai — trumpesni, bet daznesni.
Antai gaspadorius ne kartg Prance baugina: ,Liaukis, vaikas, valig gaves! Pakoros tave VieSpats Dievas
uz tokia nedorybe.”*®’ Kerdzius i$ apsakymo ,Jonis ir kerdzius”, kalbédamas vaikams apie skruzdéles,
taip sako: ,Jeigi anas geriausias Dievas sutvéré ir maitina, tur bati reikalingos.”**® Taigi i$minciai, seni
Zmonés arciausiai Dievo, todél verta jy klausyti. Labai grazus M. Valanciaus karybos puslapis yra
kerdziaus pasakojimas apie skruzdélyna (skruzdé lietuviy mitologijoje — Sventas padarélis). Pasakojimo
Siltumu, poetiskumu Si atkarpélé kiek primena gerokai vélyvesnj V. Krévés skerdziaus Lapino
pasakojima apie girias. Kerdziaus paveikslas kelia ir tam tikry asociacijy su lietuviy mitologijos
baltgalviais zZyniais — tautos iSminties sargais. Skruzdélyno aprasymas gerai iliustruoja rasytojo didakto
pastangas ne tik iS auksto pamokyti adresatg, taciau ir norg, kad vertingos mintys baty isgirstos ir
suprastos. Kerdzius tarsi ,nusileidzia” iki piemenuky ir populiariai, vaizdZiai atveria skruzdélyno
paslaptis:

— Ar Zinot, kas tai yra skruzdélynas? Yra tai didesné uz misajag soda, yra tai miestas, kuriame gyvena keli takstanciai
skruzdéliy. Tos per kiaurg meta be atlydos dirba namus savo. Veizékit, Sitai antras skruzdélynas, visas skylétas, prie
koznos skylelés stovi sargai. Tos skylelés yra tai Glycios, viduj yra troby trobos. IS vieny troby yra laiptai j antras, i$
antry — j trecias. Stogas taip pat yra dailiai klotas, jog nei audra nejlauzia, nei didziausias lytus nepermerkia.
Skruzdés, numanydamos Zzmogy veikiai galint jy namus sugriauti, visuomet bijos. Todél tai, vos Sapeliui kritus ant
ju lizdo, tuojau visos sukunsa ir skuba gelbéti namy savo. Vyrai iSmintingi tai supranta ir jy nekusina, bet vaikai ir
pusprociai to neiémano.'®®

Senasis kerdzius | vaikus kreipiasi maloniai — ,vaikeliai”. Jauciame, kad tai geros sielos Zmogus,
kaimo $viesuolis. Kitame apsakyme gaspadorius ai$kina Prancei, kodél negalima Zvirbliy naikinti. Cia
pasitelkiami net tikri istorijos faktai is PrUsijos karaliy valstybinés veiklos.

Kvailybei, nedorumui pavadinti M. Valancius suranda daugybe Zodziy, gausybe atspalviy: nuo
atlaidaus ,pusgalvélio”, pajuokiamo ,minkstprocio” iki pikto ,pusprocio”.

Vis déelto didaktine teze geriausiai patvirtina veikéjo poelgiai ir kiti apsakymo jvykiai. Pagal didaktinio
karinio tradicija blogam veikéjui (Jonui, Prancei) priskiriamos visos pasaulio nuodémeés, o geram
(Petronélei) — visos dorybeés. Didaktinis apsakymas is kity skiriasi dorybiy ir blogybiy vaizdavimo
intensyvumu, koncentracija. Siuo poZitriu i$kalbingas Prancés paveikslas. Pravartu suskai¢iuoti
nelaimingojo Prancés juodus darbus:

166 Ten pat, p. 58.
%7 Ten pat, p. 60.
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,badu stapino”, ,nemielasirdingai ¢aizé su vycia" kiaules"”,
,du paréeliu negyvai uzmuges, pasake vilka pagavus"'’*,

,$oka j akis kaip $irsanas"’?,

Jbarsté Simtais ir takstanciais kipsy"” — keikeési'’?,

LSsusimusé su Kaze, piemeniu susiedo"m,

pradéjo ,paukstinéti” — kiauSinius is lizdo émé, paukstelius zudé, lizdus draskeé,
7) ant angliy kepé antj,

8) .igines karve j balg, negyvai uzplake"'”,

9) zudé zvirblaicius,

10) isardé varnos lizdg,

11) ,$ventomis dienomis novijo paukscius"*’®,

12) ,né vienas valgis jam netiko"*’’,

13) ,pirmojoj nedélioj po venciavy sumusé moterj savo

ul78

Tokiy nuodémiy kontekste ironiskai skamba mazybiné pravardés forma — paukstvanagélis. Tik
apsakymo gale nuskamba — Zmogzudys, paukstvanagis. Prancé visai suzlunga: nusirita nuo kiauliy
Caizymo iki Zmogzudysteés. Labiau didaktinj, pamokomesnj siuzetg sunku besugalvoti.

Prance blogai charakterizuoja ne tik jo darbai. Jokio bent kiek Sviesélesnio bruozelio nerastume.
Prancé negrazus — ,drasiai galéjo statyti ana j kanapes uz baidykle”*”® (i$ garsiojo Prancés i$vaizdos
aprasymo). M. Valancius taikliai vartoja menine detale.

Prancé Zzmona ne Siaip kada nors primusé, bet pirma savaite po vestuviy, o paukscius zudo ne bet
kada — Sventomis dienomis. Tai baisi Sventvagysté, uz ja ir kitas véliau Prancé brangiai sumokes.

Kai kuriose vietose esti net patologinio ziaurumo aprasymy —,kozna (zvirblaitj — Dz. M.) isZiode,
iSplésé gyvam liezuvelj, émes uz vienos kojos, apsuko apie galva ir sviedé ant Zemés”; ,pamates
paukstj, virpejo — taip norejo gyvybe jam atimti“*®°. Tokiy Ziaurumy rastume atsiverte M. Valanciaus
hagiografinés literattros puslapius — Zivatus $ventyjiy. Barokinés literattros tradicija ataidi ir
didaktiniuose apsakyméliuose vaikams. Sj M. Valanc¢iaus apsakyma (ir daugelj kity) nenuobodu skaityti.
Autorius didaktika, nuoga moralg iliustruoja gyvenimiskais pavyzdziais, tekstas kuriamas kaip
pamokoma, bet jdomi, nenuobodi istorija. Gerai paieskoje, rastume ir intrigos momenty. M. Valanciui
rapi sudominti savo skaitytoja knygelés prakalboje autorius viliasi: ,paraSiau knygele, kurig vaikai
skaitydami nesiilgés."*®!

Petronélés dorybéms iSvardinti taip pat reikéty daug vietos. Ji net skestanciy museliy pagaili!
Karvés, avelés, Sunys, kurapkos, zuikiai, Zasys — ,labai didZiais jos prieteliais buvo"*®. Sis tekstas
monotoniskas, vienpusiskesnis nei Prancés ir Jono istorijos.

Ypac svarbi M. Valanciaus didaktinio apsakymo dalis — atpildo aprasymas. Cia deréty sustoti ir apie
atpilda pakalbéti placiau. Tai pats specifiskiausias didaktinio teksto elementas, jis — biblinio bei
hagiografinio pasakojimy reliktas. Salia atpildo i$kyla ir atgailos aspektas. Tai to paties medzio vaisiai,
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bet ir ganétinai skirtingi. Atpildas — baudziamosios nuostatos israiska, jo tikslas — perspéti, atgrasyti
nuo blogy darby; atpildas — ir apdovanojamosios nuostatos reiskéjas (teigiamieji veikéjai atitinkamai
atlyginami)'®. M. Valan¢iaus ,Pasakojime Antano Tretininko” aptinkame nemazai kondensuoty atpildo
aprasymo pavyzdziy:

.Kad vaikas turéjo jau keturioliktus metus amziaus, motina, kazi ko supykusi, taré j Petrj: ,Kad tu bent
sudegtum!” Neuzilgo motina, trobeléj ugnj sukurusi, iséjo kulti j jauja Preibio; uzsidegé trobelé, Petrj bemiegant;
uzkrito lubos, ir sudegé nelaimingas vaikas."*®*

JZiemai atéjus, Endriukas, tévy neklausdamas, iséjo slitkstinéti ant prado; ledas nebuvo dar tvirtas, tras jlizo, o
vaikas Smurks jkrito j vandenj lig juostos, kaip varlé j bala. ISlipo ilgainiui, bet suslapo ir dideliai susalo. Paréjes
grindion, jsirgo karsiais, nedélia guléjo ir mire."**

.Nieko netrukus uzéjo baisi audra, perkinija be pertrakio griové, zaibai blaskéjo; beregint tvinkt spyré perkinija
j ta gyvenima, kuriame senis nakvynés negavo; uzmuseé tkininka ir bobute, sédéjusia prie peciaus. Dar namus
uzdege."*®

Didaktinéje prozoje rodomas keleriopas baudimo ,mechanizmas”: socialinis, kai nusikaltusjjj
baudzia visuomené (veikéjas jkalinamas, jo Salinamasi ir t. t.) ir dieviskasis (jis ypac pabréziamas), kai
baudzia Auksciausiasis. Trecias badas — autosankcija (saves baudimas). Pirmieji du badai simbolizuoja
atpirkima, treciasis — atgailg. M. Foucault (Fuko), kalbédamas apie bausmés sampratos kitima
modernéjancioje visuomenéje (autorius analizuoja socialinius, o ne dieviskuosius bausmeés aspektus),
pastebi: ,XVIII amzZiaus pabaigoje—XIX pradzioje niGri bausmiy fiesta [...] baigia iSsikvepti. [...]
Peraukléjimo metodai i$stumia i$ bausmeés atpirkimo motyva."*®” Aptariamojoje prozoje vis délto dar
stebime rysky atpirkimo momenta.

Visuose trijuose nagrinégjamuose M. Valanciaus apsakymuose daug démesio skiriama batent
atpildui. Jonis, Pranceé, Petronélé suauga, kiekvienas pagal savo nuopelnus gauna uzmokestj — kas
patiria gyvenimo smugius, o kas — laimingg, ,daily” gyvenima.

Petronélé iSteka uz kaimyny vienturcio Stasiaus, grazaus vaikino. ,Parédka buvo linksma, gausi ir
apsti."'®® Pasakotojas girdejes ,Stasiy su Petronéle dailitéliai gyvenant, Viespatj Dieva ypatingai
aniedviem laiminant ir nieko netrakstant”*°.

Kitokia Prancés dalia. Nuo paukstvanagio nusisuka visas pasaulis: ir Dievas, ir Zmonés.

Nusisuka zemiskasis pasaulis:

1) samdiné skundzia Prance gaspadinei,

2) su Prance nebedraugauja kiti vaikai,

3) gaspadorius ,nudyzé"” uzpakalj,

4) vyresnybe j rekritus nepaima,

5) su zmona ,braizés it kates".

Kaimo Zmonés Prancés Salinasi, bet tai galima iskesti. Dievo ranka baudzia skaudziau. Pirmas rimtas
jspéjimas, fataliskas zenklas yra Sis — Prancei lipant j egle varny lizdo draskyti, lGzta Saka, o
paukstvanagis lieka ,klisas”. Taciau Prancé neissifruoja lemtingo jspéjimo, nepasitaiso. Véliau jis

183 Uz gera — geru, uz bloga — blogu atlyginama ir Sventajame Raste. Palyginime apie turtuolj ir Lozoriy pasakojama, kaip po mirties
Lozorius patenka Abraomo prieglobstin, o turtuolis atsiduria pragaro kanciose (Sventasis Ratas. Senasis ir Naujasis Testamentas,
Vilnius: Kataliky pasaulis, 1998, p. 1661; Lk 16, 23).
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susilaukia ketverto nebyliy vaiky. Simboliska nebylumo prasmé — kazkada Prancé zvirbleliams
liezuvélius trauké. Galy gale Prancé tampa zmogzudziu ir pelnytai iSvaromas j ,Siberija".

Apsakymo ,Jonis ir kerdZius” atpildo dalis kompaktiskesné: ,viena kartg vasarvidziu uzéjo raudonai
juodi debesys, pakilo baists viesulai su audra, ta, jsisukusi j Kebliy soda, akies mirksny sulauze,
sutraskino ir iSarde visa buta Jono. Jj patj su moteria ir su vaikais griGvantys namai uzmusé.”* Taip
pavaizduotas skruzdelyny ardytojo galas.

Kaip minéta, apsakymuose aktualizuojamas svarbus Dekalogo jsakymas, draudziantis Zudyti. Dievo
teisyno tyrinétojas F. V. Reitereris atkreipia démesj j tai, kad Dekalogas nenumato ,jokiy sankcijy ar
atpildo formy. [...] Cia galime suvokti Dekalogo tiksla: jsakymai yra tik orientacijos kryptys, siektini
tikslai. Jie turi bati tokie aiskas, kad jy laikymasis nekelty abejoniy. Jeigu jy nepaisoma arba veikiama
priedingai, gyvenimas bendruomenéje darosi nejmanomas”**. Taigi Dekalogas stovi atokiai nuo
bausmeés, pastarajj momenta reglamentuoja ne tik Dievo zodis, bet ir patys Zmonés, norédami
palaikyti, uztikrinti normaly visy bendruomenés nariy koegzistavima (kas pazeidzia visuotines normas,
susilaukia atpildo).

Atpildas — iSorinis judesys, atgaila plaukia iS Zmogaus vidaus, tai dvasinis aktas. Katalikybé atgaila
suinstitucina (iSpazintis): ,Klausant pamoksly [...] Zmonéms pirmiausia rapéjo sielos iSganymas. Todél
i$pazintis rados pagaliau svarbiausias sakramentas. Cia Dievo malone ir Baznycios valdzia kunigas
atleisdavo nuodémes atgailininkui (i$skirta mano — Dz. M.). Zinoma, nusidéjélis turéjo tikrai gailetis,
jausti tikra gailestj."'*? Atgailos aprasymy tradicija ypa¢ ryski kriké¢ionigkos dvasios tekstuose.
Atgailauja Sventieji (,Sv. Karolis Boromiejus visada keliaudavo kartu su savo nuodémklausiu,
norédamas kasdien patirti atgailos sakramenta”'*®); atgailauja nusidejéliai, padedami $ventujy
(.Girdédami tokius zodzius bei pamokymus, trys plésikai atsizadéjo pasaulio, velnio ir savo blogy
darby, ir Sv. Pranciskus priémeé juos j savo Ording, o jie liko istikimi jam ir mintimis, ir darbais. Ir jie
pradejo didzig atgaila”*®*). M. Valanciaus veikéjai Petronei (apsakymas ,Petroné ir jos priepuoliai”),
.paleistuvei ir papiktintojai zmoniy”, atgailauti padeda ir dori Zmonés, ir kunigai, ir Sventieji, ir pats
Jézus Kristus — pagrindinis mokytojas, tikrojo gyvenimo kelio pavyzdys:

Kalvarijoj badama, né ketinti neketino eiti spaviednés, stebléjos tiktai j jaunuomene ir juokavo. Vienok su bareliu
Zmoniy iséjo j kalnus. Giedojo su kitais, tarsi meldés, klabino su lGpomis it su mintuvais, bet Sirdis jos buvo uzsalusi.
I$ eilés jéjo j koplycia kryzaunaja, klaupeés su kitais ir meldés. Cia, isvydusi Kristy Jézy tarp dviejy latry bemirstant;,
$venciausig panele bealpstancia, $v. Marija Magdaleng beverkiandia, staiga jgijo mylista (loska®) VieSpaties. Tarsi su
yla jos Sirdj kas pervéré, visa sudrebéjo, puolé ant zemés ir pradéjo karciai verkti. Beverkdama taip mislijo: ,VieSpats
Dievas ir jo geriausia motina, Siame pasaulyj bGdamu, taip daug kentéjo, o a3, nieko kentéti nenorédama, pildau
norus kiino mano! Viespats kentéjo dél iSganymo disios mano, o as beveliju paleistuvauti, nekaip bati iSganyta.
ViesSpats noréjo mane padaryti laiminga Cia ir per amzius, o a$ per savo griekus esmi ¢ia nelaiminga ir basiu tokia
po smercio. Gana to, VieSpatie, gana! Pamesiu bjaurybes savo, Siandieng pat eisiu spaviednies ir pradésiu kitaip
gyventi.” Petronélei besimeldziant, jos barys iséjo i$ koplycios, o Si verkdama nésinos j baznycia, prilindo prie
kunigo ir spaviedojos."”

Baigiamoji didaktinio apsakymo dalis — iSvada, apibendrinimas. ,Prancéje paukstvanagélyje” grieztai
sakoma: ,Toks tai buvo galas baisaus paukstvanagio, toks bus ir einanciy jo pédomis.”**® Apsakymo

190 Ten pat, p. 42.
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LJonis ir kerdzius” baigiamoji dalis platesné, ja galime pavadinti epilogu. Cia ,ubagelis kerdbuvis”
pamokslauja susirinkusiems. Apsakymas baigiamas visai kaip konfesinis pamokslas — ,VieSpats yra
kantrus, bet nemar$us"'®’. Kai kurie didaktiniai apsakymai baigiasi atpildo aprasymu (,Petronélé”).

Elementarios sgrangos, akivaizdaus kanoninio modelio laikosi ir didaktiné apysaka. Visas XIX a.
lietuviy didaktines apysakas sieja ta pati tema — kelioné (didaktinés apysakos modelis visy pirma iskelia
batent kelionés izotopija). Kelioné, keliauninkas ir jvykiai, susije su kelione (daznai aprasomy dalyky né
jvykiais nepavadinsi, tai greiciau jvairts pokalbiai su sutiktais Zmonémis) sudaro Sio tipo kariniy
siuzetinj pagrinda. ,Keliaujantys pirkliai, savo Gkius sinums atidave senukai, vienuoliai, renka
vienuolynams iSmalda amatininkai — gana jvairi po pasaulj keliaujanciy, prie savo Zemés nepriristy
Zmoniy skalé — daugiausia kunigy pastangomis pripildo skaitanciosios liaudies vaizduote, duoda ir
praktiniy, ir moraliniy patarimy, propaguoja blaivybe, amatus, pasakoja, kaip kitur Zmonés gyvena.
V. Kavolis tokj XIX a. keliautoja pavadina ,judriuoju Zmogumi”, pabréZzdamas besikeiciancia realybe,
naujas zmogaus buvimo pasaulyje galimybes. ,Buvo pazadintas bendras smalsumo pilnas
susidoméjimas svetimomis erdvemis.”**® XIX a. Vakary Europoje i$populiaréja nuotykiniai kelioniy
romanai, visy pirma — Anglijoje bei Prancizijoje, europieciai troksta pazinti egzotiskas uzjario 3alis (jei
ne keliaudami, tai bent skaitydami). Didziyjy atradimy Simtmetyje daug ir keliaujama — norima
iSzvalgyti visa pasaulj naujas erdves. Tiesa, ne visi XIX a. lietuviy didaktinés prozos herojai tokiy
~maksimaliy” kelioniy Salininkai. Lietuviai dar klajoja po netolimas parapijas ir apylinkes, kiek placiau
po Lietuva. Taciau yra ir tokiy, kurie nebijo Selmiskos rizikos ir pavojy.

Tad pagal kelioniy tipg ir pobadi lietuviy didaktines apysakas galime suskirstyti j dvi grupes: 1)
buitinio pobadZzio, kai Zzmogus keliauja praktiniais tikslais (renka vienuolynui aukas, prekiauja,
uzdarbiauja). Kelionés tikslai — pozityvus. Daznai tokiy apysaky pagrindinis veikéjas — senas zmogus.
Tokiy apysaky susidaro didzioji dauguma, kelig joms pramyné 1823 m. J. Chodzka Jonu s Svislocés
(iSverté J. Rupeika); 2) nuotykinio pobudzio, kai zmogus (jaunas) leidZiasi j kelione neapgalvojes,
spontaniskai, nesankcionuotas tévy. Cia kelioné — be tikslo. Siai grupei priklausyty lietuvidkosios
robinzonados kariniai (S. Daukantas, L. Ivinskis). Taciau ir vienoms, ir kitoms apysakoms budingas tas
pats Sabloniskas modelis, panasi poetika. Net ir nuotykinés apysakos prikimstos didaktikos,
SvieCiamyjy pamokymuy, taigi iS esmeés nedaug kuo skiriasi. Vieny ir kity apysaky idéja, siuzetas néra
originalls, pasiskolinti is Europos literatary. Lietuviy didaktinés kelioniy apysakos modeliai skiriasi savo
kompozicija, erdvélaikio formomis: 1) apysakos, kur pasakojama bekeliaujant (tuo pat metu keliaujama
ir kiekviename epizode iSkeliami vienokie ar kitokie didaktiniai moralai), pavyzdziui, P. Gomalevskio, J.
S. Dovydaicio ir panasios apysakos; 2) apysakos, kuomet pradedama pasakoti po kelionés (kelioné
vyko anksciau, o pasakojama dabar), pavyzdziui, S. Daukanto apysaka apie Rubinaitj, M. Valanciaus
Palangos Juzé ir pan.

II198

Lietuviy didaktinés kelioniy apysakos modeliai

L. Pasakojama bekeliaujant

Dabar:
Kelioné (exempla) + kaskart pateikiami didaktiniai moralai

II. Pradedama pasakoti po kelionés

Anksciau: Dabar:
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Kelioné (exempla) < Pasakojimas apie kelione (didaktinis moralas)

Kelionés motyvu prie apysaky Sliejasi ir dialogai. Tai nei apysakos, nei apsakymai, bet Sie karinéliai
klausimy ir atsakymy forma, atéjusia iS pamoksly rinkiniy, kelia panasias, kaip ir apysaky, problemas —
moralines, religines, SvieCiamasias ir kt. (M. Valanciaus ,,§nekesys Kataliko su nekataliku?®, K.
Aleknaviciaus senio Kirpaus dialogai (1846)).

Toliau detaliau aptarsime vieng i$ didaktiniy apysaky. Vokieciy autoriaus Joachimo Heinricho
Kampés (Campe) variantas Robinzonas Jaunesnysis (Robinzon der Jiingere, 1779) mums ypac svarbus,
nes batent Siuo tekstu sekeé lietuviy rasytojas S. Daukantas. Tikslaus, pazodinio apysakos vertimo
lietuviai neturi (tokj turi kaimynai latviai, kuriems vokiska dvasia, literattra visada buvo artimesné).

Apie 1846 m. S. Daukantas sukuria apysaka Rubinaicio Pelitizés gyvenimas. Likimas Siam kariniui
nebuvo palankus, ilga laika placiajai visuomenei apysaka nebuvo prieinama. S. Daukanto rankrascio
apie lietuviskajj Robinzona likimu rapinosi didaktas M. Akelaitis; 1859 m. vasario 17 d. jis rasé laiska J. L.
Krasevskiui, kur pasakojo, jog apysakos rankrastis ,esas Vilniuje pas spaustuvininka A. Dvorcg, bet néra
ledy spausdinti — tam reikia net 325 sidabro rubliy”?®*. B. Brazdzionio teigimu, 1938 metais rankrastis
buvo jteiktas ,Sakalo” bendrovei, bet i§spausdintas taip ir nebuvo®?. Keletas apysakos istrauky buvo
pateikta S. Daukanto Rinktiniuose rastuose, isleistuose 1955 m. Vilniuje. Visas tekstas pirma karta buvo
publikuotas tik 1984 metais ,Lituanistinés bibliotekos” serijoje. Taigi tuo metu, ,kai D. Defo Robinzonas
buvo jaunujy skaitytojy i$ seny leidiniy grauzte pergrauztas”?®, lietuviskasis rankrastis apie Rubinaicio
PeliGzeés klajones dulkéjo kazkur lentynoje dienos Sviesos neregédamas.

S. Daukanto apysakos pratarméje rasoma: ,Notis Pelitizés Rubinaicio, Zinomas ir iSrasytas visose
kalbose, perguldziau i3 teutony kalbos j lietuviskg Zemaiciy."** Kaip zinoma, XIX a. rastijoje karinio
temy, motyvy, siuzeto skolinimasis buvo jprastas reiskinys. S. Daukantui, kaip didaktiniy aspiracijy
rasytojui, Robinzono idéja labai tiko: autoriui rlipéjo iskelti gera sekting pavyzdj, jam buvo aktualios
Zmogaus brendimo, asmenybés ugdymo problemos. Apysakos pratarmé baigiama Siais Zodziais:
,DZiaugsiuosi, jei bent vienas, perskaites tg mano knygele, taps doresnis ir gudresnis.”*® Didakto ir
Svietéjo angazavimasis pamokyti, paaukléti galéjo nulemti batent Robinzono Kruzo pamokancios
gyvenimo istorijos pasirinkima. S. Daukantas
émeési versti vokieciy autoriy, pritaikyti jj lietuviy skaitytojui. Doros, dorinio ugdymo tema,
krikécionidkyjy vertybiy apmastymas — labai svarbis apysakos tekste. S. Zukas teigia: ,Moralinés
problematikos svarba rodo ir pirmasis zodis, kurj S. Daukanto elementoriuje skiemenimis perskaito
mokinys; jis yra ne tévyne ar Lietuva, kaip $iandien jsivaizduotume, bet do-ry-bé."*% Taigi S. Daukantas
labiau vertina ir akcentuoja didaktine Robinzono Kruzo istorijos puse, o ne nuotykine, kuri vis délto
vaikams baty jdomesné. D. Defo Robinzono Kruzo nerasé specialiai vaikams, o J. Campe ir S. Daukantas
orientuojasi ] mazajj skaitytoja, jaunuomene.

Lietuviy autorius savo karinj pritaiko Lietuvos skaitytojui. Apysakos pagrindinis herojus —
septyniolikmetis palangiskis Rubinaitis Pelitizé. Lietuviy Robinzonas gerokai jaunesnis uz savo
pirmtaka. Defo Robinzonui kelioniy pradzioje jau buvo sukake dvidesimt SeSeri metai. Sumaniai
sulietuvintas Robinzono Kruzo vardas. Nedéldienis — Rubinaicio Pelizés palydovas.

20 \/alangius M. §nekesys Kataliko su nekataliku, in Lietuviy tautos praeitis, red. J. Jakstas, Cikaga: Lietuviy istorijos draugija, 1976, t. 3,
knyga 4 (12), p. 53-56.

01 Zukas V. Lietuviy knygotyros bruozai, Vilnius: Mokslas, 1989, p. 43.

202 Brazdzionis B. Lietuviskojo Robinzono likimas, in Vaiky literattros patirtis, Kaunas: Sviesa, 1995, p. 23.

203 Ten pat, p. 24.

% Daukantas S. Vertimai ir sekimai, 1984, p. 213.

205 Ten pat, p. 213.

206 7ukas S. Simonas Daukantas, Kaunas: Sviesa, 1988, p. 107.



Idomu palyginti lietuviy Rubinaicio Pelitzés ir angly Robinzono Kruzo paveikslus, paziaréti, kokios
lietuviskos realijos atsiranda tekste, kaip jos keicia teksta. J. Campe’s ir S. Daukanto tekstai labai
panasas: Cia vyrauja tokios pat prigimties didaktika, apysakos parasytos tradicine dialogy forma,
panasi poetika. Vokiskas ir lietuviskas robinzonados variantai labiausiai skirtysi tautine atributika:
vardais, vietovardziais, peizazais ir pan. S. Daukanto apysakoje aprasomos savos, lietuviui gerai
7inomos geografinés realijos: Palangos pilis, Birutés kalnas, Sventoji ir kt. V. Auryla pastebi: ,Daukantas
pirmasis lietuviy literataroje pavaizdavo pakranciy reljefa, Zitrint i$ Baltijos juros: Sventosios delta,
Olandy kepure, Birutés kalng su aukdtomis pusimis, ,kurias tenai tyciomis laiko dél neklydimo laivy"?®’.
J. Campe’s ir S. Daukanto tekstus turime lyginti kaip originala ir laisva vertima (sekima). Savo ruoztu Sie
abu vokieciy ir lietuviy robinzonados variantai lygintini su D. Defo, angly literatdros klasiko, tekstu.
Lygindami Siuos karinius aptiksime esminiy skirtumy, tai jdomu ir daug ka sako. S. Daukanto apysaka
pravartu lyginti batent su Defo tekstu — pirminiu Saltiniu, tam tikra prasme etalonu, kad galétume
paziaréti, kuria linkme einama, kaip pasikeicia originalas, kol netiesiogiai pasiekia tolimas,
nekaimynines literataras, kaip veikia ty krasty intelektualine mint;.

D. Defo veikalas yra gerokai ilgesnis. Sig bendraja to meto literatrinio gyvenimo tendencija
akcentuoja J. Sprindyté: ,visada vyko atvirkécias — trumpinimo ir paprastinimo procesas.”** Beje,
pirmasis nesutrumpintas D. Defo Robinzono Kruzo leidimas lietuviy kalba is¢jo tik 1991 m. ,Vyturio”
leidykloje. D. Defo tekste daug vietos skiriama pagrindinio veikéjo priesistorei. Cia pasakojama, kaip
Robinzonas Kruzas su savo tévais gyveno Anglijoje, Hulio mieste, kaip niekas nesisekeé, ir jaunuolj vis
trauké po platyjj pasaulj pasidairyti. Tévas nieku bidu nesutinka stinaus iSleisti jaron: ,pareiské man
staciai, kad jeigu as neatsisakysigs beprotisko savo sumanymo, ateis laikas, kai as gailésigsis
nepaklauses jo patarimo, bet tada galbat man niekas nebepadés iSbristi i$ bédos.”*%° Rubinaitis Pelitze
irgi elgiasi panasiai: ,kas dieng savo téva Syzino, idant jj leisty po svietg vaikscioti: jo tévas jam
stigavoja, jog jis dar nieko gero nemoka, bet $is némaz to neklause.”?'° Jau i$ pradzios matyti, kad
apysaka kurta pagal tradicinj robinzonados teksto modelj. Pagrindinis veikéjas, vaikystéje tévy lepintas,
anot S. Daukanto, ,neprotingai mylétas”, iki didziojo nuotykio gyvenes Seimoje, visuomenéje, staiga
patenka j tokig gyvenimo situacija, kai turi pats savimi pasirapinti. Si fabulos vieta yra esminé visy
pasakojimy apie robinzonus dalis, apie ja sukasi kiti jvykiai.

S. Daukanto tekste, kaip ir kitose pasaulio robinzonados istorijose, tarsi yra suprieSinama: individas
ir visuomené; Tévyné, sava zemé ir nepazjstama sala — terra incognita; kasdienybé bei nuotykis,
ekstremali situacija. Herojai, vos tik palike kas gimtgja Palanga, o kas — gimtajj Hulj patenka j baisia
audrg, kuri j Sipulius sudauzo laiva, o bégliai Siaip taip iSsigelbsti. Véliau Sie klajanai buna priversti
gyventi negyvenamoje saloje be menkiausios zmoniy draugijos (i$ pradziy), be civilizacijos teikiamy
patogumy. Visoje literatiroje apie robinzonus esmingas yra salos jvaizdis. Cia sala yra ne tiek
geografine, kiek dvasine savoka. Net manoma, kad pati sala ,ir yra tikroji karinio tema“**. Saloje
zmogus lieka vienas pats su savimi. Jis turi marias laiko savistabai, savianalizei, pasaulio pazinimui. Bet
kuris robinzonas, atsidures tokioje padétyje, kelia sau batiskuosius klausimus. Robinzonas turi gera
proga apmastyti visus temos ,as ir pasaulis” aspektus. Saloje, toje dirbtinai sukurtoje ir tam tikra
prasme uzdaroje erdvéje, iSryskéja visi Zzmogaus sugebéjimai, silpnybés, tikrieji poreikiai,
perkainojamos vertybés. Cia, saloje, sauja grady yra brangesné, vertingesné nei sauja aukso. Tuomet,
kai apsiripinama buatiniausiais dalykais (maistu, pastoge), imama ilgétis Zzmoniy draugijos. Angly
rasytojo karinyje nepalyginamai jtaigiau plétojama atskirto nuo viso pasaulio Zzmogaus apmastymy

207 Auryla V. Lietuviy vaiky literatara, Vilnius: Vaga, 1986, p. 37.

208 Spindyté J. Lietuviy apysaka,Vilnius: Lietuviy literatdros ir tautosakos institutas, 1996, p. 47.
2% pefo D. Robinzonas Kruzas, Vilnius: Vyturys, 1991, p. 7.

20 paukantas S. Vertimai ir sekimai, 1984, p. 216-217.

1 Weber J. Sala vaiky ir jaunimo literataroje, in Rubinaitis, 1996, Nr. 1(4), p. 23.



tema nei S. Daukanto didaktiniame tekste. Taciau ir Pelilzé apsvarsto savo padétj, apibendrina patirt;:
,Didi nelaimé yra Zmogui be draugés gyventi."**?

D. Defo Robinzonas Kruzas tikroviskesnis, atskleidziama jo charakterio raida, parodomos dvejonés,
ne kartg apnikusios §j veikéja: ,Kartais imdavau gincytis pats su savimi, kodél apvaizda Sitaip visiskai
suzlugdo savo tvarinius, palieka juos visiskai nelaimingus, apleistus, nusivylusius, jog vargu ar galima
bati dekingam uz tokj gyvenima.”*"> O didaktiskasis Pelitzé, vos atsidires negyvenamoje saloje, ima
atgailauti, galvoti, ,kaip jis nedorai elges, dabar klaupes maldavo Dievo atleidimo nuodéemiy savo;
dabar ryzos ynai* nuo $irdies metavoties™ ir niekados to nedaryti, apie k3 jis Zzinoty nedoru esant"***.
Tos eilutés ir visa Si greito susipratimo, atgailavimo situacija panasi j M. Valanciaus, kity autoriy
didaktinius apsakymus, kur veikéjy veiksmy logika grindziama didaktiniu sumanymu, iSankstiniu
nusistatymu pamokyti skaitytoja.

Didaktinéms tezems jterpti labai parankus tévo paveikslas. Tai, kad apysakoje veikia senas,
iSmintingas Zzmogus, — taip pat didaktinio teksto zenklas. Tévas, bepasakodamas Rubinaicio Pelizés
istorija, pamoko vaikus, kaip kalendoriy ar ,saulés bragelj” (skétj), kokj negyvenamoje saloje turéjes
Pelitizé, pasidaryti. Kitgkart tévas moko vaikus Zemélapyje jvairias Salis atrasti. TrisdeSimt pasakojimo
vakary pavirsta | trisdeSimt improvizuoty pamoky, kur mokoma tikybos, doros, geografijos, botanikos
ir kitokiy dalyky. Jdomus Siuo pozidriu yra kokoso epizodas. Ketvirtgjj vakara tévas pasakoja vaikams,
kaip Rubinaitis rado medj, ant kurio ,suitls™" vaisiai kybojo". Toliau pateikiamas egzotiskojo skanésto
aprasymas:

Buvo jis pailguotinas, mazne treineitiskas riesutas didumo it kiidikio galva. Virsutinis kiautas, kurj jis vos ne vos
su vargu asriu akmeniu pervozé, buvo sluoksnétas it is kanapiy nukibytas. Antras kiautas atkaliai buvo mazne teip
kietas kaip varlakausis, ir Pelilizé suprato tujau, jog jis vietoj kauso galés dévéti. Kanduolé buvo didziai syvota
(syvyga) ir skoméjo it rieSutas”, nepavedomas j aliejy, ir vidury jo, kursai kiauras buvo, rado jis saldy syva, kur gana
skaniai skoméjo ir didziai stiprino.

Ta syva galéjo is rieSuto per tris kiaurymes, nuo pacios gymeés padirbtas, islasinti, neatvozdamas apatiniojo
kiauto, — didziai iSmintingas parédymas, be kurio naudingas syvas, atvoziant akmeninj kiauta, galéty sutryksti.

Tas buvo didziais pietais dél musy peralkusiai PeliGizei! Jis savo tuscio pilvo negaléjo vienu rieSutu prikimsti,
todél jis nukrété antra ir trecia, kuriuodu jis su tokiu pat iSbadimu suvalgé. IS dziaugsmo nuo to isradimo asarojo, j
dangy veizédamas.

Medis buvo gana aukstas, bet it palmés medis né kokios Sakos neturjs, tiktai galtne, parézusia nuo didziy
kardiniy Iapu.215

Tévas kokosinés palmés medj vadina ,kukavos medziu”. Pamoka tuo dar nesibaigia: tévas atnesa
tikrg kokoso riesuta vaikams parodyti: ,Kad jis grjzo, didelj rieSutg rankoj turédamas, Soko jam visi
prie$ sakydamys ,ai” ir abejojo — savo akims kliauties ar ne."*'® Tevas paaiskina, jog jis ,Ryty Indijose”
nebuves, ir jog ,¢ia, Palangoj, jo pirkt negal gauti, js ta visi zinot"*"’. Kokosa atsiuntes laivo vyresnysis
Zeimys, kurj Luokéj ir Varniuose tévas bei kiti namiskiai buvo sutike. Tokiy lietuvisky realijy S.
Daukanto tekste yra daug. Stai Pelitizé saloje apie savo blsta sodina Lietuvoje gerai zinomus

?2 Daukantas S. Vertimai ir sekimai, 1984, p. 213.

213 Defo D. Robinzonas Kruzas, 1991, p. 54.

* Ynai — grynai, tikrai. (Red.)

** Metavotis — atgailauti. (Red.)

% Daukantas S. Vertimai ir sekimai, 1984, p. 234.
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* Skoméjo it riedutas — buvo rieduto skonio. (Red.)
1> Ten pat, p. 244-245.

216 Ten pat, p. 245.
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gluosnius, o D. Defo ty pasodinty medziy niekaip nejvardija; Pelidzé pradeda ,kazkokius diegus”,
panasius j lietuviskus linus ar kanapes auginti, o D. Defo Robinzonas augina ryzius ir miezius. Lietuviy
Rubinaitis atranda bulviy kera ir ima jas veisti, o Robinzonas Kruzas — ne**.

Apibendrinant galima pasakyti, kad S. Daukanto apysakos Rubinaicio Pelitzés gyvenimas
sumanymas, idéja, pagrindinés siuzetinés linijos atklydusios i$ Vakary Europos — lietuviy autorius
naudojasi robinzonados Sablonu, multiplikuoja nuotykinj robinzonados modelj, o karinio formos,
poetikos dalykai, jvairios detalés atspindi lietuviskajj mentaliteta, tipiskus XIX a. vidurio lietuviy
didaktines prozos ypatumus. Galima teigti, kad aptariamoje S. Daukanto didaktinéje apysakoje slypi
dvi kanoninés sistemos. Tai tipiSkas robinzonados tekstas ir tipiskas XIX a. vidurio lietuviy didaktinis
tekstas.

Modelio konstatavimas ypac isryskina didaktinés prozos specifika. Skirtingi zanrai — didaktinis
apsakymas, didaktiné apysaka leido dvejopai kalbéti apie pasaulj (siauriau, glausciau ir placiau,
iSsamiau), bet tik grieztuose tradicinio modelio rémuose. Modelio diktato neisvengé né vienas XIX a.
lietuviy didaktinis rasytojas. Sito ir nesieke.

Dziuljeta Maskuliiniené, XIX a. lietuviy didaktiné proza: adresatas ir tekstas, Siauliai: V§I §iau|iq universiteto leidykla,
2005, p. 14-70.

*8 1domu pastebeti, kad S. Daukanto tekste daug karty vartojamas Zodis Europa. Pelitizé masto: ,O jei as dabar Europoj badiau ir

visus lietygus jrankius turéciau” (Ten pat, p. 253), ,nuozmieji zmonys daug stipresni yra nekaip mes, europionys, kurie lepusiai auginti
esam” (Ten pat, p. 263). D. Defo karinyje Zodis Europa nevartojamas, visur minima Anglija ar vardijamos kitos Salys. Tai labai taikliai
atspindi angliskajj mentalitetg — jie saves nelaiko europieciais. O S. Daukantas — priesingai, vis stengtasi pabrézti, akcentuoti — ,mes,
europionys”.



