RASYTOJAS POKARIO METAIS

Kazys Preikstas
Tarybinés lietuviy literataros uzdaviniai*

Draugai!

1946 mety rugpjacio 14 dieng Visasagjunginés Komunisty Partijos (bolseviky) Centro Komitetas
priémé nutarima apie zurnalus Zvezda ir Leningradas, kuris turi gilig principine reikSme visam masy
didzZiosios Salies literatriniam gyvenimui. Partijos Centro Komitetas pasmerké minétyjy zurnaly
redakcijas uz jsigaléjusia jy darbe praktika praleisti j spaudos skiltis tuscius, beidéjiskus, apolitinius ir
net antitarybinius karinius.

VKP(b) CK nutarimas apie zurnalus Zvezda ir Leningradas, vélesni jo nutarimai apie dramos teatry
repertuarg bei kino filmg Didysis gyvenimas, o taip pat toks svarbus pastaryjy laiky partinis
dokumentas, kaip draugo A. Zdanovo praneSimas, ypatingai aktualis mdasy krasto rasytojams,
menininkams ir visiems kitiems ideologinio fronto darbuotojams.

Mdasy kraste ilgus metus vieSpatavo burzuaziné nacionalistiné ideologija, trejus metus tautos
samone nuodijo vokiskieji faSistai ir lietuviskai vokiskieji nacionalistai; jy ideologijos jtaka dar
jaucCiama kai kuriems gyventojy sluoksniams.

Muasy kraste vyksta atkakli klasiy kova. Buoziy ir dvarininky, pirkliy, namy savininky, fabrikanty
likuciai jnirSe prieSinasi taryby valdzZios priemonéms, sabotuoja jas, kirSina pries taryby valdzig,
stengiasi sutrukdyti tarybine statyba masy jaunoje tarybinéje respublikoje, stengiasi grazZinti
dvarininky, fabrikanty, buoziy valdzia, uzkrauti iSnaudojimo junga darbo Zzmonémes.

Buozés bei kiti buve iSnaudotojai ir jy agentdra — burZuaziniai nacionalistai nesitenkina kirSinimais,
provokaciniy gandy skleidimu, kenkimu. Savo tamsiems darbams jie panaudoja buoziy sunelius,
buvusius smetoniskuosius ir hitlerinius samdinius — zvalgybininkus, policininkus bei Siaip jau
budelius, tarnavusius vokiskiems grobikames, ir kitas tautos atmatas.

Sie suzvéréje banditai terorizuoja Lietuvos darbo valstiec¢ius, zudo tarybinius Zmones,
nesigailédami seniy, motery, vaiky, stengiasi teroru sutrukdyti Zemés reforma, kiniy politiniy
uzdaviniy vykdyma.

Kova pries burzuazinius nacionalistus, pries burZzuazine nacionalistine ideologija ir jos jtaka, kova
pries nieksSiskuosius buozinius banditus yra aktualiausias uzdavinys visiems Lietuvos darbo Zzmonéms.

Sioje kovoje labai svarbus vaidmuo priklauso visiems ideologinio fronto darbuotojams, ypa¢
rasytojams, kurie privalo aukléti tarybinj jaunima sagmoningais kovotojais dél tarybinés santvarkos
gynimo ir tolesnio stiprinimo.

Pasaulis gyvena dabar pokarinj laikotarpj. Sutriuskinti hitleriniai barbarai, kurie grésé sunaikinimu ir
prazatimi pasaulio civilizacijai. Tarybiniai Zmonés pagrjstai didziuojasi, jog lemiamus smuagius
vokiskiesiems grobikams sudavé Raudonoji Armija, sulauziusi hitlerinio zvéries nugarkaulj ir tuo
parodziusi savo auksta karine technika, savo vady karinj pasirengima, savo auksta organizacija;
Didysis Tévynés karas parodé tarybinés santvarkos nenugalima jéga, dar labiau iSryskino puikiuosius
tarybiniy Zmoniy moralinius savumus, iSauklétus Komunisty Partijos ilgy mety darbu.

* K. Preiksto pranesimas, rasytojy kalby santraukos buvo paskelbta Zurnale Pergalé 1946 m. Nr. 5 ir iSleista atskira knygute UZ
tarybine lietuviy literatirg (1947). Cia spausdinamas K. Preikito pranesimas i$ Pergalés zurnalo, o radytojy kalbos i§ CVLMA
saugomos stenogramos, kartu atsizvelgiama ir j svarbesnes jy pataisas Pergalés zurnale.



Taryby Sajungos pergalés tiek Salies viduje, tiek ir tarptautinéje arenoje smarkiai nepatinka visy
rasiy imperialistams, kurie nekencia masy socialistinés Salies, kaip pavyzdzio visai pazangiajai
Zmonijai. Vedami klasinés neapykantos, jie Smeizia musy Salj, nesigailédami tam reikalui nei jégy, nei
léSy, samdydami tam siundymo darbui savo tarnus is literaty, Zurnalisty, politiky ir diplomaty tarpo.

Neapykanta musy Saliai dega ir lietuviskai-vokiskieji nacionalistai. Tai jie nuolat dairosi j vakarus,
ieSkodami ten savo reakciniams isdavikisSkiems planams ne tik dvasinio fasistinio peno, bet daznai ir
materialinés paramos iS savo Seimininky reakcionieriy kiSenés. Tai jie iesko jkvépimo puvanciame
burzuaziniame pasaulyje, susmukimo, dekadentizmo laikotarpj pergyvenancioje burzuazinéje
kultdroje. Juos vilioja burzuaziné kultdra, garsi savo tarnavimu privatinei kapitalistinei nuosavybei,
egoistinéms, savanaudiskoms burzuazinés visuomenés virSinéms. Jie troksta vél susilaukti tos
rasistinés kultaros, kurios neséjai, atéje is vakary, iSzudé Simtus tukstanciy masy krasto pilieciy, jy
tarpe ne vieng rasytoja, menininka, negrazinamai sunaikino daugybe musy krasto kultariniy vertybiy.

Mumes, tarybiniams zmonéms, progreso, kultlros neséjai yra ne Vakary reakcionieriai, o pazangieji
socialistiniai Rytai. Tarybinés tautos, vadovaujamos bolseviky partijos, per trumpg istorinj laikotarpj
paverté savo Salj ne tik aukstai iSsivyscCiusios pramonés bei zemés tkio Salimi, bet ir aukstos kultdros,
tautinés savo forma, socialistinés savo turiniu, Salimi. Tarybiné kultdra kupina idéjinio turtingumo,
gilaus zmoniskumo. Visose kultdros srityse tarybinés tautos, ir pirmoje eiléje didZioji rusy tauta,
sukdré daugybe nepalyginamy meniniy vertybiy, stebinanciy visa pasaulj. Tarybiniai mokslininkai
akademikai Komarovas, Bachas, Bogomolecas, Burdenko, Lisenko, tarybiniai dailininkai Gerasimovas,
Muchina, Merkurovas, tarybiniai kompozitoriai Sostakovic¢ius, Chacaturianas, Prokofjevas, tarybiniai
radytojai Gorkis, Aleksejus Tolstojus, Solochovas, tarybiniai teatrai, tokie kaip Maskvos dailés
akademinis teatras, Didysis ir Mazasis teatrai — argi ne pavyzdys, ne pasididziavimas musy Salies
darbo Zmonéms viso pasaulio akyse? Tarybiniams kultdros darbuotojams atviros placiausios
kdrybinés galimybés, nes musy Salis nezino kapitalistiniy Saliy nelaimés — kriziy, nedarbo ir masinio
skurdo, nes né vienos burzuazinés Salies kultGros darbuotojai nesinaudoja tokia visuotine savo
vyriausybés parama, kaip kad musy didziojoje Tévynéje — Taryby Sajungoje. Niekuomet dar Lietuvos
mokslininkai, muziejininkai, dailininkai ir kiti kultGros darbuotojai neturéjo tokiy placiy karybiniy
galimybiy, kaip dabar, gaudami dosnig pagalba i$ tarybinés vyriausybés, kirybiskai bendraudami su
broliskomis tarybinémis tautomis. Niekuomet jie neturéjo tokiy perspektyvy, kaip dabar, tobulinti
savo kultdrinius pasiekimus ir jnesti savo indélj j pasaulinés kultlros lobyna.

RySium su tuo masy literatliros mokslo darbuotojams, literatlriniams kritikams ir rasytojams iskyla
uzdavinys demaskuoti burzuaziniy literatdros istoriky melg apie lietuviy literataros istorinj vystymosi
kelig. Burzuaziniai literatdros istorikai, siekdami ugdyti lietuviy tautoje Sovinistines nuotaikas,
samoningai nutylédavo savo kaimyny literatdros, ir visy pirma progresyviosios rusy literatros, jtaka
lietuviy literatGrai. Taciau negalima juk nuneigti Puskino, Lermontovo, Nekrasovo poezijos jtakos
Maironio, Vaiaicio, J. Janonio ir kity masy poety karybai. Gerceno, Saltykovo-Séedrino jtaka aiski
Vinco Kudirkos publicistikai ir satyrai. Dar zymesne ir didesne ideologine jtaka masy jaunesniosios
kartos rasytojams padaré M. Gorkis ir Majakovskis.

Didziosios rusy tautos literatra iSreiské pazangigsias rusy tautos, kovojusios pries carizmga, idéjas.
Si didvyriska ilgameté rusy tautos kova jkvépé visy carinés Rusijos pavergtyjy tauty darbo Zmones,
juju meno karéjus j kova pries carine priespauda.

Stai kodeél tokia vaisinga ir pazangi buvo rusy literataros jtaka lietuviy literatarai.

ISryskinimas rusy literatGros pazangiyjy idéjy jtakos lietuviy literatarai ir visuomeniniam gyvenimui
dar labiau sutvirtins masy tautos draugyste su didzigja rusy tauta ir kitomis tarybinémis tautomis,
prisidés prie socialistinés statybos paspartinimo masy kraste.



Pazangioji lietuviy literatlra turi ilgametes kovines tradicijas, tradicijas kovos dél savo tautos
laisvés, dél socialinio teisingumo, dél progreso, dél lietuviy tautinés kultiros vystymo.

Pazangioji lietuviy literatra iSreiskia troskimus ir idéjas prie$ carine santvarka kovojanciy Lietuvos
darbo Zmoniy. Geriausieji lietuviy tautos stnds ragino savo brolius stoti j kova pries carizma uz savo
krasto laisve ir nepriklausomybe. Jie ragino stoti j tg kova kartu su visomis caro pavergtomis
tautomis. Jie kélé Lietuvos darbo Zmones j kova pries dvarininkus bei pries visus kitus iSnaudotojus ir
siurbéles. Pazangioji lietuviy literatdra visuomet kovojo pries reakcijos skleidéjus, pries lietuviy tautos
iSdavikus, kurie parsidavé carui ir jo pavergéjams. Pazangioji lietuviy literatlra kovojo pries tautinés
neapykantos kirsintojus.

Sios garbingos tradicijos nesugniuzo ir smetoninés priespaudos laikais. Jas palaiké ir iskéle
geriausieji Lietuvos rasytojai, kurie nepasidavé smetoninei gaujai ir pasiliko istikimi savo tautai.
Didvyriskosios Lietuvos Komunisty Partijos kovos jkvepiami, jdvasinti Taryby Sajungos tauty puikiyjy
pergaliy visose socialistinés statybos srityse, Sie rasytojai ragino Lietuvos darbo Zmones nuversti
fasistinés tautininky diktatiros junga, ragino palaikyti glaudzig draugyste su Taryby Sajungos
tautomis.

Kada buvo nuversti smetoniniai iSnaudotojai, kada Liaudies Seimas, vykdydamas tautos valig,
paskelbé Lietuva tarybine respublika, didziosios Taryby Sajungos tauty Seimos nariu, pazangieji
Lietuvos rasytojai buvo pirmosiose Taryby Lietuvos karéjy eilése. Rasytojai stojo | darba jstaigose,
stojo j atsakingas tarnybas, iSvysté didele karybine veikla.

Rasciomis Tévynés karo dienomis Lietuvos rasytojai su ypatingu ryskumu parodé savo istikimybe
tautai, krastui, iStikimybe pazangiosioms lietuviy literatlros tradicijoms. Rasytojai ragino | kova
Raudonosios Armijos karius, didvyriskuosius partizanus; jie ragino Lietuvos darbo Zzmones istverti
kovoje, nepasiduoti vokiskiesiems grobikams, nepasiduoti lietuviskai vokiskyjy nacionalisty klastai ir
apgaulei. Jie Zadino Lietuvos darbo zmoniy viltj Taryby Sajungos pergale, ragino netikéti laikinaisiais
vokiskyjy grobiky laiméjimais, ragino sabotuoti vokiskyjy okupanty priemones, neiti j jy plésikiskaja
kariuomene, nesiduoti iSvezamiems Vokietijon j katorga ir prazat;.

Dideli yra Lietuvos paZangiyjy rasytojy nuopelnai savo tautai. Lietuviy tauta niekuomet neuzmirs
savo istikimy stny, kurie savo talenta, savo gabumus, savo jégas paaukojo jos gerovei ir laimei.

Sie didieji Lietuvos radytojy nuopelnai jpareigoja juos ir toliau visuomet bati istikimais darbo
Zmonéms, savo tautai. Tarybiniai Lietuvos rasytojai yra teséjai ir jpédiniai pazangiyjy lietuviy
literatdros tradicijy. Jie jkunija savyje, savo klryboje geriausiy Lietuvos rasytojy viltis ir troskimus,
jiems tenka uzdavinys tas tradicijas toliau vystyti, aukstai laikyti Taryby Lietuvos literatlros véliava.
Tai garbingas, bet drauge ir atsakingas uzdavinys.

PrieS musy tautg dabartiniu metu iskyla didingas istorinis uzdavinys — jvykdyti naujagjj stalininj
penkmet;j, kuris yra pirmasis penkmetis masy krastui. Galima drasiai tvirtinti, jog dar niekuomet pries
Lietuvos darbo Zzmones nebuvo iskiles toks didingas ir kartu toks atsakingas bei svarbus uzdavinys.

Penkmecio planas atidaro mums nematytas perspektyvas vystyti savo kultdrai tautinei pagal
forma, socialistinei pagal turinj. Galima drasiai tvirtinti, jog per visa savo gyvavimo istorija lietuviy
tauta dar niekuomet néra turéjusi tokiy placiy ir visa apimanciy perspektyvy kurti savo mokslo,
mokymo, meno, kultlros jstaigas, kaip kad dabar, tarybinéje santvarkoje. Dar niekuomet lietuviy
tauta neturéjo tokiy placiy perspektyvy vystyti savo dailei, savo menui. Kad Sios perspektyvos
jsikinyty, mes visi turime aktyviai jsijungti j darbg ir nesigailéti pastangy uzZsibréztiems tikslams
pasiekti.

RysSium su penkmecio plano vykdymu iskyla ir svarbis rasytojy uzdaviniai.

Draugas Stalinas rasytojus pavadino ,sielos inzinieriais”, tuo pabrézdamas didel;j literatdaros ir jos



darbuotojy vaidmenj formuojant visuomenés nuomone, aukléjant darbo Zmones.

Konkrecius rasytojy uzdavinius tiksliai suformulavo auksciau minétieji VKP(b) CK nutarimai ir
draugo A. Zdanovo pranesimas.

Kaip Siy pozilriy Sviesoje atrodo Taryby Lietuvos rasytojy darbas bei kiryba Siuo metu?

Esama draugy, kurie mégsta stkauti, jog Taryby Lietuvos rasytojai per visg laikotarpj, praéjusj nuo
Lietuvos iSvadavimo i$ vokiskyjy grobiky jungo, nieko néra parase, nieko vertingo néra sukdre. Tai,
draugai, neteisingas ir dargi Zalingas tvirtinimas. Reikia tik apgailestauti, kad ir Literatdra ir menas,
uzuot kritiskai iSnagringjes tai, kas padaryta musy rasytojy per kalbama laikotarpj ir padares is to
visas iSvadas, taip pat kartoja paplitusius tvirtinimus, jog esa nieko néra parasyta. Tie tvirtinimai yra
klaidingi ir veda mus j Salj nuo rimto ir visapusisko nagringjimo bei kritinio jvertinimo muasy darbo
rezultaty.

AS visy pirma noréciau ¢ia paminéti misy neuzmirstama Saloméjg Nérj — poete patriote, iStikima
savo krasto ir tautos dukrg. Karo metu Saloméja Neéris visg savo kurybine energija skyré kovai pries
vokiskuosius grobikus, didziosios pergalés reikalui. Ji ragino Raudonosios Armijos karius, partizanus |
nenumaldoma kova pries ruduosius iSgamas, j kova ligi galutinés pergalés. O kai Si pergalé atéjo, kai
Lietuva buvo iSvaduota, poeté jau iS pirmuyjy dieny jsijungia j kova dél jos atstatymo. Dar Maskvoje
budama, tik suzinojusi apie Vilniaus iSvadavima is vokiskyjy grobiky nagy, Saloméja Néris jau ragina
stoti j darba, uzgydyti zaizdas:

Kovas kovoje — kruvini
Sugrjztame — sugrjztame.
Zaizdas nuplausim vandenyj,
Zaliais Silkais aprigime.

O knygelés Lakstingala negali neciulbéti pratarmés vietoje ji paleidzia savo giliu Zmonisku jausmu
ir pasiryZzimu zavintj eilérastj:

[..]

Mes kiekvieng dieng skaitome spaudoje apie atstatytas jmones, apie iskilusius i$ griuvésiy fabrikus,
gamyklas. Ne taip jau sudétinga laikrastyje pranesti apie tai, jog ten ir ten atstatytas fabrikas. Tai
galima padaryti keliomis eilutémis. Taciau kiek uz ty Syksciy eiluciy slepiasi darbo, kiek pastangy,
kiek nugaléty kliaciy ir sunkumy! Kiek daug teko tarybiniams darbo entuziastams parodyti iStvermeés,
pasiryzimo, kiek reikéjo kovoti, kad atgyty Simty jmoniy griuvésiai? Ar néra tiesioginé masy rasytojy
pareiga atvaizduoti tuos didvyrius? Ar jy zygiai nesudaro puikios medziagos aukléti misy jaunajai
kartai?

Taciau veltui mes ieskotume platesniy, didesniy veikaly apie tai masy rasytojy kariniy tarpe.

Kaip kai kurie misy rasytojai blogai atvaizduoja jvykius net tada, kai jie patys juose dalyvavo,
parodo rasytojo B. Sruogos knyga Dievy miskas”. Autorius, kaip Zinoma, pats yra nukentéjes nuo
vokiskyjy grobiky, jis pats buves vokieciy iSveztas, ir tik Raudonoji Armija iSgelbéjo jj nuo tikros
mirties ir prazaties vokieCiy gniauztuose. Budamas stovyklose, autorius gerai turéjo progos
susipazinti su ty stovykly kaliniais. Jis maté ten apsciai kovotojy pries vokiskuosius grobikus. Bet
Sruogos knygoje ty stovykly aprasymas yra is esmés pasityciojimas is ty zmoniy, ciniskas Saipymasis
iS vokiskyjy grobiky auky. Autorius né Zodzio nepasako apie pasipriesSinimo kova, kuri, kaip mes
puikiai Zinome, buvo vedama ir paciose stovyklose, jis neparodo ty didvyriy, kurie ir vokieciy
stovyklose nenusiminé ir kovojo toliau, kol zidavo didvyrio mirtimi. Sruoga nerado reikalinga savo
knygoje pavaizduoti vokiskyjy budeliy tose stovyklose. Atrodo, kad patys kaliniai yra kalti dél visy

* B. Sruogos Dievy miskas, zadines labai stiprias stalininiy konclageriy asociacijas, buvo iSleistas tik po 13 mety, 1957 m.



vargy, o vokiskieji fasistiniai budeliai yra niekuo déti.

Ka pamaté Sruoga Sioje milziniskoje tragedijoje, kuri vadinasi vokieciy koncentracinés stovyklos?
Jis ten pamaté tik smulkius zmogelius, kurie tesirGpina kai kuriomis savo fiziologinémis funkcijomis.
Tai yra susmulkéje Zmonés. Jeigu Sruogos knyga buty pasirodzius, tai masy priesai turéty visiska
pagrindg sakyti, jog vokieciai teisingai padaré, kad tokius Zmogpalaikius laiké koncentracijos
stovyklose.

Stai kodél yra netikusi Sruogos knyga Dievy miskas ir $tai kodél gerai, kad ji neidéjo, nes i$éjusi ji
tebdty naudinga tik masy prieSams. Kalbant apie Sruoga, negalima nepaminéti, nors ir anksciau
parasytos, jo dviejy tomy Rusy literatdros istorijos, Smeiziancios rusy tauta, tarybine santvarka.

Zinoma, galima baty apie $ig ,istorija” visai nekalbéti, jei pats Balys Sruoga buty t3 savo karinj kaip
reikiant iSkritikaves. Bet jis nerado reikalo tai padaryti, o bevelijo iSsisukinéti formaliais pareiskimais.

[..]

Draugai!

Sitas masy susirinkimas neturi bati kazkokiu nuomoniy pasikeitimu ar pasikalbéjimu. Uztenka
kalby. Sitas susirinkimas turi parodyti griezta visy masy persilauzima karybine linkme.

Pirmininkas. Zodis duodamas drg. Sruogai.

B. Sruoga

Gerbiamieji! Errare humanum est, — tokia jau Zzmogiska dalia. Gal ne tiek bloga yra suklysti, kiek
bloga savo klaidose sukempéti, — nenoréti i$ jy vaduotis. Ir masy Sios dienos susirinkimo didzioji
prasmeé — pasimokyti i$ savo paties ir savo kolegy klaidy, — ismokti klaidakelius pazinti ir vengti jy.

Tad tebunie leista ir man pasidalyti mano rapesciu dél mano klaidy.

AS grjzau j Tarybine Tévyne pereity mety geguzés ménesj, kai Raudonoji Armija, herojiskais Zygiais
sumalusi rudaja fasisty galybe, iSvadavo mane is faSisty mirtinos katorgos. Masy Vyriausybés ir
Partijos dosnia pagalba ir aukstai humanisku rapesciu, tasai mano grjzimas virto man didziausia
mano gyvenimo Svente, — net daug daugiau negu Svente. Dar taip neseniai kiekvieng momenta
buves mirties pavojuje, keletg karty ir mirti bebandes, taip pasiilges gimtinés, iStroskes laisvés ir
Zemisky laisvo gyvenimo gérybiy, Tarybinéj Tévynéj atsidariau aplinkybése, kuriose tai buvo man
gausiai duota. Ir, turiu prisipazinti, nuo viso to man apsvaigo galva, as visiskai nustojau tikrovés
jausmo. Tiesg pasakius, ir per visg savo gyvenima stipresniu tikrovés jausmu niekuomet
nepasizymeéjau, gyvenau, lyg kazkokiose poetizuotose miglose, viska lyriskai perdédamas iki
krastutinumy. O pernai tasai tikrovés jausmas buvo lyg visiskai iSgaraves. Visiskai buvo dinge is
mano sagmonés visas tas rlstus darbas, visos tos tarybinés liaudies kancios ir heroizmas, kuris atvedeé
j karo laiméjima ir mano iSvadavima is fasistinés mirties.

AS besidziaugdamas laime ir tgja gilia, miela viduje Silima, kuria apsupo mane Vyriausybés ir
Partijos broliskas rapestis, jsivaizdavau esas poetas, — ir tiktai poetas, — ir poeto prasme siaurai
suprasdamas, ir ne karta visiskai pamirsdamas savo visy auksciausias pareigas — tarybinio piliecio
pareigas, kurias tuomet per menkai ir tesupratau. Cia tai ir buvo visy mano tolimesniy klaidy
pagrindinis Saltinis.

Nesugebéjau susivokti gyvenimo reiskiniuose ir tinkamai suvokti jy didzigja prasme.

Budamas faSisty katorgoje, buvau iSmokes | viskg zilréti su pasaipa, — tenai gal tai buvo man
svarbiausia priemoné pakelti visg pragara ir apsiginti nuo mirties. Bet as tg pasaipa atsiveziau ir |
Tarybine Tévyne, — ir Cia as jg pavartodavau net susitikdamas su tokiais reiskiniais, pries kuriuos, po



teisybei, turéjau pagarboje galva lenkti. Budamas Sitokioje nuotaikoje ir nejausdamas kaip reikiant
tikrovés, besijausdamas poetas ir tiktai poetas, paraSiau ir savo atsiminimus apie fasistinj lager;.
Mano psichiné blsena buvo tokia, kad as savo uzrasuose negaléjau tarybiniam skaitytojui duoti tai,
ko jam reikia. Cia didZiausia mano klaida buvo ta, kad a$ labai svarbia, gyva, aktualia medziaga
paverCiau neaktualia ir tuo badu — nereikalinga, — tokiu badu prazudziau veikalg, pagrjsta savo
prakaitu, krauju ir aSarom. Bet mano klaidos Cia nesibaigé. AS buvau sugalvojes savotiska terming
mano tikslui apibrézti, — norédamas apeiti formule ,menas menui”, privaciuose pasikalbéjimuose
bandZiau skelbti formule ,menas Zmogui”. Sio mano termino blogybé yra ta, kad jis yra per platus ir
faktinai nieko nereiskia. Juk viskas pasaulyje yra Zmogui, — tad ir mano terminas su menu maza ka
bendro teturéjo. Blogiausia buvo tai, kad a$ bandZiau ginti savokas, paveldétas dar i$
priesrevoliucinio rusy dekadentisko simbolizmo, — bandziau ginti poeto, kaip tokio, — tiktai poeto
tariamas teises. Tariant Siokiadieniska kalba, tai reiské kad as pilieciui, broliui, taip daug man gera
padariusiam ir valgyti norinCiam, sitlau limonado. Limonadas, kad ir koks jis saldus baty, lieka vis
tiek limonadas, — duonos jis neatstos. O musy gyvenimas yra toks, kad skaitytojui reikia duoti
padoraus maisto, ne limonado! Begyvendamas Sia nuotaika, as sugaisau daugybe laiko, berinkdamas
medziaga ir beraSydamas nauja drama Barborg Radvilaite. IS to viso iséjo tiktai, kaip roménai
sakydavo: oleum et operam perdidi — nustojau alyvos ir trilso, — darbas nepasiekeé tikslo, nes jis
neturéjo saito su Sios dienos masy liaudies pastangomis ir kova kuriant socialistinj gyvenima, — jis
tarybiniam skaitytojui nereikalingas. O laikas, energija — iSeikvota!

Visa tai ir labai sutrukdé pasiruosima tarybiniam kdrybos darbui — teoriniam ir praktiniam.
Pavyzdziui, dialektinio materializmo pagrindai man jau seniai zinomi. Man buvo zinomi marksistinio
metodo pagrindai, benagrinéjant kity veikalus. Bet kai atéjo laikas tuos pacius pagrindus taikytis
savo karybai, pasirodo, kad man cia kol kas dar su didelémis spragomis iSeina, — pasirodo, kad mano
teorinis pasiruoSimas yra dar per silpnas, — as turiu skubotai §j trakuma papildyti. Jei $j darbg buciau
padirbes seniau, uzuot besiblaskes visokiose nuotaikose, Siandien, galimas daiktas, buciau jau, kaip
sakoma, ,visas vyras”, o dabar tebesu dar mokinio padéty. Kadaise Nekrasovas moke:

Gali poetas ir nebati,
Bet bat pilietis privalai.

Tai buvo pasakyta taikos metu, kai gyvenimas palengva tebesroveno, kada ir skubéti nelabai buvo
kur. O nudien, kada gyvename tokj ypatinga metg pasaulio istorijoje, kai vietoj senojo pasaulio eina
tokia milziniska naujo pasaulio statyba, nudien savaime aisku, kad poetas turi bati pilietis, — geras
tarybinis pilietis.

Bet as vien piliecio dalia nenoriu tenkintis, a$ noriu bati ir poetas, — tarybinis poetas. Man atrodo,
man pavyks dar parodyti, kad dar yra parako ir senoje parakinéje. Turiu prisipazinti, kad man Sis
uzdavinys ne taip jau lengva iSspresti.

Visy pirma, as dar teoriskai nesu kaip reikiant apsisarvaves, — turiu skubotai baigt Sarvuotis. O
antra, turiu surasti ir nauja savo veikaly forma, nauja stiliy.

Ka gi, as per dvidesimt penkis metus naudojaus istorinés dramos forma, — eiliuota poema, pagrjsta
knygine medZziaga.

Norédamas bati tarybinis poetas, turiu remtis ne knygine, bet gyva gyvenimiska medziaga. Ir
naujai medziagai turiu rasti atitinkamai vertinga forma. Juk tokie gyvenimo poetai, kaip Nekrasovas,
Verharnas, Majakovskis — rado gi savaiminga vertinga forma, atitinkancia turinj!

AS tikiuos, man pavyks nugaléti ir Sig sunkenybe. Viena, ko as nenoriu: kad mano veikalai, pagrjsti
gyvenimiska medziaga, bty silpnesni uz senieny veikalus.



Ne! Jie turi bati stipresni! Gyva herojiné medziaga yra stipresné uz senus foliantus.

AS tikiuos, man pavyks issivaduoti iS mano klaidakeliy, pavyks sukurti tarybinio heroizmo veikalus,
— bent duoti tokius veikalus, kokiy yra reikalingas tarybinis skaitytojas.

AS, visg savo gyvenima gyvenes emocijomis, tikiu, kad su jumis, mano jaunieji broliai rasytojai,
jaunatvisko entuziazmo ugnies, temperamento ir herojinio optimizmo atzvilgiu, — su jumis as dar
pasivarzysiu!

Na, pazilrésime!

[...]
BALIO SRUOGOS LAISKAS PETRUI CVIRKAI*
Rasyta is Birstono s. m. (1946) liepos men.

Mielas Petrai,

Man vis tebesipainioja galvoj masy paskutinis lakus pasikalbéjimas Birstone'. NeZinau, ar yra tarp
musy esminiy nesusipratimy, ar tiktai per mazai pasisakome ir todél kivirCijamés be pagrindo.
Zinoma, laiske visko nepasisakysi, bet vis délto turéciau pasakyti savo nuomone, tikriau, jausma, dél
kai kuriy masy tuomet paliesty temy.

1) Visy pirma — dél straipsnio tojo?. Zinoma, jis yra principinis. Dar ir dar karta apsvarstes, vis délto
manau, kad jis anaiptol néra naudingas. Kad kai kurie rasytojai jam karstai pritaré, tai dar nelabai
jtikings reikalas. Galimas daiktas, ir jie taip pat galvoja. Bet galimas daiktas, jie Sneka taip, kaip Sneka
paprasti pilieciai su kiekviena valdzia. JUs, valdZios Zzmonés, to gal net nebejauciate, bet paprastam
stebétojui visuomet krinta [j] akis. Patogiau valdziai pritarti, — tuo gi niekuo nerizikuoji, o priesinsies
ar gincysies — velniai gi zino, kuo gali tai pasibaigti. Tad ir tais entuziastiSkais pritarimais as nelabai
tikiu. Visa priklauso nuo aplinkybiy, asmens ir jo padéties.

UZsieniuose dabar gyvena ne maziau trecdalio masy tautos (Amerika, Vokietija). Mum, tarybinés
Salies Zmoném, ne vis tiek, ka uzsienis apie mus mano. Oficialios valstybinés jstaigos rapestingai
kovoja su antitarybine propaganda, stengiasi teikti teisinga informacija. Dar svarbiau mum, lietuviam,
musy uzsieniniy lietuviy nuotaikos. Ir koks jiem jspudis pasidarys i$ tokio straipsnio? Jiem pirmas
ispudis bus, kaip ir i$ K. Preiksto straipsnio (prie$ Inteligenty suvaziavima)?, kad jie rasyti ne plunksna,
bet pagaliu. Kokio jie jspidzio susidarys apie misy gyvenima? Kuris jy beisdrjs grjzti Lietuvon? Ka
gelbés bet kuri informacija ar propaganda, jei oficials atsakingi mdsy asmenys raso Sitokiu tonu?
Niekuo netikés. Nusigas tiktai. Ir prieSingom nuotaikom bus pagrindas — straipsniai. Ir kam visa tai
buvo reikalinga? Kieno naudai visa tai?

Vidaus politiniu atzvilgiu — Sitokio tono straipsniai nieko nejtikina. Visus iSgasdina tiktai.
Pamokomas pavyzdys — inteligenty suvaZiavimas®. Pragjo gi jisai i$sigandusioj nuotaikoj. Kokia gi
visy kalbétojy kalby esmé? Visi kartojo gabalélius iS pirmininko pranesiminés kalbos, — ir blogai
kartojo, ir visi trafaretiskai pradédavo ir baigdavo esméj tais paciais zodziais: ,Tikiu j... ir — Tegul bus

* Laiko originalas saugomas Lietuviy literatros ir tautosakos instituto rankrastine (f. 1, b. 5781). Cia spausdinant praleista
trecioji laisko dalis, kurioje rasytojas kalba apie savo privataus gyvenimo problemas. Laisko pabaigoje — B. Sruogos prierasas
piestuku: ,Paskaites laiskg — sunaikink, bent paskutine jo dalj”.

! Birétone, kur tuo metu B. Sruoga atostogavo, P. Cvirka lankesi 1946 m. liepos 28 d.

? Turimas galvoje P. Cvirkos str. ,llgiau tyleti negalime!”, i$spausdintas laikraityje Literatdra ir menas. — 1956. — Liep. 21. — Nr.
1(persp. Cvirka P. Rastai. — V., 1985. — T. 6. — P. 429-434).

? Preikias K. ,Garbingi Lietuvos inteligentijos uzdaviniai” // Tiesa. — 1946 — Geg. 28.

*1I Lietuvos inteligenty suvaZiavimas, jvykes 1946 m. geguzeés 28-30 d. B. Sruoga buvo suvaziavimo dalyvis, pasaké jame kalba.



pagarbintas!” Jokios klrybinés minties, jokio polékio, esméj jokio reikaly svarstymo, jokio gilesnio
bendradarbiavimo. O juk visa galéjo buti daug geriau ir gyviau. IS tokio gausaus susirinkimo, i$
konkretaus reikaly svarstymo galéjo issikristalizuoti tuo paciu reikalu naujos mintys, nauji metodai,
atitinka gyvenamojo meto uzdavinius ir galimybes. Jei tai baty jvyke, — ar baty buve blogiau masy
krastui, ar bty pakenke Tarybinés valdzios autoritetui? Visa pagadino jvarytoji Zmoném baimé.
Gyventi gi kiekvienas nori, valgyti nori, tik is savo krasto vaziuoti nenori. Ir atrodé zmoném: pasakysi
— nezinia kuo baigsis. Verciau atsipalaiduoti trafaretinem frazém, tuscia formule, Sablonu - uz tai
niekas nepapeiks. Bet formulé, Sablonas — tai ne kdryba; ne mintis. Tai juk — stagnacija, impotencija,
tiesus kelias | iSsigimima. Ir as viso to nieku budu negaléjau suprasti — kuriem velniam buvo
reikalinga Sitokia nuotaika sudarinéti?!

Panasi padétis ir literatlros reikaluose, tik daug opesné, nes pats objektas daug gleznesnis ir
trapesnis. Cia yra lygiai svarbios — ir principiné, ir praktiné puses.

Niekuomet ir niekur, jokiuose laiko ir geografijos plocCiuose, joks menas, jokia meno (= ir
literatlros) srové nesusikQré pagal iS anksto nustatyta teorijg. Menininkai, rasytojai kdré savo
veikalus, ir tik véliau atéje istorikai klasifikavo jy veikalus pagal vyraujancius pozymius, — tai buvo
klasifikacija dél patogumo. Teorija ir kritika seké veikalus, o ne veikalai — teorija. Teisybé, kultaros
istorijoj buvo poris prieSingy pastangy. Pranctzy klasicizmo teorija buvo bandoma taikyti kituose
krastuose ir kurti literatra, bet visur tai buvo negyvai gimes kadikis, visur, Salia klasicizmo, karési ir
kitos sroves ir veikiai klasicizma palaidojo. Taip pat ir Jenos ankstybieji romantikai — pirma sukadré
romantizmo teorija, paskui — veikalus (Friedrich Schlegel (Fridrich Slégel), Novalis, Tieck (Tyk)). Bet jy
paciy veikalai buvo niekam tike, o véliau sukurtieji (kity) romantiski veikalai — niekur ir niekuomet
nejgyvendino romantiky teorijos. Kiekvienas stipresnis karéjas prasilenkdavo su teorija, jneSdavo
savo elementy, keisdavo teorijg iS esmés. Palygink ankstybuosius ir vélyvuosius romantikus — koks
milziniskas skirtumas! IS anksto nustatyta teorija (srové!) niekuomet ir niekur teigiamy vaisiy nedavé!
Privaloma i anksto teoriskai nustatytoji srové — joks kdrybos akstinas. Prie jos galéty derintis tik
menkysta, bet kiek stambesniam talentui — tai yra girnos ant kaklo. Arba jisai visai negali rasyti, arba
neiSvengiamai turi iSsiverzti iS nustatyty Prokrusto varzty. Vyrai, privalomaja teorijg nustate ir
paskelbe, gal yra stambus valstybés vyrai, puikds visuomeninkai, bet tai dar nereiskia, kad jie taip pat
gerai nusimanyty karybos istorijoje ir psichologijoje. AS né kiek neabejoju, kad po keliy ar keliolikos
mety privaloma teorija bus atSaukta, kaip jau daug, kas buvo klaidinga, atSaukta, — Maskvoje
praktiskai ir dabar jau nebekreipiama démesio, — bet kol kas pas mus tokie Rudminai, Banaiciai'
donkichotiskai tebemosikuoja trockistiskais kalavijais ir smaugte smaugia karyba. Kai ta negerove ir
pas mus [bus] atSaukta, o Rudminai ir Banaiciai bus pastatyti prie to darbo, kurj jie dirbti moka, as
busiu jau nusproges ar bent iS manes pelenai byrés, — ir dirbti jau nebepajégsiu. O dabar, — ka gi as
dabar turiu daryti? Daryti tai, kas pagal mano karybine sazine yra negerai, nevertinga, negarbinga,
bet kas atitinka ty trumpaamziy teiséjy nuovoka? Ne [be] reikalo dar Gribojedovo Cackis réké: ,A
cyabn — kt0?” Jei baciau pries kelerius metus nusproges, mano veikaly niekas nebemaigyty, o
dabar... ir kas, ir vardan ko?!

Dar opesnis reikalas — su aktualiy gyvenamyjy temy panaudojimu literatiros veikaluose. Vienas
gali, kitas — ne, kitam reikia istorinés perspektyvos, kad galéty medziaga sintetinti. Ak, ir rusuose tik
vienas Majakovskis buvo tikras dabarties poetas! O kiti visi — kas? Kas i$ jy liks po 20, po 50 mety? Ir
tas iS masy, kuris galéty rasyti gyvenamomis temomis tikrus meno kdrinius (o ne pigius feljetonus),
ar jis turi pakankamai priemoniy, ar jis gali gyvenima pazinti?! Juk vyksta baisiai didelis pasaulinis

! Rudminas - G. Zimano, tuomet vyriausiojo Tiesos redaktoriaus, slapyvardis; J. Banaitis — tuomet Meno reikaly valdybos prie
LTSR Ministry Tarybos virSininkas.



procesas, keiciasi zmoniy ne tik psichologinis turinys, bet ir psichologiné forma, viskas — teberiigsta,
tebegaruoja, tebeformuojas, tebekunkuliuoja, — ne taip jau lengva tame gaivaliniame procese
susivokti. Juk ar gali sakyti, kad net ir rusy paciy tarybiné psichika jau galutinai susiformavo? Palygink
1918-1926 mety Zmones ir 1938-1946 mety, — koks milziniskas skirtumas! Kas besakyti apie mus,
kur ragaisis tik uzraugtas, kur dar jis kelias, putoja, lipa is blido! Kaip visa tai susiformuos — to niekas
dar nezino, — nei tie, kurie raso, nei tie, kurie sako: ne taip, ,ne pagal linijg"! Viena tiktai aisku:
Zmogaus psichika ,pagal linij3” niekuomet nesiformuoja, kol ji tebéra Zmogaus psichika! Rasytojas
raso taip, kaip jis jaucia, kaip jis mato pasaulj, — kiekvienas kitaip, savaip, — kaip ir visi menininkai
kdréjai. O paskui jam sako: ne taip, ne pagal linijg! Tavo tokiam personazui reikia vieng koja prikirpti,
nosis — pridurti. Prasideda rasytojui Golgotos kancios. Vienas, kaip Dauguvietis, gali tai pakelti, o
kitam tai — padukes danty skausmas. Juk ir mano Dievy miskas — rodos, jau kokia nekalta tema!
Rasiau 2 ménesiu, ,svarstymas” uzémeé 12 ménesiy — ir dar ne galas! Man asmeniskai rezultatas
aiskus: pradéjau tg veikala staciai neapkesti. Nebenoriu as jo né zinoti, né girdéti apie jj! Jeigu, dabar
jau tikrai mano prakeikimui, tas veikalas buty kada nors spausdinamas, nei jo korektdry, nei jo
atspausto nebeskaitysiu! Ir kokiu budu toliau as galéciau ryztis ka nors rasyti gyvenamomis
temomis?! Tai — mano kaprizas? Anaiptol ne! Karyba, raSymas — yra man gimdymo kancia. AS
visuomet jg labai skaudziai iSgyvenu. Ir dar ,kancios po gimdymo”! Ne, — tam jau mano nervy
nebepakanka! Ar galima stebétis, ar galima bartis, kad rasytojai bijo Sity kanciy?! Reikéty kaip nors
rasti priemoné jiems paguosti, padrasinti, o ne lojoti ir gramoti. Juk tai visisSkai nepedagogiskas
metodas. Juk ir Sunes, zZiurkes kai dresiruoja geras dresiruotojas — ir tas veikia meile ir Svelnumu! O ar
pats supranti, koks tai yra baisus argumentas: aprapinom, apavém, pavalgydinom, o jus — ka?! Juk tai
yra Ostrovskio gadynés pirklio metodika: — 5 mebs npuepes, s mebe dsadyame yesnkoseix 0as, a Mol
— Ymo X Mbl CyKUH Makou CbiH, Moux 0es108 He npocaasnsews! Viau mam ewje 4e2o mo He daews!
Ne, Sitokiu tonu kalbéti su rasytojais negalima. Tai niekuomet gery vaisiy nedavé ir neduos. Ne!
Meilés reikia! Reikia labai delikatnios pedagogikos! Ka gi, dabar zmonés vél iSsigas, dar labiau
susitrauks. Kokia gi gali bati kdryba i$ baimés?! ,Asoce yezo 6bi He sbiwiio” — ir tiek. Ir vél — visa tai
juk niekam nereikalinga! Viskas galima padaryti graziuoju ir geruoju. Tiktai nereikia manyti, kad
suaugusio, subrendusio Zmogaus psichika pakeisi per metus kitus — ir dar tokiais metodais. Viskam
reikalingas laikas ir kantrybé. Per gvolta lauzdamas suzalosi zmogy ir tuomet tikrai jo nebeturési, tuo
tarpu pamazu jj augindamas — padarysi naudingu darbininku!

Ir dar dél dabarties temy. Pagal Rudmino ir tutti quanti* i§manyma esméje dabarties tema veikalas
turi bati xumue cesmelx, ir tai ne Kueso-leyepckuli namepuk tipo, bet pagal Pachomij Lagofet.
Epifanij Premudryj, Mitropolit Makarij tradicijas®. Ir vertinimo kriterijus — paveldétas i§ Cernyevskio—
Dobroliubovo (ir blogai paveldétas, — be to literaturinio skonio, kuriuo anie garbingi vyrai
pasizymeéjo!): parodyti, kas gyvenime negerai ir kas padaryti, kad baty gerai! Patys rusai jau seniai to
atsisaké, o mum tai skelbiama kaip didZiausia naujové! Tarytum meska su kuoku baty atsistojusi prie
kelio: eina prosal rasytojas — ir — bac — su kuoku per galva! Kam viso to reikia?!

Ne, mielas biciuli! Savo laikrasty uztark rasytojus, paguosk, dvasioj pastiprink, padrasink gyventi ir
kurti — padarysi teigiama darba, tikrai susilauksi to, ko nori. Bet juos, anot Andrejo Kurbskio®, ,epeizs
kycameneoHo", dirbi esméje niekam nereikalinga, kenksminga darba!

2) Dar dél Dievy misko. Man nuostabu, kad Zmonés tenai politikos iesko ir pyksta, kad jos neranda.

1 Visy kily (it.).

2 Senosios rusy literataros zanras patetikai — didaktinio pobudzio Sventyjy ir kankiniy aprasymy rinkiniai, paprastai sudaromi
vietoveés (dazniausiai vienuolyno) principu.

3 A. Kurbskis — XVI a. rusy didikas, politinis veikéjas, po konflikto su caru atbéges j Lietuva; cituojamas posakis — i$ jo publicistinio
laisko carui Ivanui Rusciajam.



Kaipgi jie gali rasti ja tenai, jei as ir nemaniau jg duoti?! Kodél nemaniau? Dvi priezastys. Jeigu tie, kur
piktinos, patys paseédéty tokiame lageryje, pabuty tiek laiko, kaip as$, alkani, musami, vos pavelka
kojas, nezinodami, po keliy minuciy ar taves kas neuzpumpys, kapstinédamos Siukslése suziedéjusios
plutos gabalélio, su sutinusiom kojom, su skaudancia kratine, su atmustais inkstais, su svaigstancia
suidiotéjusia galva, — jie Zinoty tuomet, kodél lageryje bidamas Zmogus negalvoji apie politika!
Rasyti apie tai, ko nebuvo, girtis savo kanciomis ir mandrumu, — mano iSmanymu, — negarbinga.
Anot Gorkio: M nmuuka 6oxus 2nacum ceoero necHel, Ymo Npasda BbIMbIC/AA NpekpacHeu u
yydecHel". Tai buty blogas parsyvas tonas — ir viskas. Tai viena. O antra — Siek tiek esmingiau.
Terminu politika jie paprastai vadina pigigjg propaganda, kurios pas mane tikrai néra ir negali bati.
O propagandos reikalai ne tik Lietuvoje, bet ir visoje Taryby Sajungoje yra visiskai netinkamai
tvarkomi. Kad propaganda turéty pasisekimo, reikia, kad ji baty pritaikyta prie vietos aplinkybiy ir
psichines struktdros tos tautos, kurioje ji varoma. Tuo tarpu Maskvoje nustatyti metodai, daugiausia
atitinka rusy tautos psichika, yra taikomi visur vienodai po visg Taryby Sajunga, be jokio atsizvelgimo
esminio j vietinés tautos psichika. Antras didziausias trdkumas — tai ty paciy metody ir priemoniy
vartojimas ir apsisvietusiai visuomenei, ir placiosiom masém. Apie placigsias mases man sunku
kalbéti, jy nezinau, bet Sviesuomene tie pigieji metodai veikia labai neigiamai. Ir trecias esminis
trakumas — satko jausmo nebuvimas. Tos propagandos visur per daug, — per daug ji jzali, agresyvi.
Kur tik pilietis pasisuksi — vis tave moko ir moko, vis tave durniumi laiko. Laikrasciai, spauda,
susirinkimai, posédziai, teatras, kinas, net sportas — ir tas neapsieina be propagandos. Net per radijo,
net paprastos zinutés, Zzaltys, nepaskaitys paprastu informuojanciu tonu, bet vis staugdamas,
patetiskai, deklamatoriskai, savo intonacija pabrézdamas, kad tu, klausytojas, visiskas durnius esi! AS
suprantu propagandos reikalg, bet reikia jj paduoti taip, kad klausytojas ar skaitytojas né nejusty, kad
jis yra mokomas, kad jis nejucia jsitraukty j propaguojamy idéjy tarpa. AS seniau dariau bandyma.
Vienam senam belogvardeicui daviau skaityti tarybinius romanus. Dél lTodHamasa yenuHa — keikés,
deél Xneb — keikés, dél kity panasiy — keikés. Bet, va, paskaité KanumasHeili pemoHm — ir pareiské: ,Po
velniy, tokias knygas beskaitydamas, pats pasidarysiu bolsevikas"
universitety Politinés ekonomijos katedry vedéjam kursai. Specialistas ateina jiem deéstyti — ir skaito...
savo vedamuosius straipsnius i$ ,Izvestijy”! — kuriuos visi klausytojai jau seniai buvo skaite! Pas mus
susirinkimuose ateina kalbéti visisSkai nepasiruose, tarska-barska trafaretinius banaliukus, — ir tai
vadinas propaganda! Ir dél tokio kalbétojo — ne tik patj kalbétoja, bet ir jo déstoma reikalg imi
neapkesti. Eini kalbét — gerbk auditorijg: bak pasiruoses, déstyk jdomiai, patrauk. Nemoki taip — ljsk
po suolu, tik nepliopk! Savo nepasiruosimu nejzeidinék klausytojo, — jis tau to niekuomet neatleis!
Dar Nietsche (Nyceé) keikés: didziausi mokytojo neprieteliai visuomet yra jo mokiniai. Nemoksos
propagandistai tiktai subanalina, suparsyvina didzias idéjas, vietoj jas paskleide, jas iSkoneveikia ir
sukelia neiSbrendama nuoboduma. Ne, Sitokios propagandos as$ nepripaZjstu, jos nepakenciu! V.
Grosmanas ar Simonovas — juk gana gabas rasytojai. Abu aprasinéjo vokiskus lagerius. Medziagos

. Buvo Maskvoj surengti

turéjo daug surinke. Bet kas i$ jy aprasymy iséjo? Literatlrinis Slamstelis. Kas jy rasSinius pagadino?
Pigioji propaganda, skaitytoja durnium laikanti. Ir tikrai: ,Croeeuka 8 npocmome He ckaxym, ece ¢
yxumkol”. Aprasomi faktai tokie, kad jie jokiy komentary nereikalingi, o tie rasytojai — batinai
iSkomentuos! Skaitytojo fantazijai nieko nebepaliks! Jau Voltaire (Volter) moké: ,Pagrindinis
nuobodumo sekretas — viska pasakyti iki galo”. O tie gabieji rasytojai taip ir daro: viska pasako iki
galo. Jau man dr [g]. Michasé’ prikaisiojo: ,Kodél a3 niekur nezymiu savo vidujy idgyvenimy? Argi a3
niekuomet nepasiilges savyjy, Tévynés ir t. t.” AS | tokj priekaisty naivuma galéjau atsakyti tiktai

! pakelta veléna — M. Solochovo, Duona — A. Tolstojaus, Kapitalinis remontas — L. Sobolevo romanai.
? Michalina Meskauskiené (1907-1990) — 1944-1945 m. Lietuvos TSR 3vietimo liaudies komisaro pavaduotoja.



Sypsena. Kaipgi as jai galéjau paaiskinti, kodél jos siloma sentimentali autoreklama man yra kokti?
AS duodu faktus, jy iSdéstymas, parinkimas, sugrupavimas savaime turi sukelti skaitytojo dvasioje
tam tikrg reikalingg nuotaika. Ir tai yra savo rusies ta pati propaganda, tik daug delikatnesnés,
inteligentiskesnés formos uz tgjg, kurios iS manes reikalaujama. Pirmoj eiléj as gerbiu skaitytoja, o
mano kritikai iS manes reikalauja, kad as skaitytoja durnium laikycCiau. AS pasiekiu ty paciy rezultaty,
kuriy ir jie nori, tik daug kultdringesne forma. Ir mano kritikam mano medziagos pakanka, tik jie
mano, kad ,kitiem” jos per maza, atseit jie vieni razumni, o kiti — durniai. Ne! AS tokios pazilros
negaliu laikytis, man visi skaitytojai yra razumni. Jeigu kas durnius mano rastuose santykiuose su
skaitytojais — tai tik as vienas. Kitaip as negaliu!

Pagaliau, toks reikalo déstymas yra mano karybinis metodas, faktinai labai lietuviskas. ,Saulé
leidos, buvo kova, kraujo daug tekéjo”... — ir viskas, visas kovos aprasymas. Ko skaitytojui triksta, pats
papildo. Ir rusuose, bent nuo Feto laiky, praktikuojamas metodas: sakinyje duodamas tiktai veiksnys,
tarinys — skaitytojo fantazijos reikalas. Pavyzdziui, Feto: ,LLlonom. Pobkoe OvixaHee. Tpeau conoges...".
Ar Balmonto: ,/laHObiwu. /Tlomuku. Jlacku nrobosHele. Jlacmouku nenem. J/lob3aHee syded...”. Mario
rasinyje yra duotas iSpléstas logiskas veiksnys lygiai ta pat prasme, kaip cituotuose posmuose. Ar,
logikos terminologija, yra duota didzioji ir mazoji premisa, bet iSbaigti silogizma turi pats skaitytojas.
Baigsiu as jj — bus neiSbrendamai nuobodu, — bus Simonovas, Grosmanas, tik ne Sruoga. Bet kaip as
iSaiskinsiu tokius dalykus Zmoném, kurie pripazjsta tiktai pigiaja propaganda, kuriem literatQrinés
kdrybos procesas yra terra incognita?! Todél tad ta visa istorija su Dievy misku man taip baisiai
jkyréjo.

Arba vél: tos pacios propagandos sumetimais kartkartémis norima parasy po trafaretiniais
pareiskimais ar Sablonisky pareiskimy i$ Putino, manes, Vaiciino... Ir tai — vél labai klaidingas
propagandos supratimas. AS ir mano kolegos turime jau Siokj tokj rasytojiska veida, stiliy, gal ir viena
kitg literatarinj nuopelniuka... Ne Siandie — ryt mum jau mirt reikés, su saule negi gyvensi. Ir masy
tokie parasai duoda prieSingy vaisiy, negu laukiama. Kas tiki — tas tiki ir be masy parasy, jiem jie
nereikalingi. Kas netiki — jie nejtikina. PrieSingai. Komentarai esti tik tokie: ,Parsidave. Loja dél savo
limity”. Arba, dar blogiau: ,Ak, i$gvoltavojo ir jj!" Sis pastarasai komentaras ypac paplites uzsieniuose.
Patinka mum ar ne, bet uzsieniuose jau yra susidariusi nuomoné: ,Taryby Sajungoje dvasiskai
gvoltavoja rasytojus”. Po Paties straipsnio® $is garsas dar labiau jsitvirtins. Kam to reikia? Masy
parasai jokios naudos neduoda, tik masy vardus jvelia j politine kova, duoda progos versti Siuksles
ant musy galvos. Misy nenoras eiti su tokiais parasais anaiptol nereiskia, kad bGtume nusistate pries
Tarybine santvarka, tai yra tiktai nenoras tapti politinés kovos aukomis, — tai yra tiktai noras pasilikti
visos lietuviy tautos poetais. Kaip sau nori, bet man ir kitokiy politiniy jsitikinimy lietuviai taip pat yra
broliai. AS niekuomet jokiai partijai nepriklausiau, j jokius partinius rémus netilpau, buvau poetas
visiem lietuviam. Jei bdciau jau nusproges, toks ir pasilik¢éiau. Kam bus naudos, jei senatvéje
susiauresiu?

O, sakyk, kas baty, jei Vyriausybé ir Partija ziGréty j mus, turincius virs 50 mety, kaip, pavyzdziui, j
iSmirstancios zubry giminés paskutinius palikuonis? Vis tiek mes jau greit mirsime. Vis tiek mes
jokioje priestarybinéje veikloje nedalyvausime, vis tiek prie$ tarybine santvarka nieko nerasysime.
Jeigu leisty mum rasyti kartais $j ta ir ,ne pagal linijg”, sj ta saviskai, individualiskai, masy paciy
atsakomybe pries ateitj? Nuo to niekam nieko bloga nepasidaryty, tarybinei santvarkai nepakenkty
gi! O nauda — propagandiné! — baty didelé. Visiem baty aisku: — Va, Taryby santvarkoje gyvena ir
kuria poetai visiem lietuviam! Taryby santvarka juos priglaudzia, juos remia! Visos kalbos, kad Taryby

! Turimas galvoje P. Cvirkos str. ,Iigiau tyléti negalime!”, iéspausdintas laikrastyje Literatdra ir menas. — 1956. — Liep. 21. — Nr.
1(persp. Cvirka P. Rastai. — V., 1985. — T. 6. — P. 429-434).



santvarka rasytojus gvoltavoja — yra tuscias prasimanymas, yra tiktai piktas Smeiztas!

Sitokig is$imtj padaryti i¥mirétanciai zubry giminei — baty i$mintingas zygis visais atzvilgiais — ir
karybiniu, ir politiniu, ir propagandiniu.

Itakingas dabar vyras esi, — pagalvok apie tai.

Gal a$ savo samprotavimuose ir klystu, — su jais as gi j vieSuma neinu, — bet tie dalykai man rapi, ir
su kuo gi daugiau dél jy ,nuomone pasidalinsiu”, jei ne su Rasytojy sajungos pirmininku?

[..]

Atleisk, kad taip daug priradiau. Bet negaléjau neparadyti: dixi et animam levavi’. Dabar man
lengviau. Berods vél galésiu grjzt j savo vargsés Barboros jambus (jau vaziuoja — pirmas veiksmas jau
yral)’. Kazkaip norisi tikéti, kad ir Pats su savo gelbstincia draugiska ranka manes neapleisi.

RasSiau visai intymiskai. Susimildamas, j ¢ia déstomas mintis viesai nereaguok ir jy vieSumon
neisleisk!

Labanaktis

B. Sruoga

Rasytojas pokario metais, dokumenty rinkinys, redagavo Vytautas Kubilius, Ricardas Pakalniskis, Vilnius: Lietuviy
literatdros ir tautosakos institutas, 1991, p. 44-50, 54-55, 72-75, 414-424.

! pasakiau ir Sirdj nuraminau (lot.).
? Turima galvoje pjesé Barbora Radvilaite.



