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LIETUVOS TAUTINIO ATGIMIMO GENEZE

DZiaugiuosi galédamas sirdingai padékoti ponams Juozapui Albinui Herbaciauskui ir Juozui Gabriui,
kurie pateiké daug naudingos medziagos siam darbui, tai pat ponui Vaitiekui Staneikai uz titulinio lapo
sukdrima.

Trumpas Lietuvos teritorijos ir pagrindiniy jos sudedamyjy daliy aprasymas.

Sakydamas ,Lietuva” visy pirma turésiu omenyje ne istoriskai politinj buvusios LDK organizma, be
tikrosios Lietuvos apimantj ir Baltarusija, bet etnografine Lietuva, susikristalizavusiag po jvykusio
atgimimo j vienalyte ir pribrendusig savarankiskam vystymuisi lietuviy tauta.

Ryskiausias Lietuvos padalijimas bty dviejy jos daliy iSskyrimas — tai Prlsy Lietuva ir Lietuva, paciy
lietuviy, prieSingai mazai ir labai germanizuotai prisiskajai, vadinama DidZigja. Didesné etnografinés
Lietuvos teritorijos dalis priklauso Rusijai, o Prusijai — tik maza, taciau $i, teritoriSkai nedidelé dalis, iki
Siol dar glaudziai nejsiliejusi j atgimimo procesa ir vis slegiama germanizacijos, visgi tam tikra prasme
suvaidino zymy vaidmenj naujausioje lietuviy istorijoje.

Lietuvos padalijimas j Prasiskaja ir Didzigja Sioje studijoje turi didele reikSme, kadangi tiek liddnos
politinés, tiek ypac kulttrinés salygos $iose 3alies dalyse yra labai skirtingos. Sis padalijimas turés bt
pabréziamas dar ir todél, kad beveik viskas, kas bus kalbama apie Lietuva, bus taikoma isSimtinai
Didziajai Lietuvai.

Didzioji Lietuva uzima visg Kauno gubernijg ir pietvakarinj Kurso krastg prie jaros, vakarine Vilniaus
gubernijos dalj, maza Siaurine Gardino juostg ir Zymig Suvalky gubernijos, priklausancios Lenkijos
Karalystei, dalj. Visa Sig teritorija galima taip apibddinti. Prasideda ji Baltijos pajaryje, ten, kur Kursas
susisiekia su Prasija, ir uzima nedidele KurSo pajurio juosta, skirianCia Kauno gubernijos TelSiy
pavieta nuo jlros; tame pajurio kampelyje, dirbtinai po Rusijos okupacijos jjungtame | Kursg, ir
Palanga su garsiu prisiminimuose ir padavimuose bei aureole lietuviskoje literatlroje apgaubtu
Birutés kalnu. Toliau einant nuo jaros j Siaurés rytus lietuviskoji teritorija tesiasi iSilgai istorinés
lietuviy ir latviy sienos, Siauréje skiriancios Kauno gubernijag nuo Kurso. Véliau Si siena krypsta Siek
tiek j pietrycius ir toliau eina pagal Kurso siena. Ir tik nuo Zarasy pavieto, kur jis susisiekia su Kursu,
lietuviai vel kiek jsiterpia j Kurso teritorijg llikstos paviete. Lietuviy apgyvendinta teritorija tokiu badu
apima visg Zarasy pavietg, o ten, kur jis ribojasi su Vilniaus gubernijos Dysnos pavietu, gyventojai jau
etnografiSkai nevienalycCiai (lietuviai ir baltarusiai), taciau lietuviy apgyvendinta teritorija apima Siaurine
Vilniaus gubernija, Svencioniy pavieto dalj, nubrézdama savotiska pusrutulj, atvirg j rytus, ir vakarine
Vilniaus pavieto dalj, Traky pavietg, Siaurine Lydos pavieto dalj, keleta etnografiniy saleliy ASmenos paviete ir
jos vakarine dalj ir, pagaliau, keleta teritoriniy pleisty rytinéje Vilniaus pavieto dalyje. ] pietvakarius nuo
Vilniaus gubernijos lietuviy teritorija jsiskverbé j Gardino gubernijg, kurios Siaurinéje dalyje uzima tik
juosta Gardino pavieto netoli Druskininky. IS ten kerta Nemuna ir eina per Suvalky gubernijg Siaurés
vakary kryptimi Prasijos sienos link, apimdama Vladislavovo [Naumiescio], Vilkaviskio, Marijampolés,
Kalvarijy pavietus, Zymig dalj Seiny pavieto (Dzukija) ir dalj Suvalky pavieto. Toliau jau Prasijos siena, kuri
Lietuvai yra vidiné siena, dalinanti jg j DidZigja ir Prasy Lietuva. Toks tad bty iSorinés DidZiosios Lietuvos



teritorijos apibadinimas, vis délto reikalaujantis pataisy ir derinimy, iSplaukianciy is veiksniy, kurie
salygoja lietuviskojo etnoso augima arba traukimasi — apie tai toliau dar kalbésiu.

Didzioji Lietuva savo ruoztu dar dalijasi j keletg sriciy, ir tas pasidalijimas taip pat turéjo reikSmeés
tautiniam atgimimui ir istorijai. Visy pirma Lietuva dalijasi j Zemaitijg, arba Zemutine Lietuva, ir tikraja
Lietuva, kuri, kaip prie$priesa Zemaitijai, vadinama Aukstaitija, t. y. Aukitaja arba Aukstutine Lietuva. Sis
pasidalijimas, kurj apibrézia istoriniai veiksniai, tikroveje reiskia, kad Sios sritys skiriasi ne politinemis
salygomis, bet tarmémis bei liaudiskaja kultdra. Taciau tuo tarpu, kai Lietuvos pasidalijimas | kitas sritis
remiasi daugiausia Siuolaikiniais jy bavio veiksniais, politinémis ir kultGrinémis dabarties salygomis,
kurios vienaip ar kitaip formuoja jy vystymasi, tai DidZiosios Lietuvos pasidalijimas j Zemutine (Zemaitijg) ir
Aukstutine yra pasidalijimas j istoriskai susiformavusias provincijas.

Zemaitija politiskai yra tokiose pat salygose kaip ir zymi dalis Aukstutinés Lietuvos; taciau kaip istorinis
darinys turi skiriamyjy bruozy ir nuo Lietuvos dar skiriasi savgja tarme. Vis délto skirtumai yra nezyms ir
kultGrine prasme jie vis labiau tirpsta tautinio atgimimo procese, cementuojanciame visas atskiras dalis j
vienalyte lietuviy tautg. Zemaitija uzima vakarine Kauno gubernijos dalj, NevéZio (vakarinio kranto),
Dubysos, Jaros ir Ventos upiy Zemupius, be to, Raseiniy, dalj Panevézio, Siauliy ir Telsiy pavietus bei
pietvakarinj Kuréo krasta. Cia, Zemaitijoje, ypa¢ Teliy paviete, stipriausiai per amzius issilaiké grynoji
lietuviska tradicija, laisva nuo lenkiskumo apnady ir jtaky. Cia taipogi iéliko mazZiausiai kultdriskai ir
politiskai polonizuota lietuviy bajorija, kurios tarpe tautinis atgimimas, dar vos prasidedantis, aptiko
daugiau savity bruozy bei pritarimo, negu kity Lietuvos sri¢iy bajorijos tarpe. Zemaitija kadaise buvo
Lietuvos tvirtove, buvo jos skaudziausia vieta, labiausiai masinanti grobikiskus priesus. Ji sieké jara ir i$
ten buvo atvira skandinavy antpuoliams, ribojosi su prusy zemémis, priklausanciomis kryziuociams,
ir skyré jas nuo kalavijuoCiams priklausiusiy Inflianty, o pastaryjy abipusis noras buvo pasalinti Sig
svetima grandj ir, padarius ja pavaldzig sau, siekti betarpiskos kaimynystés. Taigi Zemaitijai nuolat grésé
antpuoliai, ir ji nuolat turéjo bati budri tokioje situacijoje. Ji sugebéjo rasti savyje jégy ir iStvermés
atsispirti, sugebéjo sukurti galinga organizacija ir Lietuvos valstybés formavimosi epochoje tapo jos
tvirtove, savotisku kovos jrankiu; tuo metu, kai DidzZioji Kunigaikstysté kareési ir plétési j rytus ir pietus,
Zemaitija vis skendéjo kovose su kryZiuociais ir daznai buvo perkinsargiu Lietuvai. Tai naudojama
kaip gynybos forpostas, tai kaip mainy objektas kunigaiksciy santykiuose su kryziuodiais, ji pati
niekuomet savo valia nepasidavé. Atspari ir gyvybinga Zemaitija sugebéjo kryziuodiy veiksmus
paversti sizifo pastangomis, uz tai leido Lietuvai gyvuoti ir plétotis. O Zemaitija dél to daug neteko,
nes visos jos gyvybinés jégos, visi kultUriniai laiméjimai turéjo bati pajungti tam vieninteliam
atsparumo jausmui, kuris turéjo neapsakomai iSaugti grésmés akivaizdoje, ir todél jos jégos negaléjo
plétosis karybine linkme, taciau Lietuvos atzvilgiu Zemaitija atliko savisaugos instinkto funkcija. Krik$ta
Zemaitija priémé i3 Jogailos ir Vytauto ranky tik 1414 m., taigi ne kartu su visa Lietuva, ir kito gana
sunkiai; galiausiai per visg lenky ir lietuviy Abiejy Tauty Respublikos gyvavimo laika ji sudare atskirg
provincija ir atskirg diecezija. Visi Sie istoriniai veiksniai, Zinoma, Cia apibrézti tik apytiksliai, suformavo
Zemaitija kaip atskirg lietuviska provincija, besiskirian¢ia nuo likusios Lietuvos dialektu bei kai
kuriomis liaudiskos kultGros detalémis.

Aukstutiné Lietuva susideda i$ suvalkiskosios, Kauno (rytiné gubernijos dalis) ir Vilniaus Lietuvos.
Kiekviena i$ Siy trijy daliy turi tik jai badingy savybiy ir daugiau ar maziau skirtingas buities salygas.
Visy pirma dia issiskiria Uznemuneés, suvalkidkoji Lietuva, priklausanti Lenkijos Karalystei. Si krasto
dalis palyginus su kitomis Lietuvos sritimis, esanCiomis Rusijos valdzioje, kentéjo salyginai mazesne
tautine priespauda. Be abejo, Sios privelegijos galéjo buati tik minimalios, nes priespaudos ir
nutautimmo sistema buvo neiSvengiama visiems valstybés pakrasciams, ir pagrindimai antilietuviskos
politikos punktai buvo taikomi visai tautai, taip pat ir Uznemunés gyventojams. Taciau kad ir kaip ten



baty, priklausymas Lenkijos Karalystei suteiké Siai sriciai Siokiy tokiy privalumy dél dviejy priezasciy.
Visy pirma Suvalky gubernijoje, kaip nepriklausancioje Vilniaus generalgubernatoriaus jurisdikcijai,
nebuvo vykdomos visos muravjoviskos represijos ir savavaliska jstatymy leidyba, kadangi ten galiojo
bendrigji Lenkijos Karalystés jstatymai. Dél Sios priezasties ten buta didesnés laisves zemés pirkimo ir
pardavimo, valsCiaus savivaldos bei kalbos teisiy mokykloje srityse. Be abejo, Suvalky gubernija buvo
geresnéje padétyje nei kitos Lietuvos sritys. Be to, siekdama savo lenkiskos politikos tiksly valdZia maziau
persekiojo lietuvius, gyvenancius Lenkijos Karalystéje, nei kitose Lietuvos dalyse, kad represijomis
nepastimeéty jy j glaudesnius santykius su lenkais ir tuo badu nesustiprinty savo priesininky lenky. Taciau
legenda, kuri is cia kilo ir iki Siol dar gyvuoja tam tikroje lenkiskos vieSosios nuomonés aplinkoje, kad neva
lietuviy tautinis atgimimas uzgimé ir vystési rusy valdzios politikos rémuose, yra ne tik didzZiai lietuvius
jzeidZianti, bet tiesiog neteisinga, pavirsutiniska ir nepagrjsta. PlaCiau apie tai dar kalbésiu, o dabar tik
pazymesiu, kad lietuviy tautiné priespauda, net ir Suvalky gubernijoje, toje lyg ir ,privilegijuotoje”,
palyginti su kitomis Lietuvos dalimis, objektyviai vertinant buvo vis délto didesné, negu ta priespauda,
kurig kenté lenkai.

Pamatysime, kaip atrodé tos lietuviy ,privilegijos”. Rusy valdzia, vengdama lietuviy ir lenky suartéjimo,
neprimeté Suvalky gubernijoje lenky kalbos ta forma, kokia pacioje Karalystéje ,vietos kalba” buvo
Jteisinta”; taCiau dél nuoseklios pakrasciy rusifikacinés politikos valdzia neleido vystytis lietuviy kalbai bei
tautiniam savitumui, suprasdama, kad bet koks lietuvisko tautiSkumo augimas Suvalky gubernijoje
savaime skverbsis | visg likusig Lietuva ir padés issikristalizuoti naujai pakrasciy tautai, kuri bus atspari
grobikiskoms rusy tendencijoms. Kultarinio Pjemonto sukdrimas negaléjo bdti ir nebuvo rusy ketinimas,
net jei jo kaina buty priesiSkumo tarp lietuviy ir lenky augimas. Taigi tautiné lietuviy priespauda Suvalky
gubernijoje buvo taikoma visiskai nuosekliai, ir jei galima kalbéti apie kazkokig ,privilegijuotg” tenyksciy
lietuviy padeét;, tai tik lyginant ja su Kauno ar Vilniaus Lietuva, kur apskritai nebuvo pripazjstamas lietuviy
egzistavimas ir nebuvo toleruojamas joks jy biities pasireiskimas.

Dvi likusios Aukstutinés Lietuvos dalys, rytiné — Kauno (Zarasy pavietas, dalis Panevézio pavieto,
Ukmergés ir Kauno pavietai) ir Vilniaus su Gardino gubernijos atkarpa, buvo i$ esmés tokiose pat politinése
salygose ir nesiskyré patiriamos priespaudos ar administracinio valdymo pobudziu, tacCiau skyrési kitu
aspektu, batent — pasidavimo iSoriniams poveikiams laipsniu. Vilniaus Lietuva yra tipiska pakrasciy® sritis,
pasidavusi dominuojancioms svetimoms jtakoms. Ten lietuviskasis etnografinis elementas nesudaro tokios
vienalytés, tankios masés kaip kitose srityse. Vilniaus Lietuva daugelyje viety apgyvendinta ateiviy arba
nutautéjy elementy, apsupta lauzyta ,nepastovia lietuviy ir baltarusiy pasienio linija, jos paribyje
susidariusi, originali ir keista lietuviSkai-lenkiskai-baltarusiska tautiné maisalyné. Neturinti
iSsikristalizavusio ir auksto kultarinio individualumo, kuris sugebéty suvirskinti ir asimiliuoti svetimus
pradus, paversdamas juos savo kanu ir krauju, lietuviy liaudis, gyvenanti pakrasciuose [,kresuose”],
visas iSorines jtakas priimdavo tiesiogiai; ty svetimy elementy kiekis ir jy poveikio laipsnis buvo kur kas
didesnis pakrasciuose [,kresuose”], betarpisko lietuviy susiddrimo su slavais, katalikais baltarusiais ar
lenkais vietose bei Salia pagrindiniy j Lietuvag nukreipty kultrinio poveikio arterijy. Vilniaus Lietuva
netgi nenutautusios teritorijos dalyje iSlaiké savo etnografinj individualuma kur kas silpniau negu
kaimyniné Rytiné — Kauno, Suvalkijos Lietuva. Ir dél to ji buvo ne tokia pajégi priimti tautinio atgimimo
idéjas, kurios Sioje krasto dalyje padaré maziausig pazanga ir iki Siol nesugebéjo iki galo jos susieti su

! Lenki$ka terming ,kresy” lietuvidkai verciame ,pakrasciai” ar ,paribiai”, taciau tai néra visiskai tikslu. ,Kresai” néra vien geografine
savoka, nurodanti vieta. Verciant ja ,pakrasciai” kyla tam tikra painiava. PaZymétina, kad ,kresy” savo samprata reiskia ne vietg, o
specifinj lenky-lietuviy-baltarusiy kalbinés ir kultarinés konvergencijos arealg, kurio ribos yra apytikslés ir kintancios, o jo centras,
anot M. Remerio, — Vilnius. ,Kresy” gyventojai — ,krajovcai”. ,Kresus” paverte ,pakrasciais”, o ,krajovcus” — ,krastieciais” gauname
gerokai iSkreipta Sio arealo vaizda. Juolab, kad ,kresai"” yra tik Rusijos teritorijos ,pakrastys”. ,KultGrinio paribio” terminas taip pat
ne visuomet verciant gali bati tikslus. Tad, tuomet, kai veikale kalbama apie lenky-lietuviy-baltarusiy kalbinés ir kultarinés
konvergencijos areal, jrasome skliaustuose ir originalius pavadinimus ,kresai” bei ,krajovcai”. — Z. N. (vertéjs Zilvinas Norkanas)



visa atgimusia tauta. Dél Sios priezasties mes priversti iSskirti Sig sritj ir taikstytis su jos savitumais.

Visai kitaip klostosi reikalai Rytinéje — Kauno Lietuvoje. Nors labiau nutolusi nuo Prasy Lietuvos nei
Zemaitija ir Suvalky gubernija, o tai turi nemazos reikimés, nes didziausios priespaudos metais
batent ten, Prasy Lietuvoje, susitelké pagrindiniai prasidéjusio tautinio atgimimo zidiniai ir is ten jo
idéjos pasklido po visg salj (kuo arciau sienos, tuo intensyviau, ir laipsniskai geso einant j rytus), nors
esanti toliau nuo Uznemunés ir bGdama ekonomiskai ir kultdriSkai skurdesné uz ja, Rytiné — Kauno
Lietuva vis délto turéjo visas salygas pradéti tautinio atgimimo procesa; nors dél anksciau iSvardyty
prieZas¢iy ji véliau jzengeé j tautinio atgimimo kelig palyginti su Suvalkija ir Zemaitija, bet iandien ji
yra jau visiskai tautiskai susitelkusi. Niekados ji nebuvo praradusi savo etnografinio individualumo, o
kai kurios jos dalys, ypac Siauriné Ukmergés pavieto dalis ten, kur ji susisiekia su Zarasy pavietu,
priskirtinos prie gryniausiy ir maziausiai svetimy jtaky paliesty Lietuvos vietoviy. Svédasy, Uzpaliy,
Kupiskio apylinkés, apskritai Sventosios aukstupys, Ukmergés ir Zarasy paviety riba, j kur yra mazai
smulkiosios sléktos ir dvary, o tik plaCios Tyzenhauzy dvary zemés, j taip pat izdui priklausancios
buvusios Sapiegy bei Cartoriskiy Zemés — tai Lietuvos irdis, jos kalbos, padavimy, tradicijy ir istoriniy
paminkly lobynas. Sios ir gretimos apylinkés — tai didziy ir populiariy lietuviy dainiy — Strazdelio
(kunigo Drozdovskio), kun. Vienazindzio, vyskupo Baranausko — lopSys. Taigi Si Lietuvos sritis
priklauso tvirciausiajam jos kamienui, stipriausiai ir geriausiai jo daliai. Toks bty trumpas Lietuva
sudaranciy sri¢iy aprasymas. Kol kas tesiekiau apibrézti Lietuvos teritorija, taip pat parodyti
pagrindines ja sudarancias dalis. Pirmas padalijimas — j Didzigja Lietuva (okupuota rusy) ir Prisy
Lietuva yra esminis, nes apima tiek politine, tiek kultGrine sferas. Toliau DidzZiosios Lietuvos padalijimas
i Zemaitija ir Aukstaitijg turi daugiau istorine reikéme ir kartu parodo etnografinio pobidzio skirtumus
(tarmés). Galiausiai Aukstutinés Lietuvos [Aukstaitijos] padalijimas j Uznemune arba suvalkiskaja, Rytine —
Kauno ir Vilniaus Lietuvg, atspindi, kalbant apie Suvalky gubernijg — politiniy salygy skirtinguma arba,
greiciau, valdymo salygy skirtinguma, o kalbant apie Vilniaus gubernijg — jos pakrasciy savybes bei salygin;
jos etnografinio individualumo susilpnéjima.

Pridésiu dar pora zodziy apie Prasy Lietuva. Rytprisiuose ji sudaro savotiska (Siaurés ryty) pleista,
siekiantj rusy sieng bei Baltijos jara. Vakaruose jis priartéja prie Isrucio [Insterburgo], taciau didzia dalimi
tesiasi iSilgai Nemuno Zemupio, Klaipédos, Tilzés, Ragainés apylinkése®. Si sritis, nuo amziy buvusi
kryZiuociy prasy valdzZioje, yra kadaise placios, vakaruose siekiancios Vysla, prasy — vienos Siandien jau
iSmirusios lietuviy etnografinio kamieno Sakos — etnografinés teritorijos dalis. Kryziuociy nugaléti po
keliasdeSimt mety trukusio masinio pasipriesinimo ir didvyrisky kovy prisai buvo sistemiskai nugalétojy
engiami ir naikinami. Bet koks jy turétos kultaros pasireisSkimas buvo negailestingai grobiky sulauzytas ir
nuslopintas, ir jau XVII a. prasy tautos likuciai imire. Siandieniné Prasy Lietuva dél germanizacijos
poveikio yra laipsnisko, bet nuolatinio etnografinés lietuviy sienos traukimosi, ryty link proceso isdava.
Po prasy eilé atéjo tiems lietuviams, kurie gyveno kryziuoCiy-prisy valdy pakrasciuose. Palauze
individualios lietuviy kultGros vystymasi, kryZiuodiai ir jy ainiai, Siuolaikiniai prdsai, savojo valstybingumo,
religijos ir Svietimo jtvirtinimo kelyje monopolizavo bet kokig kultdrtregeriy misija jiems priklausancioje
Lietuvos dalyje. Etnografiné lietuviy erdvé palaipsniui nuo vakary j rytus siauréja, miesty ir jy apylinkiy
gyventojai toje Lietuvos dalyje gerokai germanizuoti. Be to, beveik visi gyventojai, net kaimieciai, kurie dar
néra germanizuoti kalbine prasme, yra didele dalimi germanizuoti kitais atzvilgiais — buitiskai, kultariskai,

* Sioje vietoje pridésiu keleta skaiciy apie Prasy Lietuva i$ dr. Franz'o Tetznerio darbo ,Die Slawen in Deutschland’, Braunschweig,
1902, 30-31. Siuolaikingje lietuviy-prasy teritorijoje (Zr. zemélapj) gyvena 415 411 gyventojy; i$ jy lietuviskai kalba 120 693, arba
29,1% visy gyventojy. Atskiruose pavietuose (,Kreise") gyvena lietuviy: Tilzéje 27 004, arba 38%; Silutéje (Heidekrug) 26 362, arba
61,9%; Klaipédoje (Merael) 24 464. arba 47,1%; Ragainéje (Ragnit) 16 324, arba 27%; Labguvoje (Labiau) 10 060, arba 30%;
Pakalnéje (Niederung) 9680, arba 19,2%; Pilkalnyje (Pillkallen) 4607, arba 10%; Ryty Goldepe 450, arba 4.3*; Stalupénuose (Siaurés
vakarai) 1303, arba 3%; Insterburge (Siauré) 440 arba 1,6%. Jeigu atmesime tris germanizuotus miestus — Tilze, Klaipéda ir Ragaine,
tai atitinkamuose pavietuose bus; Klaipédos 70%, Tilzés 52% ir Ragainés 33% lietuviy.



politiskai. Prasy lietuviai vis labiau tampa prisais, kalbaniais lietuviskai. Si Zemé dave Lietuvai zymy XVII a.
lietuviy poetg Donelaitj (Donalitius) ir prof. Kursaitj, mokslinés lietuviy gramatikos karéja, taip pat ten
niekad nenutriko liaudiska dainy kdryba, pirmoje XIX a. puséje dokumentuota prof. Rézos lietuvisky
dainy rinkinyje, ¢ia taip pat pasirodé ir vystési lietuviskoji periodiné spauda, taciau prasy lietuviai en bloc’
nepasiryzo jokiai bendrai iniciatyvai ar pastangoms, nukreiptoms savarankisko kultarinio vystymosi
linkme, o pasitenkino vien mechanisku kultdrinés prasy jtakos savinimusi. Bendros samoningos
kultdrinés karybos trikumas iki Siol yra badingas Sios Lietuvos dalies bruozas. Kai Didziojoje
Lietuvoje prasidéjo galingas atgimimo judéjimas, prasy Lietuva prie jo nepritapo; tiesg sakant, atskiros
asmenybés i$ Prasijos lietuviy tarpo telkési po atgimimo tautos véliava ir bandé patraukti savo
tautiecius, taciau tie bandymai nedavé gery vaisiy ir neissiliejo j masinj judéjima. Nors atrodé, kad tos
salygos, kokiomis vyko atgimimas Didziojoje Lietuvoje, turi pagreitinti Didziosios ir Prisy Lietuvos
bendruma ir palengvinti jj pasiekti, nes dél Rusijos valstybéje vykdomos priespaudos ir persekiojimy
pagrindiniai atgimimo proceso zidiniai telkési Prlsy Lietuvos teritorijoje, taciau palankiy isoriniy
salygy nepakanka ten, kur triksta realiy jungciy konkrecCiuose gyvenimiskuose santykiuose. Prusy
Lietuvos skirtingumas pasireiskia ne vien jos kultdrine ir politine germanizacija, bet ir tuo, kad ji yra
protestantiska, kai tuo tarpu visa DidzZioji Lietuva yra beveik vien katalikiSka; istorinis jos buities salygy
atskirumas radikaliai atplésé ja nuo pagrindinio tautos kamieno®.

Kultariné ir etnografiné lietuviy tautos buklé atgimimo iSvakarése

Etnografiné lietuviy liaudis gyvena anksciau aprasytose ribose. Tautinio atgimimo iSvakarése ji vis tik
nesudaré tokios susikristalizavusios tautinés visumos., kokia matome Siandien. Visi politiniy ir kultariniy
salygy ir svetimy jtaky poveikio skirtumai lietuviy liaudj veiké gerokai astriau ir labai jg skaidé. Tik kaimo
liaudis i$laike savajj etnografinj individualuma. Slékta ir ypa¢ didikai bei miesty ir miesteliy gyventojai
arba visai prarado savo lietuviskas etnografines savybes, arba vis labiau jy neteko.

Stipri ir iSraiskinga lietuviskos kultQros plétra buvo sustabdyta, tiesa sakant, dar Lietuvos istorijos
priesausryje kartu su Didziyjy Kunigaiksciy valdzZios jsigaléjimu ir lietuviskojo valstybingumo jsitvirtinimu.
Sis valstybingumas buvo gynybinio pobudzio, tai buvo gynybiné reakcija j Lietuvos kaimyny antpuolius.
Lietuviskasis valstybingumas, kuris kristalizavosi ir gridinosi gynybinése kovose uz savo butj, pareikalavo
Jitto dalies” tautos karybiniy jégy ir sukoncentravo savyje didziausig dalj tautos gyvybingumo. Staigus
Lietuvos valstybés iSaugimas buvo ypatingo tautos kdrybinés energijos sutelkimo israiska, o Lietuva
apsigyné nuo betarpisko kaimyny antplidzio tik dideliy tautos pastangy ir sustipréjusios Didziyjy
Kunigaiksciy valdZios déka. DidZiyjy Kunigaiksciy valdzios augimas rémeési feodaline gynybinés atskiry
valdZios grandziy tarpusavio priklausomybés sistema. Karybiné tautos, kurios valdovu ir atstovu tapo
Didysis Kunigaikstis, energija, nukreipta j valstybingumo organizacija, kartu su gynybinémis funkcijomis
pradéjo issikrauti grobikiskoje valstybés ekspansijoje maziausio pasiprieSinimo kryptimi. Neatlaikiusi Sio
spaudimo krito Vakary, o netrukus ir Piety Rusia, MaZoji Lenkija taip pat pajuto lietuvisky antpuoliy jéga. IS

! visi kartu (pranc.). - Z. N.

? Lietuviy skai¢ius (Lietuvos ribose) néra galutinai nustatytas. Turbat tiksliausias baty skaicius, paimtas i§ rimto Zaltinio —
enciklopedinio Brokhauzo ir Efrono zodyno (XVII, 828) — anot kurio, i$ viso lietuviy yra 2 438 825 (tai yra vienas kukliausiy
apskaiciavimy).

Kai del lietuviy emigracijos, tai ji gausiausia Jungtinése Siaurés Amerikos valstijose; ten lietuviy yra apie ¥ milijono (Fr. Tetzner, 28 ir
lietuviy periodika). Anglijoje yra du lietuviy centrai — Londonas ir Glazgas. Rusijoje didesnés organizuotos lietuviy kolonijos yra Rygoje (ki 30
000) Liepojoje (iki 15 000), Peterburge (30-40 000). Odesoje (5-7000), Maskvoje (iki 2000); tuose miestuose yra lietuviy
tarousavio pagalbos draugijos, dramos ir dainy draugijos ir pan. (zr. lietuviy periodika).



karybingos ir besiorganizuojancios j Ukines gyvenvietes tautos, Lietuva tapo uzkariautojy valstybé nuo
Baltijos iki Juodosios juros. Nuo tada ji savajg kultlrg iSlaiké statiSka — iSreikSta savojoje senovinéje
pagonybéje, mitologijoje, paprociuose, dainose. Bet kultlrinio vystymosi eiga buvo sutrikdyta, karybiné
energija buvo panaudota valstybés ekspansijai. Staigus valstybés iSaugimas sumazino jos atsparuma
iSorinéms jtakoms. KriksCionybé, tikéjimai, svetimos tradicijos spraudeési j ja per tas valstybes, kurios dél
gynybiniy funkcijy j ja jaugo; kunigaiksciy dvarai, didesni feodalai ir vietininkai, taip pat miestai tapo
svetimy jtaky atsparos taskais.

KrikSCionybés priémimas ir valstybinis suartéjimas su Lenkija tomis saglygomis toliau stimé Lietuva
lietuviskojo kultarinio individualumo susilpnéjimo kryptimi. Savarankiska kultariné lietuviy kdryba jau
buvo susilpninta, ir tolesne jos raida jau buvo paveike gana daug svetimybiy. Zlugus pagonybei,
kurioje kristalizavosi zymi dalis lietuviskos kulttros laiméjimy (visa tikéjimy sfera, pasaulézitra, etika,
santykiy tarp Zzmoniy bei Zzmogaus ir gamtos taisyklés ir formos, taip pat vidinio Zmogaus santykio su
savo valia, veiksmais, akstinais bei pareigomis apibrézimas), kultarinis (lietuviy individualumas turéjo
dar labiau susilpnéti. KriksCionybeé, kuri atéjo j Lietuva is Lenkijos, taip skyrési nuo lietuviy liaudiskos
pagoniskos kultGros visumos, jog pradzioje lietuviai turéjo pergyventi ilga persilauzimo procesa, tam,
kad galéty visiskai jsilieti j krikSCionybe ir priderinti prie jos tolesnj savo tautinj vystymasi. Bet kartu su
krikSCionybés priemimu prasidéjo lenky valstybingumo ir lenky kultdros poveikis Lietuvai, kol ji pati
dar nesugebéjo jvykdyti savo vidinio persilauzimo. | Lietuva placia srove plustanti lenky kultdra, gerai
priderinta prie kriksCionybés, susiduré su lietuviy pagoniskaja kultira, kurios vystymasis jau buvo
susilpnintas ir kuri, jvedus kriks¢ionybe, buvo iSstumta i$ senojo savo vystymosi kelio ir nesugebéjo
greitai prisitaikyti bei pasisavinti naujy ir jai svetimy kriksCionybés elementy. Ir $tai tokiose salygose
labiausiai j kultlrine plétra linkusi tautos dalis, t. y. dauguma aukstosios bajorijos, taip pat miescionys,
nebegalintys savyje suderinti lietuvisko pagonisko kulttrinio pagrindo su ateinancia krikscioniska
lenkiska kultGra, paprascCiausiai sugéré j save naujas jtakas, nenustatydamijakios jungtjes_tarp»jtjir
savo senojo kultdrinio pagrindo, ir dél to nutautédami. Tuo tarpu maziau kultdriskai iSpruse tautos
elementai, emdirbiai, miky bitininkai, valstieciai, giriy ir tolimy sodyby gyventojai, visa Zemaitija,
maziausi miesteliai ir net smulkls bajorai — visa Si masé liko artimesné pagonybei ir tik per keleta
amziy sunkiai jsisavino krikscioniskosios kultlros vertybes. KriksCionybé galéjo bati lengviau liaudies
pripazinta apeigose, iSoriniame kulte, priimant Dievo ir Sventyjy vardus, bet daug sunkiau galéjo jeiti |
Zmoniy vidinj pasaulj, psichika, pasaulézilrg, etikg ir gyvenimo bida. Nes juk religija — tai ne vien
metafizika ir kontempliacija, tai visa zmogaus, ypac pirmykscio, mastymo ir psichikos sfera, jo saziné ir
visa samoninga veikla. Galima buvo uzgesinti Sventaja ugnj, iskirsti garbinamus gzuolus ir dievy
gojus, isvartyti stabus, o pagoniskas Sventoves paversti krikscioniskomis baznyciomis, bet negalima
buvo pakeisti viso liaudies psichikos turinio. IS Sventoviy iSvaryta pagonybé isliko paprociy, placigja
to Zodzio prasme, sferoje. KriksCionybé turéjo bati pirma asimiliuota, turéjo pamazu persunkti zmoniy
psichika ir prisitaikyti prie esamo kultarinio pagrindo.

Kol jvyko galutiné lietuviy kultariné kriksCionybés akceptacija ir dél to tapo galima tolesné kultariné
karyba, aukstiegji lietuviy luomai, taip pat ir labiau j kultarinj gyvenima linke liaudies atstovai, émé vis
labiau pasiduoti kriks¢ioniskos lenkiskos kultiros jtakoms. Nutautéjimo procesa lengvino lietuvisko
kult@rinio pagrindo susilpnéjimas Zlugus pagonybei ir tuo paciu metu sustipréjus isorinei lenky jtakai.
Vidutiniuose ir zemiausiuose liaudies sluoksniuose pagoniskoji kulttra nemiré kartu su oficialiu pagonybeés,
kaip religijos, panaikinimu; ji isliko paprociy sferoje, ir tai jgalino Zmones laipsniskai ir létai priimti
krikScionybe, iSsizadant savo individualumo. Aukstuosiuose luomuose ir didziuosiuose miestuose,
prieSingai, pagoniskoji kultdra jau buvo pakirsta, pasiduodant krikscioniskos kultaros jtakoms, dar pries
oficialyjj Lietuvos pakrikstijima; riteriski paprociai, pagrindiniai valstybinés organizacijos bruozai,



gyvenimo badas ir tvarka, namy buitis — visa tai jau buvo pazenklinta tuometinés kriks¢ioniskosios kulttros
Sablonu. Taigi tos klasés greitai pasidavé dominuojanciai lenky jtakai, kuri kartais visiskai uzgozdavo
silpnus ir skurdzius lietuviskos kulttros elementus ir suteikdavo jiems is esmés lenkiska pobuadj. Kai dél
lietuviy bajorijos, tai lygiagreciai su kultarinémis salygomis, skatinanciomis polonizacijos procesa, nemaza
vaidmenj suvaidino politiniai luomy interesai. Lietuviy valstybiné organizacija rémési feodalinés
priklausomybés principu, kai pacioje hierarchijos virsiinégje buvo galinga ir patriarchaliné DidZiyjy
Kunigaiksciy valdzia. Teisé valdyti turta, palikimo teisé, net giminés vidaus problemy sprendimai buvo
riboti ir tam tikru laipsniu priklausé nuo hierarchinés kunigaiksciy valdZios. Tuo tarpu Lenkijoje politiné ir
teisiné padeétis buvo visiskai kita. Vos stipréjanti bajoriskoji demokratija Lenkijoje atidave | bajory rankas
valstybe, kuri realizavo visas jy luomines aspiracijas ir poreikius. Taigi kai Lietuva faktiskai susijungé su
Lenkija po Jogailai¢iy herbu, Lietuvos bajorai karstai parémé lenkiskasias valstybinés unijos tendencijas,
nepaisydami lietuviskyjy magnaty, kurie mazy maziausiai nenoréjo visuotinés bajory lygybés ir
valstybines valdzios peréjimo j bajorijos rankas. Lietuviy-gudy' magnatai tuo metu tapo savarankisko
lietuvisko valstybingumo gynéjais; jie noréjo verciau islaikyti sengja valdzig su feodaline hierarchine bajory
priklausomybe, kuri garantavo jy jtakos iSsaugojima, negu sutikti, kad baty jvesta bajoriskoji demokratija
lenkisko valstybingumo tendencijy pavyzdziu, kuri valdZios prasme sulyginty su jais visus bajorus. Lenkija
turéjo gerag masala Unijai jvykdyti, kurj ir iSnaudojo, pasitlydama lietuviy bajorams lenky bajory herbus ir
visas jy privilegijas. Lietuviy bajorai buvo linke organizuotis pagal lenkiska Slékty tipa. Ivykdzius Unija,
kurioje vyravo anksCiau minétos tendencijos, lietuviy bajorija ne tik kad nepuoseléjo valstybiskai
separatistiniy nuotaiky, bet verzési siilomo lenkisko modelio link tuo stipriau, kuo labiau jis tolino
juos nuo senojo hierarchinio principo ir stiprino ispléstas jy teises. Zinoma, kad $i tendencija buvo
jtakojama bendro lietuviy bajorijos lenkéjimo proceso. Tai buvo dar vienas svarbus aspektas,
sgveikaujantis su jau minétais grynai kultdriniais elementais. Lietuviy bajorija, pasiduodama
krikscioniskoms lenkiskoms kultGrinéms jtakoms, silpstant lietuviskos kultros gyvybingumui, kartu
vadovaudamasi politiniais aspektais ir luominiu instinktu, vis labiau linko j Lenkijg ir polonizavosi
politiskai bei kultariskai. Tam tikras lietuvisko valstybingumo akcentavimas, kuris tarp bajorijos
kartkartémis pasireikSdavo, nebuvo separatinio pobudzZio — tai buvo protestas pries Karinos bajorijos
materialiniy turty Lietuvoje savinimasi, buvo iSimtinés teisés | visas krasto gérybes iSsaugojimo
iSraiska. Politine prasme lietuviy bajorija visada buvo nuosekli lietuviy ir lenky valstybingumo gynéja.
TaCiau kultariné ir kalbiné lietuviy bajorijos polonizacija negaléjo jvykti tuoj pat po Unijos.
Pazyméjau, kokios bendros salygos ir kokie bendriegji veiksniai apibrézé bajorijos lenkéjimo proceso
pradzig. Tai vis délto buvo ilgalaikis procesas, o ne akimirkos reikalas. Net didikai ir magnatai ne
iSkart atsisake lietuviy ar baltarusiy kalbos. Ne tik pries Unijg, bet dar ir kurj laikg po jos lietuviy kalba,
jau atmiesta baltarusizmy, isliko vartojama didiky tarpe. Tik XVII a. lietuviy kalba galutinai iSnyksta i$
kasdieninio vartojimo didiky rimuose ir tuo pat metu nustojama vartoti visuose dokumentuose®.
Vidutiné ir smulkioji lietuviy bajorija, ypacC gyvenanti iS zemés etnografinéje Lietuvos teritorijoje ir
maziau susijusi su auksty valstybiniy pareigy vykdymu ir vieSuoju visuomenés gyvenimu, nors ir
bddama labiau uz magnatus politiskai, visuomeniskai ir ekonomiskai suinteresuota valstybinés unijos
su Lenkija jgyvendinimu bei stiprinimu, vis délto ilgiau islaiké lietuviskajj individualuma ir protéviy
kalba. Rytinése etnografinés Lietuvos srityse lietuviy kalba bajorijos tarpe pradéjo nykti greiciau, nes

! Cia ir toliau taip ver¢iame M. Réméno plétojama savoka ,ruski” kurig jis taiko LDK priklausiusiy Rusios Zemiy gyventojy
tapatybei apibrézti. Pazymétina, kad Romeris veikale vartoja, aiskiai jas skirdamas, Sias savokas: ,ruski” (gudiskas, guduy), ,rosyjski”
(rusiskas, rusy) ir ,bialoruski” (baltarusiskas, baltarusiy).

* Ko gero, paskutinis lietuviskai rasytas dokumentas bus laiSkas, Lietuvos atstovy raSytas i$ Baltosios Cerkveés [bina Llepkea], kur jie
buvo suvaziave tartis su Chmelnickio atstovais; laisko autoriais buvo: Adomas Kisielius, Kijevo vaivada, Jurgis Chlebavicius,
Smolensko vaivada, Vincentas Gansevskis, Didziojo Kunigaikscio stalininkas, ir Mykolas Kosauskas, Braclavo pateiséjis. (zr.
lietuviska dvisavaitinj leidinj ,Lietuvis”, 1907 03 01 (15), Nr. 5, p. 77).



prie to prisidéjo bajory imigracija j Sig Lietuvos dalj — ar dél giminystés rysiy, ar dél zemés dovanojimo,
ar tai buvo tiesiog kolonizacija. Tokiu bldu, pavyzdziui, Lietuvos Siaurés rytuose apsigyveno daug seimy
i$ Inflianty, kurios yra vokieciy ar netgi Svedy kilmés ir kurios ieskojo prieglobs¢io nuo politinés
suirutés savajame kraste, o po to émé tarnauti Abiejy Tauty Respublikai [toliau — Respublikai — Z. N.]. O
pietrycCiuose apsigyvendavo dazniausiai gudy ir lenky bajoriskosios giminés, be to, lenkiskosios dar
apsigyvendavo ir Uznemunéje. Labiausiai prisiridusi prie lietuviy kalbos ir paprociy iéliko Zemaitijos bajorija,
is kurios XIX a. atsirado lietuviy atgimimo les précurseurs’ ir karéty Lietuvos mylétojy, tokiy kaip Dionizas
Poska ir Simonas Daukantas. Paskutiniai jvykiai pries Respublikos padalijimus ir laikotarpis po padalijimy
sustiprino politinio ir tautinio bajorijos susiliejimo su Lenkija procesa. Respublikos pastangos XVIII a. jveikti
nuopuolj, didelis politinis atgimimas, prasidéjes Stanislovo epochoje, negaléjo likti palankus valstybinei-
sritinei diferenciacijai. Politinés nepriklausomybés praradimo akivaizdoje dedamos pastangos radikaliai
reformuoti Salj reikalavo jégy ir valios bendrumo. Dviejy tauty, sujungty valstybiy unija, lygybés idéja
émeé uzleisti vietg vieningo ir bendro valstybingumo, kuriam iskilusi grésmé, idéjai. Vieningos valstybés —
Abiejy Tauty Respublikos — stinGs ir pilieciai kartu turéjo stoti j jos pertvarkymo ir perstatymo darba.
Taigi tuo metu tarp patriotiniy jégy, Ketveriy mety Seimo reformy partijos veiksmuose aiskiai
kristalizuojasi vieningos tautos idéja, kuri pakeiCia seng istorinj Abiejy Tauty principa. Pastarasis principas
laikomas istorine atgyvena, jis iSlieka tik rudimentiniu pavidalu ir iSreiSkia jvykusios tautinés formacijos
proceso formule. IS esmés ten jau nebéra dviejy savarankisky tauty, o yra tik viena lenky tauta, kurios dal]
sudaro lietuviai. Si formacija jvykdyta ne agresija, bet lietuviy bajorijos natiralios politinés evoliucijos,
kurig paspartino valstybingumo krizé, bidu, o jos iSraiska yra bendro politinio valstybinio organizmo
atgimimas. Nes bet koks atgimimas priklauso batent nuo visy vidiniy procesy, iki tol buvusiy tendencijy
stadijoje, iSryskinimo bei jy tarpusavio suderinimo ir pavertimo konkrecia realybe. Respublikos valstybinis
pertvarkymas rémési vidine vienybe ir tautine politiniy organizacijy tapatybe. Pirminis valstybés
dvilypumas tapo atgyvena. Po padalijimy seke jvykiai lietuviy bajorijos tarpe stiprino batent §j procesa.
Visos bendros pastangos ir veiksmai remesi Stanislovo epochos politinémis tautinio atgimimo
tradicijomis, kuriose susikoncentravo tautos gyvybingumas. Siuo pozidriu lietuviy ir lenky dvilypumas
galéjo bati tik vidaus klausimas, bet negaléjo liesti pacios politinés ir tautinés egzistencijos, kurios
suvokimas $ios tradicijos rémuose buvo vienalytis. Sis suvokimas galéjo keistis tik kartu su demokratizacijos
plétra, visuomenés gyvenime pasirodZius naujiems liaudies elementams, kurie per amzius buvo atrofijos
busenoje ir betarpiskai auksciau minétos tautinés formacijos procese nedalyvavo.

Taciau politinis lietuviy bajorijos vystymasis lenkisko tautiSkumo linkme nereiskeé visisko kultarinio ir
tautinio susitapatinimo. Polonizacijos procesas sparciai vyko tiek aukstosios bajorijos, aristokraty
sluoksniuose, kuriuose atsispindéjo ir visos europietiskosios kultlros tendencijos, tiek ir viduriniosios
bajorijos, tarp dvarininky — intensyviau pietuose ir rytuose, maziau Zemaitijoje. Taciau apskritai
kultdriné polonizacija buvo ne tokia absoliuti, kaip politiné. Etnografinis lietuviskas pagrindas, gudisky
jtaky priemaisa, skirtingos buitinés salygos net ir polonizuota bajorija gerokai skyré nuo lenkisko
kultarinio etnografinio tipo. Kuo toliau j $iaurés vakarus, Zemaitijos ir jos apylinkiy link, kuo
smulkesné ,sermeéginé” bajorija, tuo pamatysime didesne giminyste ir artimuma etnografinei lietuviy
liaudziai.

Smulkioji bajorija Lietuvoje yra gana gausi; kai kuriose vietovése ji sudaro glaudzias kolonijas, arba
vadinamasias ,akalicas”, — vienkiemius; tokioje ,akalicoje” gyvena keletas bajory arba kartais visa
bajoriska giminé, issiSakojusi po mazus palivarkus-sodybas, i$ Cia ir pavadinimas ,sodybiné bajorija”.
Be to, daug bajory yra vidutiniy ir smulkiy Zemés nuomininky, dvaro rastininky, ekonomy, ,rasytojy”,
Jaiskininky” ir t. t.; nemazai yra bajory ,i$ tradicijos”, t. y. tokiy, kurie oficialiai bajoriskyjy teisiy

! pranasai (pranc.). — Z. N.



nebeturi, nes nesugebéjo dokumentais jrodyti savo kilmés, taciau islaiko savo bajorii kumo tradicijas,
perduodamas i$ tévo stnui, ir laiko save aukstesniais uz aplinkinius kaimiecius. Visos Sios smulkios
bajorijos grupés, gyvenancios tarp grynai lietuviskos kaimietiskos liaudies ir bendraujancios su ja
kasdieniame gyvenime teikiant abipuses paslaugas, vis délto laiko save daugiausia lenkais ir vartoja
lenky kalba tiek namuose, tiek tarpusavyje; lenky kalba yra jiems gero tono (gery maniery) bruozas,
tam tikro aristokratiSkumo, aukstesnés kulttros Zenklas. Taciau lenky valstietis toje kalboje sunkiai
atpazinty savaja lenky kalba; tai yra keistas slavisky ir lietuvisky zodziy misinys, be to, lenkiski zodziai
daznai yra iSkraipomi gudisky ir rusisky skoliniy, o sakiniy skyryba ir skiemeny bei zodziy kirCiavimas
yra tipiskai lietuvidki. Si bajorija néra visuomeniskai vienalyté, dalijasi j savas kategorijas; gyvenantys
glaudziose kolonijose ir ,akalicose”, dvaruose einantys ekonomy ir rastininky pareigas sudaro
auksciausiag kategorija, daugiau vartoja lenky kalba, nenoriai bendrauja su valstieciais ir reciau jungiasi
su jais vedybiniais rysiais. Sis kastiskumas vis tik negali jy apsaugoti nuo aplinkos poveikio, su kuria jie
yra susije tukstanciais kasdieniy poreikiy, ekonominiy situacijy bei savo tiesioginés veiklos rysiais.
Smulkiabajoriai dar labiau skendi toje aplinkoje, jungiasi su kaimieciais vedybiniais rysiais, bendrauja
su jais ne tik iS pareigos, jy kvazilenky kalba yra jiems istaigingumo ir noro pasipuikuoti pozymis, jos
mokejima laiko savo tradicine, is kilmés iSplaukiancia pareiga, savo kastos Zenklu; ne visada galédami
namie vartoti lenky kalba, stengiasi vaikus nors poteriy mokyti lenkiskai, ir kartais iS to iSeina
keisCiausios situacijos. Pateiksiu Sia proga fakta, kurio liudininku pats buvau; jaunuolis, gyvenantis
viename Zarasy pavieto dvare, kurio motina buvo bajoré, lenky kalbos beveik nemokéjo, bet kunigo
egzaminuojamas, kalédojimo metu poterius kalbéjo lenkiskai, kas turéjo buti jo bajoriskos kilmés (is
motinos pusés) bruozas; kunigas, klauses poteriy, pertrauké jj, pasisauké ponig liudininke ir paprasé
paauglio pakartoti poterius; vargselis pradéjo mechaniskai berti: ,Tikiu j Dievg Téva Visagalj, dangaus ir
Zemés nuodytoja (sic!).." nieko cia nepadarysi, tas vargselis vis vadino Dieva ,dangaus ir Zemés nuodytoju”,
uzuot vadines, kaip kad turéty bati, ,dangaus ir zemes sutveréju"’; ar jj taip motina bajoreé, pati gerai lenky
kalbos nemokédama, iSmoké; ar pats kazkur vaikystéje iSgirdo Zod] ,nuodytojas”, kuris jam jsirézé j atmintj ir
dél tarties panasumo susimaisé su zodziu ,sutvéréjas’, ir, galy gale, jprato, nesuprasdamas zodziy reikSmeés,
poteriuose kartoti ,nuodytojas”.

Ir vis délto visy kategorijy smulkioji bajorija per daug neissiskiria iS etnografinés aplinkos. Liaudiski
paprociai, prietarai ir tikéjimai jsisunké j smulkiabajoriy psichika ir laikosi ten, ko gera, atkakliau nei paciy
kaimieciy samonéje. Apskritai, smulkioji bajorija yra konservatyvusis visuomenés elementas, prisirises prie
tradicijos ir teikiantis daug svarbos kasty principui. Negalima kategoriskai nuspresti, ar smulkioji bajorija
etnografiskai priklauso lenkams, ar lietuviams. Apskritai, kalba jie geriau lietuviskai nei lenkiskai, ir nors zymi
dalis, ypac rytuose ir ypac is aukstesniyjy smulkiosios bajorijos kategorijy, namuose vartoja lenky kalba,
taciau tai yra savotiska Snekta, turinti lituanizuoto slavizmo bruozy; tikéjimai, prietarai, paprociai, kasdienés
buities kultdra — visa tai turi rySky lietuviska charakterj; taciau smulkiosios bajorijos tarpe neabejotinai
gyvos legendos ir istorinés tradicijos, siejancios ja su lenkiSkumu; vis délto jos trauka prie lenkiSkumo
paaiskinama greiciau kastinés tradicijos principais, nei jos esminiu kultdros ir paprociy turiniu.

Tokia buvo etnografiné lietuviy bajorijos baklé pries Lietuvos tautinio atgimimo pradzig, mazdaug
tokia ji isliko ir iki Siol. Visos bajorijos polonizacijos procesas nebuvo tolygus; zemvaldziai jau buvo i$
esmeés polonizuoti; o smulkioji bajorija reprezentuoja etnografiskai lietuviska kulttrine atmaing, atmiesta
polonizacijos jtaky. Be to, reikia jvertinti polonizacijos proceso laipsniskuma, akivaizdZziai pasireiskiant;
einant is ryty ir piety j Siaure ir vakarus.

Be bajorijos, polonizacijos procesas palieté ir Lietuvos miestus. Pirmiausia Cia reikia paminéti Lietuvos
sostine Vilniy. ISskyrus zydus, Vilniaus gyventojy dauguma Siuo metu — lenkai, Vilnius yra kultariné lenky

! Fonetinis zodziy truciciel — ,nuodytojas” ir stworzyciel — kiréjas, sutveréjas” panasumas. — 7. N.



sala lietuviskoje teritorijoje. Dominuojanti krikS¢ionybe iSpazjstanciy Vilniaus gyventojy kalba yra lenkuy,
kultrine prasme Sie gyventojai turi raiSkiausiy lenkisSkumo bruozy i$ visy polonizuoty Lietuvos tautiniy
elementy. Nes cia lenky kultaros jtakg buvo galingiausia, jos spinduliavimas cia koncentravosi ir i$ Cia
sklido po salj. Vilnius XIX a. pradzZioje tapo netgi pagrindiniu lenkiskos kulttros centru, telkianciu lenky
tautos kultdrine karyba. Jis peraugo savgja metropolijg ir tapo istisa epocha Lenkijos kultaros
istorijoje, davé jai skambiausiy vardy ir garsenybiy. Kiti didesnieji Lietuvos miestai, tokie kaip Kaunas,
Panevézys, Siauliai, Ukmergé, taip pat buvo labai nutautéje, taciau kur kas maziau nei Vilnius; tuose
miestuose nutautéjimas palieté akivaizdziausig etnografinj bruoza — kalbg, taciau liaudies kultaros
visumos, jos paprociy, buities ir t. t., giliau nepasieké. Badinga ir gausiausia Lietuvos miesty ir miesteliy
gyventojy dalis yra Zydai; be jy yra negausi profesiné inteligentija, miesc¢ionys ir amatininkai. Salyje,
kur menkai teisvystyta pramoné, darbininky yra palyginti nedaug, ir sudaro juos arba zydai, arba i$
kaimy suvaziave lietuviai. Miesty amatininkai kriks¢ionys visados palaiké tam tikrus kontaktus su
lietuvisku kaimu ir todél, net namie kalbédami lenkiskai, visiskai neprarado savo etnografiniy ir
kultariniy savybiy, siejanciy juos su lietuviy liaudimi. Labiausiai polonizuotas iS ty miesty buvo
Kaunas, kur polonizacijos procesas apémé priemiescius ir net miesto apylinkiy kaimus. Tuo tarpu
Panevézys, Ukmergé, Siauliai, UZznemunés (Suvalky) paviety miesteliai buvo polonizuoti labiau
pavirsutiniskai, dazniausiai tai apsiribojo lauzytos ir darkytos lenky kalbos vartojimu. Dar labiau
akcentuojant etnografine jy priklausomybe Lietuvai tg patj galime pasakyti apie paviety ir
didesniuosius Zemaitijos, Uznemunes ir Kauno Lietuvos' miestelius. Kai dél mazyjy miesteliy, tai jy
gyventojai buvo beveik vien zydai, o negausis krikscionys visiskai susitapatindavo su juos supancia
aplinkine liaudimi. Labiau nutautéje buvo Vilnijos miestai ir miesteliai; Lydos ir ASmenos apylinkiy
netgi kaimo gyventojai pasidavé polonizacijai — subaltaruséjo; Trakai ir Svencionys, nors dar apsupti
lietuvisky kaimy gyventojy, tautine prasme turéjo visus laipsniskam nutautéjimui pasiduodancius
paribio teritorijos miesty bruozus.

Kitatauciais Lietuvoje laikytini: visy pirma Zydai, labai gausiai apgyvendine miestus ir miestelius;
toliau rusai, kuriy dauguma yra sentikiai ir kurie yra iSsibarste po visg krasta ir tik kai kur, ypac
rytuose, Zarasy paviete, sudaro glaudzias kolonijas; XIX a. valdzia kelis kartus nesékmingai bandé
inicijuoti dirbtinj rusy pravoslavy valstieciy apgyvendinimg, be to, esama negausiy rusy zemvaldziy;
rusy valdininkai, kurie yra svetimas krasto elementas ir neturi jokiy rysiy su vietos liaudimi; vokieciai,
atvyke i Prasijos j Uznemune ir véliau j Zemaitijos pasien;j; latviai Kuréo pasienyje, Tel3iy, Siauliy,
Panevézio ir Zarasy pavietuose; pagaliau negausus, bet labai tvirtai besilaikantys savojo kultarinio ir
religinio savitumo totoriai, daugiausia gyvenantys Vilnioje, ypac Traky paviete — tai nuo Vytauto
zygio laiky ten apgyvendinty totoriy belaisviy tiesioginiai palikuonys.

Anksciau isvardintos kitatauciy grupés neturi jokios jtakos etnografiniam krasto gyventojy charakteriui;
tai svetimkaniai, tai kolonijos etnografiniame Lietuvos kiine, neturincios augimo tendencijy ir nutautinimo
veiksnio vaidmens. Samoningai nepriskiriu kitatauciams lietuvisky sulenkéjusiy tautiniy elementy, bajory
ir kriks¢ioniy miestieciy, kadangi i$ esmés tai néra svetimi elementai; istoriskai dazniausiai jie yra kile is to
paties etnografinio pagrindo ir kamieno, i$ kuriy yra kilusi visa Sio krasto liaudies masé, be to jie yra su ta
liaudimi susije glaudziais bendros krasto kultarinés raidos rysiais. Bltent dél Sio savo artimumo liaudziai
sulenkéje elementai galéjo daryti jai stipresnj negu svetimtauciai ir ilgalaikj poveikj ir tapdavo tolesnio
polonizacijos plitimo veiksniu. Lietuvos lenkai negali buti laikomi svetimu ar necionyksciu tautiniu
elementu, negali bati laikomi kolonistais, kaip, pavyzdziui, vokieciy baronai Latvijoje ir Estijoje; jy ryskesni ar
ne tokie ryskds lenkiskos kultlros bruozai yra rezultatas istorinio proceso, kuris nevienodai veiké
skirtingus lietuviy tautos sluoksnius ir suskaideé ja j skirtingas kultarines grupes.

! M. Rémeris savo darbe vartoja terming , Litwa Kowieriska” konkreciam Lietuvos regionui apibrezti — Z. N.



Gryniausias etnografinio lietuvio tipas isliko Lietuvos kaime. Per amzius susiklosCiusios valstieciy
gyvenimo salygos maziausiai skatino jy kultarinj vystymasi. Tuo metu, kai kiti visuomenés sluoksniai
pasiduodavo abipusio jtakojimo procesui, valstietija liko uzdara, sudaré labiausiai jvietinta ir nepajudinama
visuomenés lastele. Bajorija atliko gynybine ir auksciausios valstybinés valdzios vykdymo funkcijg, dél to ji
buvo politinis krasto veiksnys, jos turtiné padétis daré ja labai jtakingg ir reikSminga. Valstybinis
organizmas buvo jos paslaugoms, ji turéjo visas salygas ir priemones kultdriniam vystymuisi. Miescionija
dél savo veiklos pobudzio ir gyvenamos vietos taip pat buvo linkusi priimti jvairias jtakas, linkusi |
kultarinj vystymasi.

Tuo tarpu prie vienos vietos priristas valstietis, priklausantis nuo dvarininko ir esantis Zemés 0kio
darbo jéga, buvo labiausiai izoliuotas nuo iSoriniy jtaky, beveik nebendraudavo su miestu uz savo parapijos
riby, o su bajorais, su kuriais betarpiskai susidurdavo, paprastai aptardavo tik kasdienius Gkio reikalus.
Tiesa, per bajorus sklido tam tikra kulttriné jtaka, bent jau Gkio ar kasdienés buities sferoje, bet ji buvo
pernelyg menka, lyginant su kity luomy kultdrinio vystymosi visuma. Taigi valstietis buvo didziausio
kultdrinio pastovumo elementas, buvo gyvas paprotinés kultlros bei praégjusiy karty kalbos jpédinis ir
saugotojas, buvo tradicijos puoselétojas, tautos praeities reiskéjas. Lietuvoje valstietis tuo labiau islaikydavo
savyje tautos praeitj, jos tradicijas, kalba, paprocius, kuo daugiau kity luomy kultdra pasiduodavo svetimuyjy
jtakai, vis labiau toldama nuo savo etninio pagrindo. Tas kity luomy nutolimas nuo savojo pagrindo tolino
juos ir nuo valstieciy bei sunkino kultdros vertybiy skverbimasi is aukstesniyjy luomy j Zemesniuosius.
Tokiu badu vyko tautos susidvejinimas, kuris laikui bégant tik giléjo. Tarpusavio rySys tarp aukstyjy ir
Zemesniyjy luomy silpo proporcingai gugantiems skirtumams. Valstietis negaléjo jsisavinti sulenkéjusiy
visuomenés elementy kultaros laiméjimy, kadangi tie laimeéjimai nebuvo glaudziai susije su jo etniniu
pagrindu, nebuvo betarpiska jo emanacija. Paliktas pas sau, vis labiau izoliuotas nuo kity luomy
kultdrinio proceso, valstietis perémé naujai priimtos kriksCionybés vertybes, savaip susiedamas jas su
savo senos pagoniskos kultaros reliktais.

Per daugelj amziy senosios lietuviy kultlros elementai, glaudziai tarpusavyje susieti ir turintys savo
iSraiSka pagonybéje, buvo isstumti is aukstesniyjy luomy savimonés stipriy ir placiy krikscioniskos-
lenkiskos kultdros prady, bet isliko Zemuosiuose tautos sluoksniuose. Svetimy kultariniy prady
poveikis, kiek jis pasiekdavo liaudies psichikos sferg, buvo ribojamas menko bendro kultdrinio
valstiecio-baudziauninko issivystymo lygio. Visas milziniskas liaudies sielos pasaulis, pasireiskiantis
tikéjimuose, paprociuose bei jprociuose, dainy karyboje, kalboje, moralés normose, grozio
sampratoje ir t. t.. — Zodziu, visa vadinamoji liaudies kultGra Cia buvo tvirta ir pastovi, einanti kaip
palikimas is kartos | karta. Gilus perversmas krikscionybei pakeiciant pagonybe cia jvyko pamazu ir
organiskai, jis apémé keletg karty, sulydydamas naujasias vertybes su senosios kultlros turiniu.

Visose tautose kaimo liaudis israiskingiausiai atstovauja tai objektyviai istorinei tradicijai, kuri
potencialiai gladi kalboje, padavimuose ir dainose, paprociuose, visoje liaudies pasaulézitroje,
sudarancioje valstieCio psichikos ir kultaros turinj ir tiesiog mechaniskai pasireiskiancioje jo veikloje
bei darbuose. Liaudyje slypi potenciné tautos jéga ir turinys. ISlaisvinta iS globos vystykly ir
pribrendusi savarankiskiems poelgiams, liaudis visada savo veiksmais realizuos tai, kas joje yra
uzkoduota.

Lietuvis valstietis, Zinoma, negaléjo iSvengti jvairiy iSoriniy jtaky. Be abejo, polonizacija, kuri
intensyviau veiké bajorijg ir miescionis, tam tikru mastu veiké ir jj. Tik ji pasiekdavo valstietj ne
betarpiskai, bet per sulenkéjusius aukstesniuosius visuomenés elementus. Priklausomybé nuo dvaro,
artimi kontaktai su smulkigja Slékta, dvasininky jtaka, jvairiausi kiti keliai, kuriais lenkiskos kultlros jtaka
sklido po $alj, pasiekdama ir liaudies mases, veiké lietuviy valstieciy psichika. Taciau ta jtaka pasiekdavo
juos tokia negausi ir taip atskiesta, kad kontaktuodama su liaudiskaja kultdra, nepaskandindavo jos



savyje, bet, atvirksciai, pati joje skendo ir asimiliavosi. Uzduotis, kurios po kriks¢ionybés priémimo
nesugebéjo iSspresti bajorija, buvo iSspresta liaudies.

Valstietis-baudziauntnkas suderino kriks¢ionybe su savo pagoniskos etninés kultlros pagrindu,
nuolankiai ir susikaupes per Simtmecius karé Sig harmonijg ir neiSSvaisté savo istorinio protéviy
palikimo. Giliai religingoje lietuvio valstiecio sieloje, tarp Siy dieny krikscionybés ir giliausig senove
siekianciy dainy, iki Siol gyvy jo lGpose ir poezijoje, yra tvirtas bendrumo ir harmonijos rysys. Liaudiskoji
lietuviy kultara, plaukianti i$ senoviniy pagonisky Saltiniy, yra visiskoje santaikoje su jo krikscionybe.

Tos pacios istorinés salygos, kurios salygojo lietuviy liaudies etnografinio konservatizmo procesg, turéjo
jtakos atsirasti ir tam tikriems vietiniams kaimo gyventojy etninés kultaros skirtingumams. Per daugelj
mety valstieCiai, neturintys pilietiniy teisiy, priristi prie vienos vietos ir prikaustyti prie Zemeés, buvo beveik
visiSkai izoliuoti nuo platesnio tarpusavio bendravimo. Nei komunikacijos priemonés, nei visuomeniné ar
teisiné valstieCio padétis, nei, pagaliau, tuometinis ekonominiy santykiy pobudis ir valstie¢io vaidmuo
gamybos bei mainy procese neskatino jokiy tarpusavio jtaky atsiradimo valstieciy luomo viduje visos Salies
mastu. Kultdriné jtaka valstieCiams éjo iS virsaus, bet ji negaléjo placiai issilieti horizontalia kryptimi. Taigi
jvairios jtakos ir svetimybés turéjo iS esmeés lokalizuotis ir jsiskiepyti j konkrecios vietovés zmoniy kultdrine
dirva, nepasiekdamos tuo paciu metu visy lietuviy valstieciy bei kity apylinkiy, nebent atsitiktinai ir taip pat
i$ virSaus. Nors tokiu budu atsiradusiy lokaliniy skirtingumy nereikia pervertinti, kaip ta nekart yra linke
pabrézti jvairds nepalankiai nusiteike lietuviy atgimimo mokytojai, kadangi jtaky ir skirtybiy Saltinis buvo
visoje Lietuvoje tas pats ir skyrési tik mazais skirtumy atspalviais, vis délto tokiy skirtingumy tikrai bata, ir
tautinis atgimimas pradzioje turéjo su jais skaitytis. [taka valstieCiams buvo daroma per dvarininkijg ir
smulkigjg Slékta, per miestelius ir kartais per miestus, galiausiai per kunigus; bendry Tkiniy bei politiniy
salygy panasumas, taip pat jtakos veiksniy visame kraste panasumas, be abejo, vienodino jtakojimo procesa
ir salygojo tai, kad tam tikri kultGros elementai pasiekdavo liaudj, o kiti neturéjo progos pasireiksti; Sis faktas
neabejotinai susilpnino skirtumus, bet visiskai kelio jiems neuzkirto. Per ilga laikg jvairios vietinés aplinkybés
keité jtaky pobdadj, veikdamos jy intensyvuma ir turinj, lokalinius ir aplinkybiy diktuojamus skirtumus.
Bendras polonizacijos proceso laipsniskumas —i$ piety ir ryty j Siaure ir vakarus — pasireiské ir kultaringje
jtakoje liaudziai.

Kadangi kaimo zmonés jokiy jtaky nepriimdavo mechaniskai, bet savaip jas suvokdavo ir jliedavo j
savgja kultarine terpe, organiskai jskiepydavo | savajj kultarinj palikima, todél ir jy etnografiné bukleé,
priklausomai nuo kity kultariniy skirtumy, turéjo skirtingy atspalviy einant i$ piety ir ryty j Siaure ir
vakarus, taip pat turéjo ir skirtingy specifiskai lokaliniy bruozy. Vienu i$ veiksniy, galinciy islyginti
lokalinius skirtumus, pernesant atskirus lokalizuotus bruozus arba jtakos elementus is vienos vietos | kita
ir tokiu budu juos platinant, buvo kunigai; kaip iSeiviai daugiausia is liaudies jie nebuvo prarade
liaudisky etniniy savybiy su visais vietiniais bruozais, o jy pasklidimas po visg krastg ir artimas
bendravimas su liaudimi padéjo mazinti lokalinius skirtumus. Tokiu blddu kunigams galéjo tekti svarbus
vaidmuo ilgoje tautos kultliros persilauzimo epochos istorijoje; jie blty galéje kaip bités, pernesancios
Ziedadulkes nuo gélés ant gélés, isSnesioti po krasta tautinés kultlros elementus, gausindami juos ir
iSlygindami skirtumus. Taciau kunigai didzia dalimi sulenkédavo patys jau mokyklose bei seminarijose ir
todél didesnio vaidmens Sioje srityje suvaidinti negaléjo. Tiesg sakant, atskiros asmenybeés is kunigy
tarpo suvaidino zymy vaidmenj lietuviy tautinéje kultQroje ir turéjo daug nuopelny Sioje srityje, vis
délto klero dauguma buvo pasyvi ir tos funkcijos neatliko.

Kiti gyventojai, artimi kaimo liaudziai, patys buvo gerokai persisunke vietos specifikos ir bendravo
su liaudimi siauruose lokaliniuose rémuose. Taigi lietuviskos etnografinés valstiecio—baudziauninko
savybés bresdamos neiSvengiamai turéjo lokaliniy skirtybiy. Tie skirtumai dar labiau giléjo liaudies
kdrybos procese, nes lietuviy kultira niekad neprarado savo kdrybingumo ir neapsiribojo vien tik



etnografiniy liaudies bruozy islaikymu toje pacioje padétyje bei negausiy svetimybiy istirpdymu
paprociuose, tikéjimuose ir liaudies kalboje. Net ir didziausio savo gyvybinio pulso nusilpimo
epochoje, uzdaryta skurdziuose valstiecio-baudziauninko gyvenimo rémuose, lietuviy kultdra turéjo
savagja kdrybingumo sritj. Negalédama iSsiverzti j platesnius minties ir meno horizontus, j kuriuos
pilietines teises gavo tik vykstant Siandieniniam tautiniam atgimimui, lietuviska kultdra nenustojo
reikStis liaudies buities rémuose, paprociy, kalbos sferoje, visose vadinamosios liaudies kultaros
srityse, kasdienés buities ir aplinkos kultaroje, liaudies ribuose ir gaminiuose, statiniy ornamentikoje,
grozio sampratoje bei naivioje ,primityvistingje” lietuviy meno kiryboje, désniuose ir taisyklése,
norminanciose jvairiausias bendro gyvenimo santykiy apraiskas, galiausiai ir, ko gero, labiausiai — be
galo jdomioje ir turtingoje dainy karyboje, garsiosiose lietuviy dainose.

I dainas ypac atkreiptas démesys XIX a. tuo metu atsirado nepaprastai daug jy rinkéjy bei
komentatoriy. Lietuviy liaudies dainy kdryba yra labai gausi ir originali. Vyraujantis lietuvisky dainy
bruozas — lyriskumas. Gausiausios yra meilés dainos, lyriSkos dainos, apdainuojancios subtiliausius
jausmy virpteléjimus, stebinancios ypatingu jautrumu menkiausiems atspalviams; mergiska meilé,
Seimyniniai jausmai, karstas prisiriSimas prie gimtosios Zzemés ir namy; ypac glaudus rysys su gamta,
kuri lietuviy dainose yra sudvasinta ir sugyvena su zmogumi, jvairiomis detalémis jsipindama j jo buitj
ir atliepdama jvairiausiems jo jausmams; subtilumas ir didis jausmy Sirdingumas bei nuosirdumas,
Svarus, skaistus padorumas, kuklumas ir mandagumas, zavéjimasis tyliu darbstumu, Svelni
melancholija ir jausmingumas, pasireiskiantys be galo gausiais simboliais, didis paprastumas ir
SiaurietiSkas santlrumas — Stai pagrindiniai dainy turinio bruozai. Epiniy dainy gerokai maziau.

Kitokio pobldzio dainos yra giesmes, kurios yra arba didaktinio, arba religinio turinio. Ypac garsios
yra proginés ir apeiginés dainos, ypac vedybinés bei vadinamosios raudos — apverkimo ir liGdesio
dainos. Labai daug dainy, iSsaugojusiy gilios senovés pédsaky; kai kurios islaiké pirminés mitologinés
struktdros grynuma. Dar gerokai pries Lietuvos tautinio atgimimo pradzig buvo atkreiptas démesys |
lietuviSkas dainas. Pirmasis Sioje srityje buvo Pilypas Ruigys, pamokslininkas i$ Prasy Lietuvos; 1745 m. savo
darbe Betrachtungen der littauischen Sprache jis i$spausdino tris (lietuviskas — Z. N.) dainas. 1825 m.
Liudvikas Réza, teologijos daktaras ir Karaliauciaus universiteto profesorius, lietuviskos seminarijos prie to
paties universiteto direktorius, iSleido lietuvisky dainy, surinkty Prasy Lietuvoje tarp Insterburgo, rusy
sienos ir Klaipédos, rinkinj (86 dainos), j kurj jdéjo ir tris dainas i$ Ruigio rinkinio; j §j leidinj Réza jdéjo ir
dainy vertima j vokiecCiy kalba bei kritikos straipsnj. Be jy dainas rinko ir publikavo Simonas Stanevicius,
Vilniaus universiteto profesorius (1829 m.), Karolis Bzozovskis (Brzozowski) (1841 m.), Simonas Daukantas
(1846 m.), Neselmanas (Ferdinand Nesselmann) (1853 m.). Augustas Sleicheris (Schleicher) (1857 m.), Jonas
Juska (1861 m.), Fortunatovas [Filipas] ir Mileris (Uja Miller) (1872 m.), taip pat kai kurie periodikos leidiniai
(Preussische Provincial-Blciter, Neue Preus.-Prov.-Bliter).

Nuo 1880 m., kai jau patys lietuviai émési to darbo, dainy rinkiniy pagauséjo. Epochinés reiksmés lietuviy
dainy ir lietuviy kultaros apskritai pazinimui turi milziniski kun. Antano Juskos rinkiniai, j kuriuos sudéta
keli takstanciai dainy, bei jo nuostabusis vestuviniy dainy i$ Veliuonos apylinkiy rinkinys, kuriame sudéta
per 1000 vestuviniy dainy, surinkty vienoje vietovéje (Svodbine reda Veliuoniecziu Lietuviu, iSleista 1880 m.
Kazanéje, ir Lietuviszkos svodbines dainos, iSleistos Peterburge Moksly Akademijos spaustuvéje 1883 m.).
Kun. Antanas Juska taip pat rinko ir uzrasinéjo lietuvisky dainy melodijas, véliau isleistas Krokuvos Moksly
Akademijos (Lietuviy liaudies melodijos, surinktos a. a. kun. Antano Juskos, parengé a. a. Oskaras Kolbergas ir
a. a. lzidorius Konopcinskis, o galutinai parenge, suredagavo ir isleido Zigmuntas Noskovskis ir Janas
Boduenas de Kurtené [Baudouin de Courtenay], Krokuva, Moksly Akademijos leidykla, 1900 m.; jzanginis
zodis Noskovskio ir prof. Bodueno de Kurtené). Leidiniy, spausdinanciy dainas, vis daugéjo, jy rinkimo
greta uzsienieCiy jau émeési ir lietuviai. Lietuviai spausdino juos Prasy Lietuvoje ir Amerikoje. Taciau tai, kas



iki Siol iSleista, sudaro tik nedidele dalele visy lietuviy liaudies dainuojamy dainy. Jy kiekis ir gausa yra
stebétini. Tik vienoje Suvalky gubernijos apylinkéje dr. Basanavicius sugebéjo surinkti dvitomj rinkinj, kur;
sudaré keli simtai dainy; jos iSleistos Amerikoje leidinyje Dirva, ir pavadintos OZkabaliy dainos.

Be to, lietuviy dainos ne tik yra gausios, bet iki Siol tebéra formavimosi stadijoje. Liaudies dainy karyba
Lietuvoje nesiliové. Pats jy kdrimo procesas yra labai jdomus. Yra grynai lokaliniy dainy, turinciy rysj su
tam tikrais faktais ar jvykiais, kurie ten jvyko ir kurie véliau buvo apdainuoti; liaudies karybiskumas toliau
plétoja ta fakta, nesiskaitydamas su detalémis, apipina jj savos fantazijos ir minties elementais. Dainos
kuriamos ne tik kaimuose, bet ir dvaruose. Pavyzdziui, jvyksta dvare koks nekasdieniskas jvykis, kas nors
naujo atsitinka samdiniy gyvenime ar uzgimsta meilé tarp vaikino ir merginos: kuris nors samdinys
sudeda Sia tema posma, pritaikyta prie kokios nors zinomos ir dainuojamos melodijos, ir nidniuoja ja
su draugais; prie to pirmojo posmo, jei jis pavyksta ir patinka, kas nors kitas prideda antrg, trecig;
dainos dalis bei pagrindas jau yra; grjztant is lauky po darbo arba Sestadienio ar sekmadienio vakara,
kai susirenka visas vaikiny ir merginy choras ir eina su daina per laukus ar | gretimg kaima
pasilinksminti, tarp jvairiy jprasty dainy jau skamba ir nauja daina; kartais taip visiems bedainuojant
vél koks fragmentas pridedamas; po mety samdiniai keiciasi, taCiau daina islieka, ir jau kiti ja
dainuoja; retai buna, kad visi be iSimties samdiniai dvare pasikeisty, visada lieka keletas, kurie iSsaugo
vietine tradicijg ir uzmezga rysj tarp praeities ir dabarties; pagaliau, jei tokiy dvare ir nebelikty, tai ta
tradicijag islaikys artimiausi kaimai; ir Stai dainai jau metai, ji gyvena ir vis yra papildoma, Zinoma, be
akivaizdaus rysio su tuo faktu, kuris davé jai pradzig; po keliolikos mety visi senieji samdiniai jau
pasikeite, tarp jaunimo, kuris toje kiryboje dalyvavo, nebéra né vieno pirminio fakto liudytojo, niekas
jau nebepazjsta dainos herojy, o vis dar kartais kai kas prie dainos pridedama. Taip atsiranda vietiné
daina, dainuojama metai is mety tik tam tikrame dvare ir keliuose artimiausiuose kaimuose. Jei daina
pavyksta, tai issilaiko ir jsitvirtina, kartais, jeigu turi didesne verte ir néra perdaug glaudziai susijusi su
kokiomis nors grynai vietinémis ypatybémis, ji paplinta placiau. Tas pats yra ir su melodija, su
priedainiu (refrain), kartais tokiu pat badu yra improvizuojami Sokiai ar pridedamos atskiros figaros,
nors Sokis Lietuvoje néra toks gyvybingas kaip dainos ir vis labiau banaléja, prarasdamas savo
individualuma.

Vis délto Siuolaikinés dainos negali lygintis su senosiomis. Senesnés dainos, labiau iSplitusios ir
einancios is kartos j karta, yra dainuojamos be jokiy pakeitimy, islaikant nesudrumsta teksto, formos,
melodijos ir net intonacijos Svaruma.

Dainy kadryba, nors ir ne visur vienodai pasireiskia ir kai kuriose vietoveése, kaip kad Uznemunéje,
pamazu nyksta ir apmirita, apskritai vis délto isliko iki $iy dieny. Zemaitijoje ir Ryty — Kauno Lietuvoje
(Zarasy ir Ukmergés pavietuose) tolydzio aidi dainos ir vis kuriamos naujos.

I dainas atkreiptas ypatingas démesys; gal dél to, kad jose, greta kalbos, iSraiskingiausiai pasireiskia
etnografiniai ir kultGriniai lietuviy bruozai. IS esmés dainose atspindéta beveik visa liaudies kultira;
jose gili tautos praeitis jungiasi su dabartimi. Tautos mitologija, paprociai, tikéjimai, prietarai,
materialiné kultra ir, pagaliau, lietuviy kalba dainose randa savo iSraiSka. Dainose iskyla ypatingas
lietuviy kalbos lankstumas, kuris, beje, lengvino ir pacig dainy karyba. Lietuviy kalba, labai turtinga ir
logiskos sandaros, be galo lengvai leidzia laipsniuoti Zzodzius ir juos pritaikyti jvairiausiems jausmy
atspalviams isreiksti; be to, senoji lietuviy kalba turi daug posakiy tam paciam veiksmui apibudinti,
iryskinant vieng ar kitg jo savybe. Klasikiniu pavyzdziu baty tokia daina ,Zvirblytis” i§ Rézos rinkinuko, be
galo paprasta, bet turinti tiek daug jvairiy zodziy keletui nesudétingy veiksmy isreiksti, puikiai iSryskinant jy
atspalvius, kad jos nejmanoma baty tiksliai iSversti j kitas kalbas be apibadinamyjy posakiy, jei norétysi
atskleisti visg jos originaly spalvinguma. Tokios dainos vertingumas ir grozis yra ne pats pasakojimas, bet
ypatingas jos savitumo ir jvairiy to paties veiksmo bruozy akcentavimas, isreikstas tinkamais savitais



Zodziais.

Senosios dainos yra kalbos lobynas ir kartais turi tokiy posakiy, kurie vélesniy svetimybiy jtakoje jau
nebevartojami. Dainy rinkiniai ir jy studijavimas — tai anaiptol ne visas darbas, nukreiptas j lietuviy kultaros
pazinima. Mitologija, kalba, archeologiniai paminklai, paprociy kultdra ir padavimai taip pat buvo gausiy
studijy objektai, ypac XIX a”. Lietuviy kultlros kirybos procesas, nors ir siauroje sferoje, niekada nebuvo
sustojes, | ja taip pat jsipindavo ir svetimy elementy, liaudies kultdros asimiliuoty. Lokalizuoti iSoriniy jtaky
elementai, lokalinés svetimybés pasireikSdavo vélesnéje liaudies karyboje ir salygojo tam tikras vientiso
etnografinio tipo skirtingybes. Tie skirtumai ypac atsispindéjo nuolatinéje kalbos raidoje. Taciau bendras
kult@rinis skurdas baudziavos salygomis neleido Siems skirtumams sparciai suveséti, ir liaudis iSsaugojo
pagrindinius kultarinius vieningo etninio tipo bruozus.

XIX a. lietuviskoji rastija bei pirmieji tautinio atgimimo pozymiai lietuviy kultirinéje kiiryboje.
Reiksmingas bajorijos jnasas j atgimimo prieSausrio literatiira.

Tokia buvo Lietuvos kultdros ir kalbos baklé tautinio atgimimo iSvakarése. Etnografinis lietuviy
vientisumas iSliko nepaisant vietiniy skirtumy, atsiradusiy dél svetimybiy, iSoriniy jtaky ir
nepakankamy kultdriniy mainy valstieCiy luomo viduje. Dél bendry krasto vystymosi salygy
gryniausia lietuviska kultara isliko tarp valstieciy-baudziauninky, o kitos tautinés grupés pasidave
stipresnéms isorinéms jtakoms ir sulenkéjo. Tokiomis salygomis, kurios apskritai neskatino liaudies
kultarinio vystymosi, liaudis sugebéjo pritaikyti kriksCionybe ir iSorines jtakas prie savojo etnografinio
ir kultarinio pagrindo. Ji ne tik pasyviai i$saugojo lietuviska kulttra in statu quo® — lietuviska kulttra
pasireiksdavo ir liaudies karyboje. Tiesg sakant, ir kitos tautinés grupés nutautéjo ne visos vienodai,
bet, Siaip ar taip, tose grupése lietuviskas etnografinis ir kultdrinis pagrindas jau buvo gerokai
apnestas iSoriniy jtaky elementy, nepakankamai asimiliuoty, o kiekiu ir gyvybingumu -
dominuojanciy.

Netgi vidutiné Zemaiciy bajorija, nemazai smulkiosios S$léktos ir negausis vidutiniy miesty
gyventojai (krikscionys), kurie islaiké glaudesnj rysj su lietuviskuoju savo pagrindu, pamazu vis labiau
lenkéjo. Politinis Lenkijos atgimimas XVIII a. pabaigoje, kuris nuosekliai rutuliojosi visy politiniy
Respublikos elementy sulydymo j vieng tautine visuma kryptimi, bei jo pasekmés XIX a. ir didvyriskos
kovos uz laisve po Sia véliava, pagaliau, XIX a. pradzioje dél jvairiy priezasCiy pagrindinio lenky
kultGros gyvybinio pulso susikoncentravimas Vilniuje, Lietuvos sostinéje, dar labiau sustiprino
vykstant] aukstyjy lietuviy tautos luomy polonizacijos procesa. Toks tad buvo kultdrinis ir
etnografinis palikimas, perduotas antrajai XIX a. pusei, kada lietuvius valstieCius islaisvinus is
baudziavos turéjo jvykti tautinis Lietuvos atgimimas.

Pirmosios busimojo tautinio atgimimo spinduliai Svysteléjo dar pirmoje XIX a. puséje ir daugiausia
sklido batent i$ bajory luomo. Taliau spausdintos lietuviskos rastijos pradzia siekia XVI a. Pirmoji
spausdinta lietuviska knyga, pavadinta Catechismus, pasirodé 1545 m. KaraliauCiuje, parasyta senprisiy
tarme ir iSleista Hanso Veinreicho (Weinreich) spaustuvéje. Po to 1547 m., taip pat Karaliauciuje ir
spausdinta toje pacioje spaustuvéje pasirodé jau aukstaiciy tarme parasyta knyga, pavadinta Catechismas

* Lietuviy filologija ir leksika: Sirvydas, Ruigys, Mielke [Kristijonas Milkus], Neselmanas, Sleicheris, Kur3aitis, Leskien [Augustas
Leskynas], Wiedemann. Karlovicius, Fortunatovas, Becenbergeris, de Saussure, Juska, Miezinis, Jaunius, Jablonskis ir kiti; dainos,
padavimai, etnologija, mitologija: Réza, von Bohlen (Peteris Bolenas], Gisevius, Daukantas, Sleicheris, Leskien. Mannhardt, Geitler,
Brugmann, Vaeckenstedt, Volteris, A. ir J. Juskos, Becenbergeris, Krasevskis, Akelaitis, Miezinskis, Karlovicius, Jucevicius, Davainis—
Silvestraitis ir kiti

! Toje pacioje padétyje (lot). — Z. N.



prasty szadel, mokslas skaitima raschta yrgiemes del kriksecznistes bei del berneliu iaunu nauiey sugulditas
(Katekizmas paprasta kalba, mokslas rasto skaitymo ir giesmes, naujai sudétos jauniems berneliams); Si knyga,
kaip ir pirmoji, buvo iSspausdinta gotikiniu Sriftu; jos autorius Martynas Mazvydas (lotyniskai Mosvidius).
Mazvydo knygoje be katekizmo buvo ir elementorius bei giesmynas. Po ty dviejy knygy, kuriy viena buvo
parasyta prusy tarme, lietuvisky spaudiniy vis daugéjo, ypacC reformacijos ir katalikybés gincy bei
konkurencijos fone. Kaip ir Vakaruose, Lietuvoje Reformacija davé impulsa tautinés literatlros vystymuisi.
Lietuvoje Reformacijos srové placiai issiliejo ne tik prasy srityse, bet ir Didziojoje Kunigaikstystéje, kur
apémé aukstaja bajorijg, per ja plito ir liaudyje. Protestantai émé leisti religines knygas liaudies kalba
reformos propagandai palengvinti. Reformacijos jsigaléjimo akivaizdoje jézuitai taip pat pradéjo leisti
knygas, siekdami nustelbti prieSininky idéjas. lki XIX a. lietuviskos spausdintos knygos paprastai bldavo
religinio turinio. IS tos epochos lietuviy rasytojy reikia paminéti tokius protestanty autorius kaip Bretkinas,
Chylinskis (Chilinski), Kvantas (Kwandt).

Prie Zymiausiy ir garsiausiy senyjy XVI a. pabaigos lietuvisky knygy priklauso: Bretkino Postilla, tatai esti
trumpas ir prastas Ischguldimas Evangeliu, sakamuiu Baszniczioie krikschczionischkoie.. per Jana Bretkiing,
Lietuvos plebona, iSleista Karaliauciuje 1591 m.,; Bretklnas buvo vienas pirmujy, kuris lietuviy kalba pritaiké
naujojo krikscCionisko tikéjimo désniams ir mokslui skelbti. 1599 m. kun. Mikalojus Dauksa, Medininky
katedros kanauninkas, Jézuity spaustuvéje Vilniuje isleido kun. Jokibo Vujeko (Wujek) knygos Postilla
Katolicka taj est Izguldimas Ewangeliu kiekwienos nedielos ir szwetes per wisus metus vertima.

XVII a. pasirodé kun. Sirvydo lietuviskas zodynas, pavadintas Dictionarium trium linguarum in usum
studiosae Juventatis, auctore S. P Constantino Szyrvido e Societate Jesu, Vilnae (lietuviy—lenky—lotyny kalby
Zodynas)®.

Tik XVII a. Prasy Lietuvoje pasirodo pirmasis didis pasaulietinis lietuviy poetas — Kristijonas
Donelaitis (lotyniskai Donalitius). Donelaitis (gimé 1714 m. Lazdynéliuose Gumbinés apskrityje, mokési
Karaliauciaus universitete, po to buvo dvasinés mokyklos rektorius Stalupénuose, o nuo 1743 m. iki
mirties buvo Tolminkiemio parapijos pastorius, miré 1780 m.) yra epochiné figlra tautinéje lietuviy
literattroje. Nuo jo prasideda posukis nuo religinés prie pasaulietinés ir tautinés literataros. Pagrindinis
Donelaicio darbas — garsi poema apie keturis mety laikus (Metai); toje poemoje jis garbina Lietuvos
gamty, ypatingu tiesos ir realizmo pajautimu apraso ja visais mety laikais, taip pat apsako lietuvio

* Apie lietuviskus spaudinius zidréti Baltramaicio lietuviy bibliografija (leidinyje ,3anuckm Mmnepatopckaro pycckaro
reorpadpuueckaro Obuectea”, XX, sasiuvinis L), 1891 m.: ,C60pHuKb Bubniorpadunyecknxs ans reorpadiv n ctatuctnku Jiutebl. Cob
MPUAOXKEHNEMb CMINCKA JIMTOBCKMXb U APeBHENPYCKUXb KHUMb no 1891 roaw”; II leidimas, papildytas iki 1903 m. imtinai, datuotas
1904 m.) ir ,Lietuviski spaudiniai. IstoriSkai-statistiné studija” [,Druki litewskie. Studyum historyczno-statystyczne”] p. Mykolo
Brensteino , Istorijos apzvalgoje” [,Przeglad Historyczny”] 1906 m., liepos—rugpjicio meén. sasiuvinis.

Cia pridésiu dar keletg detaliy. Hannso Veinreicho spaustuvé, kurioje dienos $viesa isvydo pirmosios lietuviskos knygos, 1549 m.
iSleido dar ir trecig knyga, kurioje buvo lietuviskas giesmés ,Te Deum laudamus” vertimas bei kitos baznytinés giesmés.
Karaliau¢iuje ir toliau nuolat buvo leidziamos knygos, tarp kuriy randame Liuterio katekizma, dvasines giesmes, Bretklno
JPostile". Vilniuje pirmoji knyga pasirodo 1595 m tai kun. Dauksos ,Katekizmas”, paraSytas zemaiciy tarme. Tik po ketveriy mety
isspausdinama anksciau minéta to paties autoriaus , Postilé katalikiSka”. Pirmosios lietuviskos knygos spausdinamos gotikiniu
Sriftu; lotyniskas Sriftas pirma kartg pasirodo 1629 m., kun. Konstantino Sirvydo ,Pamoksluose”. XVI a. pabaigoje ir XVII a. daugéja
ne tik Karaliauciuje, bet ir Vilniuje bei Kédainiuose (reformacijos judéjimo Lietuvoje vadovy - Radvily gizta) spausdinamy
protestantisky leidiniy. XVIII a. spaudiniy skaicius labai iSauga. Kédainiai i$ leidybinio judéjimo pasitraukia; lieka du Zidiniai: Vilnius ir
Karaliaucius. Vilniuje leidybine veikla uzsiima Jézuitai, o po jy ordino panaikinimo — ,Akademijos spaustuvé”, taip pat po truputj kitos
vienuoliy ordiny spaustuvés (Pranciskony, Pijory, Bazilijony). Karaliauciuje veiké jvairios privacios firmos. XIX a. pradzioje jvyksta
staigus ir didelis knygy leidybos Suolis. Leidyba koncentruojasi Vilniuje, kur prie senyjy spaustuviy prisideda Juozapo Zavadskio ir
nemazai kity spaustuviy; be to atskiri leidimai spausdinami Kaune, VarSuvoje, Suvalkuose, Seinuose, Mintaujoje, Rygoje, véliau —
Peterburge. Prasy Lietuvoje leidiniai spausdinami Karaliauciuje, Klaipédoje, Gumbinéje, Ragainéje ir kitur. Kai kurie leidiniai iSeina
Vakary Europoje. Senuyjy lietuvisky leidiniy statistika (pagal Brensteing) rodo tokj jy skaiciaus augima: XVI a. — 26 leidiniai, XVII a. —
33, XVIII a. — 113, XIX a. iki 1865 m., kai jsigaliojo lietuvisky leidiniy, spausdinty ,lotynisku”, t. y. i$ tikryjy lietuvisku, Sriftu, laukinis
draudimas, iSleisti 624 leidiniai.

Apie sparty lietuvisky spaudos leidiniy skaiciaus augima galima spresti i$ to, kad nuo 1841 iki 1865 m. lietuvisky knygy isleista per
du kartus daugiau palyginti su 1800-1840 m. laikotarpiu ir apskritai daugiau, nei nuo pirmojo leidinio pasirodyma XVI, XVII ir XVIII
a. kai kurie prusy valdZios manifestai bei jsakai taip pat buvo spausdinami lietuviskai.



kaimiecio buitj, jo kasdienius darbus beveik diena i$ dienos per visus metus. Donelaitis taip pat parasé
ir keletg neilgy dainy, tarp kuriy yra Sios: Prieteliste Dovido ir Jonatano, Gaspadoryste pirmyjy Zmoniy,
Laime ir nelaime, Viltis ir kitos. Be to, jo nespausdintuose uzrasuose liko daug padavimy ir apsakymuy.
XIX a. atnesa radikaliy pokyciy lietuviy kultdrinéje karyboje; bespalvis ir sustinges tautos kulttros
pobldis pasikeiCia; tautos rastija auga ir pleciasi | tas sritis, kurios anksCiau dirvonavo; tautoje
atsiranda rasytojy ir veikéjy, kuriy darbuose skamba karstos meilés Lietuvai gaida ir troskimas
pastameti tautos kultdrg kdrybingumo linkme, atsiranda spauda, ir vis daugéja netrukus
prasidésian¢io tautinio atgimimo poZymiy. Sis reidkinys lygiagreciai pasireiskia dviejose Lietuvos
dalyse — Didziojoje ir Prasy Lietuvoje, tacCiau DidZiojoje Lietuvoje jis pasireiskia kur kas stipriau. Salia
didziy ir populiariy karsty Lietuvos mylétojy vardy — Poskos, kun. Strazdelio, Daukanto, Kursaicio,
vyskupo Valanciaus, Ivinskio, vyskupo Baranausko, kun. Juskos — matome ir tokius veikéjus bei
talentingus Zmones, kaip Kelkis, vyskupas kunigaikstis Juozapas Arnulfas Giedraitis, Simonas
Stanevicius, Jonas Juska, kun. Vienazindis, taip pat plejadg maziau Zinomy ar maziau talentingy
Zmoniy, tokiy kaip kun. Rupeika, kun. Kiprijonas Nezabitauskis, grafas Jurgis Pliateris, kun. Rimavicius
(Rymowicz), Songaila (Sagajto), Valilnas (Walenowicz), Azukalnis (Zagorski) ir kiti. Visi jie dirba ir kuria
kiekvienas savo srityje, gyvena karsta tautos meile, glaudziai susije su liaudies kultdrine tradicija. Dionizas
Poska, didelis lietuviy kalbos, paprodiy ir tradicijy zinovas ir gerbéjas, zemaiciy bajoras, nuo XIX a. pradzios
gyvena savo dvare prie Kraziy, Raseiniy paviete, visiskai atsidaves savo mégstamiems uzsiémimams; zmogus
labai gabus, gyvo proto, sujungiantis didelj humoro jausma ir linksmuma su giliais ir placiais jausmais,
darbstus ir atkaklus; raso eilérascius ir satyras, nepaprastai lengvai Cia pat kuria bei improvizuoja epigramas
ir visokius niekucius, vercia j lietuviy kalba kity Saliy literattros karinius, renka ir sudarinéja lietuviy kalbos
zodynag; jis noriai bendravo su liaudimi, kurig pazinojo ir suprato ir su kuria sugebéjo artimai susigyventi;
savo dvare turéjo milziniska seng gzuola, garsyjj Baublj, kurio viduje jkiré savotiska ,muziejy”, ir sudéjo ten
jvairiausias lietuviskas senienas, kurias su meile rinko®. Zemaiciy vyskupas kunigaikstis Juozapas Arnulfas
Giedraitis iSvercia | lietuviy kalba naujajj testamenta ir isleidZia jj 1816 m. Vilniuje pavadinimu ,Naujas
Istatimas Jézaus Kristaus”; tg darbg tam tikra prasme galima laikyti kolektyviniu, kadangi kunigaikstis
Giedraitis turéjo bendradarbiy kunigy, kurie ir atliko betarpiska vertima, vyskupui vadovaujant ir
redaguojant; vienas pagrindiniy kunigaiksCio Giedrai¢io bendradarbiy buvo kun. Gailevicius
[Bonaventdra]. Simonas Stanevicius, Vilniaus universiteto profesorius, raso pasakécias ir 1829 m. isleidzia
lietuvisky liaudies dainy rinkinj Dajnas Zemaicziu... Kun. Antanas Strazdelis i§ Rytinés — Kauno Aukstutinés
Lietuvos (dabartinis Zarasy pavietas), gyveno XVIII ir XIX amziy sandaroje (gimé 1763 m., miré 1833 m.);
jis yra vienas Zymiausiy lietuviy poety, lietuviy dainiy; raso religines ir pasaulietines dainas, kuriy dalis
buvo iSspausdinta; jam priklauso garsi baznytiné lietuviy giesmé Pulkim ant keliy, Siandien labiausiai
paplitusi is visy lietuvisky giesmiy; Si giesmé skamba visur, kur tik siekia lietuviy kalba, visose baznyciose; ji
yra taip visuotinai priimta, kad néra tokio kampelio Lietuvoje, kur jos negiedoty ir nemokeéty mintinai; be
to, kun. Strazdeliui priklauso daug kity lietuvisky dainy bei daineliy, ir religiniy, ir pasaulietiniy,
apdainuojanciy kaimo gyvenima, valstieCius, kaimo Seimininkes, piemenélius, buitj ir pan. Jos puikiai
dera prie zmoniy veiklos pobudzio ar prie tam tikry aplinkybiy; tos dainelés yra Zinomos ir dainuojamos
visame kraste; dainuoja jas motina, migdanti vaikg, dainuoja naslaitis, dainuoja Zmogus, kuriam
nusiSypsojo laimé, dainuoja piemenélis dudelei pritariant, dainuoja medziotojas ir t. t.; beveik kiekvienas
ras kokig Strazdelio dainelg, tinkancig jo uzsiémimui ar atitinkanciag jo poreikj; tai buvo didelis
visaapimantis talentas; kun. Strazdelio asmenyje tarsi sukaupti visi lietuviy liaudies pradai ir jam duota

* Baublys isliko (kaip medis — 7. N.) Iki 1811 m.; jo viduje buvo jrengtas kambarys su durimis ir langais; po vienu i§ langy stovéjo
stalas, prie kurio galéjo susésti 4 Zmonés. Tai buvo mégstamiausia Poskos vieta apmastymams, jo karybos koplycia; virs dury,
vedandiy j gzuolo vidy, Poska uzrasé dvieilj, sugretinantj azuolo dabartj su ta praeitimi, kai prie jo Sakny pagonys aukojo savo
dievams.



galimybé iSdainuoti skausma, rapescius, linksmuma ir visa zmogisky jausmy bei religiniy nuotaiky
gamag; matyt, daug kun. Strazdelio dainy liko nesurinkta, taciau jo dainos neblty prapuole net ir tuo
atveju, jei jy rankrasciai baty apskritai dinge, nes kiekviena jo daina ar dainelé tuoj pat pasklisdavo
liaudyje ir nuo tada buvo Zinoma ir dainuojama; nors ty dainy kalba turéjo bidingy regioniniy
bruozy is tos srities, kurioje jis gimé ir gyveno, jos paplito po visg krasta. Simonas Daukantas, vienas
Zymiausiy XIX a. pirmosios puseés lietuviy patrioty (gimé 1793 m. TelSiy pavieto Kiviliy kaime
Zemaitijoje, miré 1864 m. Papiléje); karstas Lietuvos, jos praeities ir jos kalbos mylétojas, trokstantis
tautos atgimimo, kuris jvyko tik po jo mirties, visg savo klajaniska gyvenima pasventé darbui tautos
rastijos dirvoje; dirbo kiek galéjo laisvu nuo valdisko darbo laiku; baiges studijas Vilniaus universitete
jis iSvaziavo j uzsienj ir ten aistringai ieSkojo bibliotekose retesniy su Lietuva susijusiy darby; grjzes |
Salj buvo priverstas ieskoti pragyvenimo Saltinio; 1825 m. Rygoje gavo Siokiag tokig vieta, po 9 mety
persikelé | Peterburga, kur gavo tarnybg Senato kanceliarijoje ir pasiliko ten iki 1850 m.; niekada
neapleido literatlrinio darbo lietuviy kalba; tuo metu gimé Sie jo kariniai: Prasme Lotyny kalbos,
Abecela délei kadikéliu Lietuviu, Gyvatas didZiyjy karwaidu (is lotyny kalbos pagal Kornelijy Nepotsa),
Dainos Zemaicziu pagal Zodzius dainininku israszytas, nemazai smulkesniy ir specialesniy rasiniy:
Pamokimas apie auginimg taboko, Pamokslus apie daiginus vaisiniu medZiu ir kiti; Zymiausi jo darbai —
tai Budas senoves Lietuviu Kamienu ir Zemaitiu ir Lietuvos istorija (taip pat lietuviy kalba); Daukantas
parasé ir dar keleta dalyky, bet negaléjo jy visy isleisti; net ir jo ,Lietuvos istorijos” rankrastis ilgai
iSguléjo, tik paskutiniame XIX a. deSimtmetyje buvo iSspausdintas lietuviskame laikrastyje Vienybé
Lietuvninku, leidZiamame Amerikoje; Peterburge Daukantas susipazino su kun. Valanciumi, véliau
tapusiu Zemaiciy vyskupu, su kuriuo suartéjo ir prisidéjo prie jo posukio j literatarine veikla lietuviy
kalba; 1850 m. kun. Valandiy paskyrus Zemaiciy vyskupu, Daukantas palieka Peterburga ir gauna
nuolatine tarnyba prie vyskupo; taciau véliau jo ir vyskupo santykiai pablogéjo, ir Daukantas savo
darbsty gyvenima baigé klajonése. Frydrichas Kelkis (Kelch) iS Prasy Lietuvos (gimes 1801 m., mires
1877 m.), lietuviy literatas, Karaliauciuje jkuria pirmaja lietuviska, religinio pobtdzio periodikos leidykla,
kuri vadinasi Nusidavimai apie Evangelios praplatinimq tarp Zidu ir Pagony, taip pat kuria dainas ir
dirba literatlrinéje dirvoje. Prof. Fridrichas Kursaitis iS Prasy Lietuvos (gimes pirmaisiais XIX a. metais,
mires 1884 m.), patyres lietuviy kalbos Zinovas ir mokslinés gramatikos karéjas (pirmasis lietuviy kalba
moksligkai istyré Sleicheris), yra vienas labiausiai nusipelniusiy Lietuvos zmoniy; jis paliko puikiy darby,
tokiy kaip lietuviy kalbos gramatika (Grammatik der littauischen Sprache), didjjj vokieciy-lietuviy ir
lietuviy-vokieciy kalby zodynas (Wbrterbuch der littauischen Sprache), o pries tai iSleido darba Beitrdge zur
Kunde der littauischen Sprache, kuris yra nepaprastai svarbus lietuviy kalbotyros istorijoje; 1849 m.
KaraliauCiuje Kursaitis jsteigeé lietuviska zurnalg Keleivis, kurj leido beveik iki savo gyvenimo pabaigos, iki 1880
m.,; jis déstytojavo lietuviy seminarijoje prie Karaliauciaus universiteto ir jai vadovavo, ir tai labai padéjo
pakelti lietuviy kalbos mokéjimo lygj tarp evangeliky dvasininky Prasy Lietuvoje®. Vyskupas Motigjus
Valancius (gimes 1801 m., mires 1875 m.), kiles i§ Tel$iy pavieto Zemaitijoje, i$garséjo idleides savo didjjj karinj
Zemaitiy viskupysté”, kuriame aprasyta zemaiciy vyskupijos istorija; tai kapitalinis karinys, puikus indélis
Zemaitijos istorijg nuo jos krikéto 1414 m. iki pat XIX a. vidurio; §j platy ir Zaltiniais paremta darba vyskupas
atliko geriau, negu bet kas kitas baty galéjes atlikti, kadangi autorius turéjo po ranka visg Zemaiciy
vyskupijos archyva, taip pat jo paslaugoms ieskant bei ruoSiant medziaga buvo visa jam pavaldi
dvasininkija; kaip zemaiciy vyskupas, Valancius prisidéjo prie lietuviskos spaudos leidybos pagyvéjimo;
1850-1864 metais iSéjo nemazai lietuvisky knygy, arba paties vyskupo parasyty, arba perspausdinty ir
iSleisty jo pavedimu; Valanciaus darbai rasyti zemaiciy tarme. Laurynas lvinskis, privatus mokytojas is

* Politine prasme vis délto prof. Kursaitis buvo lojalus prisokas ir tikras konservatorius, jis nepalankiai vertino lietuviy tautinio
atgimimo siekius, laikydamas juos prazatingu prasimanymu.



Zemaitijos, iSgarséjo savo kalendoriais, kuriuos leido nuo 1846 m. iki 1862 m.; nors asmeniniame Ivinskio
gyvenime yra juoda démé — 1864 m. jis priklausé Muravjovo jkurtam spaudos komitetui lietuviskiems
leidiniams rusiskomis raidémis leisti, — vis délto jo pirminiai, kalendoriy iniciatoriaus ir leidéjo, nuopelnai
yra labai dideli; tie kalendoriai vadinosi Kalendorius arba metskaitlius ukiszkasis; kalendoriai buvo labai
paplite, juos turéjo beveik kiekvienas mokantis skaityti valstietis; jie atliko didelj vaidmenj, kadangi atstojo
kaimiecCiams laikrastj, o populiarus ir tinkamai parinktas kalendoriy turinys sékmingai plété jy zinias ir
jpratino liaudj skaityti pasaulietinius karinius; didziulis Ivinskio kalendoriy nuopelnas turi istorinés
reikSmés lietuviy liaudies kultdros raidai; jie jtvirtino pastovaus skaitymo poreikj liaudyje, ir sunkiais
spaudos draudimo metais tai tapo vienu i$ veiksniy, kurie lengvino persekiojamos ir nelegalios tautinés
spaudos vystymasi bei prieinamuma liaudziai, plété jos jtaka, stiprindavo kultarinés inteligentijos ir
pagrindiniy atgimimo sroviy suartéjima su liaudimi; kartu Ivinskio kalendoriai, suteikdami galimybe
tuometiniams lietuviy autoriams spausdintis ir tokiu budu platinti savo kdryba, skatino juos
literatGriniam darbui ir sudaré jam palankesnes salygas; Ivinskio kalendoriai pasizyméjo labai jdomiu ir
pavyzdingai parinktu turiniu, buvo puikiai sudaryti ir suredaguoti; jie spausdino naudingas naujienas,
pasakojimus ir priezodzius, pasakas, poezijg ir dainas; Ivinskio kalendoriuje pasirodé ir vienas is
lietuviskos poezijos perly kun. Baranausko, véliau tapusio Seiny vyskupu, Anykszcziu Szilelis. Jonas
Juska, taip pat turintis tamsig déme savo praeityje, pasizyméjo nuopelnais lietuviy kalbos studijy,
dainy rinkimo srityje, taip pat prisidéjo iSleidZiant Zymaus savo brolio kun. Antano Juskos darbus.
Kun. Antanas Vienazindis, poetas, myléjo Lietuva ir kiiré dainas; jo dainos lyriskos, dvelkiancios meile
liaudziai ir krastui, placiai paplito po Lietuvg ir Siandien yra liaudies dainuojamos. Vyskupas
Baranauskas, vienas didziausiy Lietuvos poety, kiles iS Anyksciy, Ukmergés paviete, lietuviy
literatdroje iSgarséjo savo minétaja poema Anykszcziu Szilelis, kurioje labai jausmingai ir israiskingai
apdainavo savo gimtosios zemés ilgesj ir jos poezija. Be to, jis parasé daug dainy. Kun. Antanas
Judka, kiles nuo Ariogalos Zemaitijoje, bajoras (gimes 1819 m., mires 1880 m.), badamas jvairiose
Zemaiciy vyskupijos parapijose (Raseiniy, Zarasy, Ukmergés, Panevézio, Kauno ir TelSiy pavietuose),
visg gyvenima rinko liaudies dainas, melodijas ir Zodzius savo sumanytam zodynui, j senatve sukaupé
didziulius rinkinius, kurie turi neiSmatuojamos vertés; 1879 m. apsigyveno pas savo brolj Jona
Kazanéje, kur pastarasis turéjo klasikiniy kalby mokytojo vieta gimnazijoje; ten kun. Juska tikéjosi
galutinai sutvarkyti savo rinkinius, — viso gyvenimo darbo vaisiy, tikrag senuko oeuvre’, - ir, padedant
broliui, juos isleisti, taciau 1880 m. mirtis nutrauké jo planus; po kun. Juskos mirties is€jo jo Veliuonos
apylinkiy vestuviniy dainy rinkinys, dainy rinkinys, zZodynas ir liaudies dainy melodijos (ziGrék
anksciau); dauguma kun. Juskos rinkinio liaudies dainy turéty bati iS Panevézio ir Kauno paviety.
Kun. Miezinis dirbo prie lietuvisko zodyno, rinko liaudiskus zodzius is Siaurinés Lietuvos, i$ latvisko
pasienio. Pagaliau visas blrys maziau Zinomy XIX a. lietuviy poety ir kultdros darbininky atgimimo
priesausryje dirbo ir karé kiekvienas savo srityje; vieny darbai liko rankrasciuose, kity dingo, kai kurie
buvo isspausdinti Ivinskio kalendoriuose arba pasirodé vélesniuose lietuviskuose laikrasciuose, taigi
ju kultdriniai laiméjimai betarpiskai jsiliejo j gyvenima, kasdien nesdami vaisius, sudarydami krasto
kulttros elementy visuma.

Tuo laikotarpiu pasirodo ir periodiné lietuviska spauda. Pirmieji laikrasciai leidziami Prasy
Lietuvoje. Pirmasis buvo anksciau minétas grynai religinio pobadzio leidinys Nusidavimai apie
Evangelios praplatinimq tarp Zidu ir Pagonu, jsteigtas Kelkio [Kelch] 1832 m. Karaliauciuje. Pagrindinis
laikras¢io uzdavinys buvo informuoti apie krikscioniskasias misijas tarp pagoniy. TaCiau be misijy
veiklos aprasymy Nusidavimai taip pat spausdino ir jvairius kitus straipsnius, tiek apskritai religinio
turinio, tiek i$ jvairiy Saliy renginio gyvenimo, taip pat spausdino informacija apie dabartine vidaus

! Veikalas, karinys (pranc). — Z. N.



politika Prasy zemése, spausdino zemés aprasymus ir naujienas, susijusias su tautiniais bei kalbiniais
lietuviy poreikiais. Nusidavimai buvo redaguojami Svaria ir grazia lietuviy kalba. Nusidavimai i$ pradziy
turéjo bati ménesinis laikrastis, ir pirmaisiais metais iS tiesy iSéjo 12 numeriy, taciau véliau iSeidavo
reCiau, — po 2, 3, 4 numerius per metus. 1848 m., anot Geitlerio (Geitler), turéjo pasirodyti kitas periodinis
leidinys Prasy Lietuvoje, Klaipédoje, pavadintas Lietuvninku Prietelius, beje gyvaves labai trumpai. 1849 m.,
kaip jau minéjau, prof. Kursaitis jsteigia Karaliauciuje laikrastj Keleivis, kuris jam vadovaujant éjo iki 1880 m.,
po to jo leidima perémeé Einaras, jis pakeité pavadinima j Naujas Keleivis ir perkélé jj i$ Karaliauciaus j Tilze.
1863 m. viename i maZzesniyjy Prasy Lietuvos miesty pradéjo eiti liberalus laikrastis Lietuvninku Pastas,
jsteigtas konservatyviajam Keleiviui atsverti; deja éjo trumpai. 1878 m. Klaipédoje pradéjo eiti Lietuviszka
Ceitunga; ir pagaliau paskutinis laikrastis Prasy Lietuvoje priesS Ausros pasirodyma buvo Konzervatyvu
Draugystes Laiszkas, leistas Priekuléje nuo 1879 m. Tiesa sakant, periodiniams leidiniams deréty priskirti ir
DidZiojoje Lietuvoje nuo 1846 iki 1862 mety iséjusius Ivinskio kalendorius, apie kuriuos kalbéjau anksciau,
kadangi toje Lietuvos dalyje nebuvo jokios periodinés spaudos, Ivinskio kalendoriai ten atliko jos funkcijas,
ir gana sékmingai, kadangi tinkamai parinktas jy turinys, gyvybingumas bei pritaikymas liaudies
poreikiams uztikrino ty kalendoriy populiaruma ir didele bei pastovig jy jtaka. Laikrasciai, iSeinantys
Prasy Lietuvoje, buvo grynai lokaliniai, tenkino tik prasy lietuviy poreikius ir buvo pritaikyti prie jy
kultdros lygio, kuris labai skyrési nuo Didziosios Lietuvos lietuviy kultarinio lygio. Protestantizmas ir
kultdrinéje, o tuo labiau politinéje srityje, be to Zymus germanizacijos laipsnis visiSkai atskyré prasiskaja
Lietuvos sritj nuo jos rytiniy sesery; be to, gotikinis Prisijos lietuviy spaudos sriftas jos poveikj DidZiajai
Lietuvai daré nejmanoma, nes didzZiosios Lietuvos gyventojai mokéjo tik lotyniskg abécéle. Pagaliau dar
priminsiu, kad nuo 1879 m. tolimoje Amerikoje, Niujorke, pradéjo eiti lietuviskas laikrastis, pavadintas
Gazieta Lietuviszka. Jj jsteigé geras lietuviy draugas lenkas Tworowskis [Tvarauskas Mykolas], mokantis
lietuviy kalba. Sis laikrastis buvo sparciai augancios lietuviy emigracijos j Amerikg israiska. Tokia lietuviska
spauda &jo pries pasirodant 1883 m. ménrasciui Ausra, kuris buvo ryski ne tik lietuviy spaudos, bet ir visos
tautos kultdros evoliucijos radikalaus posukio iSraiska.

IS auksciau pateiktos atgimimo prieSausrio lietuviy literatlros apybraizos matome, kad tautiné lietuviy
kultdra nebuvo uZzsisklendusi vien tik vadinamosios liaudies kultdros rémuose, bet taip pat skleidési ir
samoningoje aukstesnéje individualioje kiryboje, o XIX a. issiligjo | platesnes minties ir meno sferas. XIX a.
lietuviskoje rastijoje krinta j akis reikSmingas kunigy ir bajory dalyvavimas Siame procese. Ypac bajorijos
dalyvavimas privercia mus susimastyti apie tai, kg anksciau kalbéjome apie jos pasidavima polonizacijos
procesui. IS tiesy, ir lietuviy dvasininkija, net betarpiskai i$ liaudies kile kunigai gerokai sulenkédavo jau
studijy metu, taciau jos dalyvavimas lietuviy kultaringje kiryboje yra lengviau paaiskinamas negu
bajorijos. Dél santykinai zemesnio lietuviy kulttros lygio bei silpnesnio jos gyvybingumo visuomenés
elementai, labiau pasiduodantys iSorinés kultiros poveikiui, palaipsniui su ta kultra sutapdavo ir
tokiu budu nutautédavo. Tai pasakytina tiek apie iStisas luomines grupes, apie ka jau kalbéjau, tiek ir
apie atskiras asmenybes, joms atsipléSiant nuo liaudies kamieno ir sparciai kulttriskai augant. Taip ir
DidZiosios ir Prasy Lietuvos kunigai lietuviai gana greit pasiduodavo lenky ir vokieciy jtakai. Taciau
kunigai, jei jie grizdavo atgal j kaimo parapijas, vél sueidavo j glaudy kontakta su liaudimi, kurioje buvo
nepajudinamai islikusi lietuviskos kultlros Serdis, ir todél jy kulttrinis nutautéjimas Svelnéjo ir silpo dél
nuolatinio rysio su lietuvisku kultdriniu pagrindu bei dél nuolatinio lietuviskos kulttros elementy
poveikio. Smulkioji bajorija, nors ir atskiras luomas, taciau nuolat turéjo kontakty su kaimo liaudimi,
todél ja stipriau veiké procesai, vykstantys liaudies masése. Kai dél vidutinés ir aukstesniosios bajorijos
[didiky Zemvaldziy], tai Sioji dél savo gyvenimo budo bei dél turtiniy santykiy ir gilesnio bei pastovaus
kontakto su iSorinémis aukstesnés intelektualinés kulttros apraiskomis natdraliai buvo labiau atitolusi
nuo liaudies. Nors ir toji bajorija turéjo tam tikry kontakty su liaudimi, bet gerokai silpnesniy, negu



smulkioji bajorija ir kleras. Todél liaudyje vykstantys procesai galéjo tik nezymia dalimi jai persiduoti. Be
to, reikéty atsizvelgti j tai, kad jau ir praeityje salygos, apibréziancios polonizacijos procesa Lietuvoje,
Simtg karty giliau veiké aukstesnigja bajorija, negu kitus luomus, ir jau vien todél kultariniai skirtumai
tarp jos ir lietuviy liaudies buvo zymiai didesni, negu tarp pastarosios ir smulkiosios bajorijos; taigi
jos bendravimas su liaudimi bei tarpusavio poveikis buvo dar labiau komplikuotas.

Zemiausiame tautos sluoksnyje, baudziavinéje liaudyje, islike lietuviy kultdros elementai, jau gerokai
nualsinti lietuviy valstybés augimo salygy ir nusilpninti staigaus posukio nuo senosios pagonybés |
kriksCionybe, sugebéjo laikui bégant po sunkios krizés sustipréti, pamazu liaudies psichikoje
asimiliuojantis kriksCionybei ir kultdriniy svetimybiy pradams. Tame procese jie sutvirtéjo, jgavo
gyvybingumo, kuris padaré juos pajégius karybinei plétrai. Vis délto jy klrybingumas pasireiksSdavo
beveik vien tik liaudies kultlros srityje, neturédamas salygy issiverzti j platesnius zmogiskos veiklos
barus. Gryniausiu pavidalu islike baudziaviniame valstietyje, lietuviy kultGros elementai savaime turéjo
uzsisklesti valstieCio buityje ir veikloje. Suveséjo kai kuriy i$ liaudies kilusiy dvasininky kultarinéje
veikloje ir pagaliau rado deramg israiska poetinéje didziojo Donelaicio karyboje XVIII a., bet tai buvo
tik pirmieji iSsiverzimai i$ liaudiskos kultaros rémy. XVIII a. pabaigoje ir XIX a. keiciasi salygos lietuviy
kultdrinio pajégumo augimo naudai. Jau 1791 m. geguzés 3 d. konstitucija, susilpnindama
Respublikos, vadinasi, ir lietuviskyjy Zemiy, politine luomine organizacija, émé artinti smulkigja bei
bezeme bajorija prie valstieCiy. Tiesa, toji konstitucija iSlaiké luominj tautos pasidalijima, bet, Siaip ar
taip, bajory atzvilgiu ji sulauzé absoliucig vieno luomo valdzig ir bezemei bei smulkiajai bajorijai
apribodama dalyvavimg seimeliuose ir taip susilpnindama jy valdzios sfera, kartu diferencijavo bajory
galimybes dalyvauti jstatymy leidziamojoje valdzioje. Sia prasme Geguzés 3-iosios konstitucija i$reiske
luominés santvarkos silpninimo tendencija ir bajorijos atzvilgiu rémési labiau Siuolaikiniu diferencijavimo
veiksniu — klasinés organizacijos veiksniu, besiremianciu turtiniais skirtumais. Tiesg sakant, tai buvo tik
vienas zingsnis ta kryptimi, taciau kad ir kaip ten baty, jis buvo Zengtas. Luominiy skirtumy nykimas
iSrySkéjant klasiniams skirtumams, kurie buvo nuosavybés santykiy pasikeitimo isSdava, buvo ryskiausias
XIX a. istorijos bruozas. Lietuvoje savarankisko politinio gyvenimo praradimas $j procesa tik pagreitino.
Lietuviy visuomené, kuri, beje, dar iki Siol neprarado luominés visuomenés bruozy, Siaip ar taip vystési
demokratizacijos, paremtos nadienos klasine diferenciacija, kryptimi. Teisiniy ir politiniy auksciausiojo
luomo privilegijy tasa nutrauke radikalios permainos tautos politiniame gyvenime. Bajorijos valstybine
visavaldysté (souveraineté) nustojo egzistuoti Rusijos valstybés ribose, o VarSuvos Kunigaikstystéje ir
kongresinéje Lenkijos Karalystéje, j kuriy sudétj j¢jo Uznemuné, ji buvo apribota. Luominés organizacijos
bruozai, palaipsniui iSstumti is teisés srities, nuo tol isliko kaip atgyvenos vidiniuose santykiuose, paprociy
sferoje, i$ kur tik dabar pamazu traukiasi atsirandant naujam klasiniam susiskirstymui. Lietuvoje jie isliko
kiek ilgiau dél to, kad cia nesiformavo pramoniniai santykiai, kurie radikaliausiai lauzo ir naikina
luomine struktdrg; taciau Siandien luominé organizacija l0zta veikiama kitos Lietuvoje besikuriancios
farmacijos, batent farmacijos, paremtos vidutine ir smulkia Zemés nuosavybe; dél Sios priezasties Lietuva
Siandien yra Simtakart maziau luominé negu jos ryty kaimyné Baltarusija, kuri nesivysté nei pramoninés
gamybos, nei stiprios vidutinés Zemés nuosavybés linkme.

Viska, kas anksciau pasakyta, betarpiskai susiedami su masy tema pastebésime, kad luominiy skirtumy
nykimo procesas Lietuvoje vyko smulkesnei ir maziau pasiturinciai bajorijai vis glaudziau bendraujant su
liaudimi. Sis faktas lengvino lietuviskos, i esmes liaudiskos, kultiros elementy poveikj smulkiajai bajorijai.
Nepaisant tam tikry atgyvenusiy luominiy prietary, skatinanciy ja iskelti save auksciau ir vengti liaudies,
tarpusavio kultdirinis poveikis ryskiai sustipréjo. Taigi jautresnés asmenybeés iS bajorijos tarpo, lengviau
pasiduodancius laikmecio poveikiams ir gabesnés, savo veikloje émési naudoti lietuviskos kulttros
elementus. Didelé dalis auksciau iSvardyty XIX a. kultdros darbuotojy buvo kile i$ ty bajorijos sfery, kurios



buvo artimesnés liaudziai, dél savo kadienés veiklos pobtdzio buvo priverstos turéti su ja glaudzius ar ne
tokius glaudzius kontaktus. Dél visy Siy veiksniy (lietuviskos kultdros gyvybingumo tendencijy
sustipréjimas, jvykus liaudies kulttriniam 10ziui, nelabai gili smulkiosios bajorijos polonizacija, taip
pat laipsniskas luominiy santykiy nykimas ir demokratizacijos procesas, stiprinantis liaudiskos lietuviy
kultaros elementy poveikj bajorijai) tie Zzmonés tapdavo lietuviskos kultarinés karybos jrankiais ir
savo veikloje, tiek Svietimo srityje (Ivinskis), tiek kultdros ir mokslo (Stanevicius, kun. Juska), istorijos
studijy (Daukantas, Valancius), tiek poetinéje karyboje (Strazdelis, Vienazindis, Baranauskas) grjzdavo
prie kalbos bei kultariniy ir etnografiniy lietuvisky istaky ir vijo lietuviy tautinés kultaros sidla. Toje
XIX a. lietuviskoje karyboje sutinkame asmenybiy ir i$ aukstesnés bei turtingesnés bajorijos, kuri buvo
jau gerokai labiau polonizuota ir dél to nutolusi nuo etnografinio liaudiskojo pagrindo. Prie tokiy
priskirtinas kunigaikstis Giedraitis, bet visy pirma puikus lietuviy kalbos ir lietuvisky tradicijy zinovas
Dionizas Poska. Betarpiskai, asmeniskai bendraudamas su liaudimi bei visa aplinka Poska ne tik
pradéjo rlpintis istoriniais paminklais, senienomis bei paprociais, kaip praeities dalykais, kuriuos labai
mégo, bet sugebéjo jzilréti testinuma tarp praeities ir Siuolaikinés liaudies, ir j visuma sujungti savyje
lietuviskos kultaros pradus, kuriuos paskui skelbé tiek savo karyboje, tiek ir savame gyvenime.

Neabejotinai ir Vilniaus universitetas, kuris XIX a. pradzioje didziai spinduliavo visam krastui ir
uzdegé Vilniuje didelj kultlros zidinj, buvo palankus veiksnys pradéjusiai reikstis lietuviy kultarinei
kdrybai. Nors betarpiskai Vilniaus universitetas neisreiské lietuviy kultros ir buvo auksciausia
lenkiskos kultlros apraiska, tacCiau toks galingas krasto zidinys be galo pakélé bendrg Zmoniy,
kuriuos pasieké jo spinduliavimas, kulttros lygj. Akivaizdu, kad toms asmenybémes, kuriy etnografinis
lietuviskas pagrindas jau buvo uzgoztas svetimo elemento, kultlriné Vilniaus universiteto jtaka tik
padéjo galutinai susilieti su lenky kultara. Taciau asmenybéms, kuriose buvo gyvi lietuviskos kulttros
pradai, toji jtaka pasireiské ne tik lenkisky elementy gavimu, bet ir jy bendro kiarybingumo stiprinimu,
o tai visada atveria vidinj Zmogaus turinj Didelis kultarinis krasto zidinys, koks buvo Vilniaus
universitetas, suteike akstiny bet kuriai, taip pat ir lietuviy karybai.

Be to, XLX a. Lietuvoje telkési ne vien tie kultros darbuotojai i$ bajory aplinkos, kurie artimai
bendravo su liaudimi ir savo veikloje betarpiskai iSreiské lietuviska kultarine karyba, bet ir tokie
kultdriskai sulenkéje Zmonés, kaip kun. Bogusas (Bohusz), Liudvikas JuceviCius, Narbutas,
Kondratavicius (Sirokomlé) [Kondratowicz, Syrokomla], karstai jauciantys savo tautinj bendruma su
Lietuva. Nors aukstoji ir zymi dalis viduriniosios bajorijos buvo kultariskai sulenkéjusi ir istorinio
vystymosi jtakoje, apie ka jau esu kalbéjes, politiskai — pilietinéje srityje — jauté savo bendruma su
Lenkija, taciau nebuvo ji visuotinai ir visoje teritorijoje vienodai atsiskyrusi nuo Lietuvos, kaip
svetimas elementas, iSbrauktas is lietuviy tautos.

Liaudiskojo prado isryskéjimas krasto raidoje.
Liaudies inteligentija kaip tautinio atgimimo veiksnys.
Politinés salygos ir lietuviskos spaudos draudimas po 1863 m.

Matéme, koks reikSmingas buvo bajorijos dalyvavimas kultdringje lietuviy karyboje XIX a. Taciau kadangi
lietuviskos kultiros Serdis gryniausiu ir raiskiausiu pavidalu isliko kaimo liaudyje, tikrasis tautinis
atgimimas, kurio esme sudaro kultdrinis kidrybingumas bei viso krasto gyventojy susikristalizavimas |
vienalyte tautg, galéjo jvykti tik dalyvaujant liaudziai, tik nuo to momento, kai islaisvintas iS nejudrumo
busenos ir besalygiskos globos baudziauninkas pareiks savo poreikius politingje ir kultarinéje akcijoje. Kad



ir kaip ten buty, bajorija negaléjo iki galo jvykdyti tautinio atgimimo, ji negaléjo visiskai tiksliai iSreiksti ne
tik kultariniy elementy visumos, bet ir liaudies poreikiy, kylanciy i$ visuomeniniy tarpusavio santykiy ir
randanciy israiska politingje akcijoje. Kol XIX a. kultarinéje lietuviy karyboje daugiausia dalyvavo bajorijos
atstovai, vyko tikgrynaiTiteratariné kultiros emanacija be gilesnio masiy sujudinimo, be galingo judéjimo,
skatinancio lietuviy bendruma ir bendra kirybinguma. Kaimo liaudies persvara lietuviy kulttroje buvo
tokia, kad net tie XIX a. bajorai tiek teisreiske lietuviska kiaryba, kiek sugebéjo suartéti su liaudimi ir i jos
sémeési savojo karybingumo. Lietuviy bajorija jau nebegaléjo pati i saves, iS savo kultariniy prielaidy iskelti
lietuviskos karybos. Viskas, kas Lietuvoje buvo daroma — ar literatdros, ar kitose kultdrinio darbo sferose bei
politinéje veikloje — ne i$ liaudisky poreikiy bei aplinkos, bet i$ bajoriskyjy premisy, buvo i$ esmeés lenkisko
pobadzio ir sudaré lenky kultarinj palikima.

Liaudyje susikoncentravo lietuviy tautos prielaidos. Sakau ,prielaidos”, kadangi dar ,tautos” tiesiogine
to Zodzio prasme nebuvo, ir tik atgimimas turéjo suformuoti tauta. Senoji Lietuviy Tauta istorijos
evoliucijoje tapo suskaldyta, jos dalys linko j kitas tautas, taciau kadaise jos sukurta kultra beveik
statingje bakléje tebeslypéjo Zemutiniame liaudies sluoksnyje.

Laipsniskas teisinis luominés santvarkos silpninimas ir baudzZiavos panaikinimas bei valstiecio
iSlaisvinimas turéjo lemiamos jtakos jy karybingumo pakilimui. Tiesg sakant, Rusijos valstieCiy gautoji
laisvé buvo tik formali, nes politinéje sferoje vyravo valstybinis ,globos” principas, kuris reiské, jog
valstybei priklauso liaudies poreikiy numatymo ir jy patenkinimo monopolis, o bet kokia iniciatyva
bei pilietiné akcija, vykdoma be valdzios pritarimo, laikoma nusikaltimu ir negailestingai slopinama.
Be to, amziy bégyje senoji aristokratiska cary globa liaudziai — vystantis valstybei ir sudétingéjant
poreikiams, kuriy jau nebegalima buvo téviskai numatyti iS anksto — iSsigimé | plésikiska
iSnaudotojiskg biurokratijos savivale, tad savaime suprantama, politiné nelaisvé siejosi ne tik su
pilietinés iniciatyvos varzymu, bet ir paciy poreikiy bei kultlrinés plétros varzymu dar pacioje jy
uzuomazgoje, nes bet koks kultdrinis augimas ir kasdieniy poreikiy tenkinimas turéjo gimdyti naujus,
aukstesnius ir sudétingesnius poreikius, tuo dar labiau apsunkindamas aristokratiska valdyma.
Globéjiskas poreikiy numatymas, tikintis tinkamai juos patenkinti, iSsigimé j globgjiska jy numatyma,
siekiant tuoj pat juos nuslopinti. Be to Lietuvoje tas bendros nelaisvés désnis dar komplikavosi
tendencijomis, budingomis okupacinei valdZiai [valstybés] pakrasciuose. Ne tik visuomeninis darbas
buvo laikomas nusikalstamu, ne tik bendras Svietimas buvo stabdomas, Ukiné savivalda neleistina,
valsCiaus savivalda visiskai priklausoma nuo neatsakingy valdininky — netgi bet kokia tautiné karyba
grieztai kultaringje srityje buvo visiskai uzdrausta. Taciau nepaisant viso to, draustas ir slopintas
kdrybingumas negaléjo bati panaikintas valdzios valia, jei liaudyje gyvavo elementai, apibréZiantys jo
egzistavima. Nelaisvé ir priespauda salygojo tai, kad be jéguy, skirty kultrinei klrybai vystyti, didelé
dalis tautos energijos bei pastangy turéjo bati nukreipta kovai su priespauda, siekiant issikovoti
tokias vystymosi salygas, kurios geriausiai atitikty kultarinius poreikius bei tauty kdrybinguma.

Valstietis, po baudziavos panaikinimo tapes ,nepriklausomas”, paliktas pats rlpintis savo ateitimi ir
kartu neturintis ty teisiniy ir politiniy salygy, kurios jgalina asmenis, grupes ir klases imtis iniciatyvos
bei bendros pilietinés akcijos, savaime turéjo griebtis ,nusikalstamos” veiklos politingje bei
kultdringje srityje. Ta lietuviy valstieCiy akcija, kuri iSsiplétojo antroje XIX a. puséje, rémeési tautiniu
pagrindu, kadangi ji buvo liaudies, kurioje susikoncentravo lietuviski kultariniai pradai, vystymosi
iSraiska. Cia negalima kalbéti apie jokj specialy tautiskumo primetima, kadangi toji kiryba savaime,
visiskai natdraliai turi atspalviy ir ypatybiy to Saltinio, iS kurio iSplauké. Tautinio lietuviy atgimimo
genezé buvo tokia natdrali ir paprasta, kad jos traktavimas kaip paslapties, kaip intrigos,
reikalaujancios specialaus iSnarpliojimo, yra visiskai nereikalingas. Kaip bajory politika bei kultariné
veikla Lietuvoje XIX a. (iSskyrus smulkigja bajorijg ir tas asmenybes, kurios glaudziau bendravo su



liaudimi ir savo veikla iSreiské lietuviska karybg), buvo labiau lenkisko pobuadzio, taip liaudies politika
bei kultariné karyba turéjo ir privaléjo tureéti lietuviska charakter;.

IS liaudies kilusios inteligentijos atsiradimas tuoj po baudziavos panaikinimo pagreitino tautine
evoliucija. Inteligentija, dabar kylanti jau i$ liaudies, ryskiai skyrési nuo savo pirmtakés bajoriskosios, ir
tautinio atgimimo darbas buvo tikrasis jos pasaukimas. Ji turéjo savyje visa kultarinj ir etnografinj liaudiska
prada, su kuriuo suaugo ne bendraudama su liaudimi, bet betarpiskai i$ jos kilusi, be to, ji aiSkiai suvoké
konkrecius liaudies poreikius, jos skriaudas, skausmus ir rapescius. Ji, atsiradusi i$ liaudiskos aplinkos, buvo
jos kadikis ir atzala; jai nereikéjo studijuoti liaudies, kad ja pazinty ir suprasty, i$ jos semtysi jkvépimo bei
karybos prady; ji jau disponavo tomis tautinémis prielaidomis, kurios turéjo apibrézti jos karybine veikla.
Lietuviy kalba buvo jos kalba, liaudies psichikos, tikéjimy, paprociy elementai sudaré jos pacios esme;
svetimos jai buvo tos istorinés tradicijos, kurios daugiau ar maziau glidéjo bajoriskosios inteligentijos,
net ir jauciancios tautinj bendruma su lietuviais, protuose ir jausmuose; be kultQrinio ir tautinio jos
pamato tapatumo su tokiu pat liaudies pagrindu, ji, kaip jau minéjau, taip pat turi betarpiska — jei taip
galima pasakyti — klasikinj supratima apie liaudies poreikius, kurie daugeliu atvejy buvo ir jos poreikiai, kai
tai lieté jos tévus arba savo materialinio gyvenimo uztikrinima. Kartu su poreikiy supratimu daznai siejosi
tiesioginé asmeniné priklausomybé nuo tévy. Taigi savo vieSoje veikloje ji remsis ne tik lietuviskais
kultdriniais pradais, bet ir konkreciais liaudies poreikiais, kuriais ir toliau vadovausis, tuo dédama stipry
pamata tautiniam atgimimui. Visa tai yra veiksniai, kurie daro jg tinkamesne imtis tautinio atgimimo darbo,
negu jos pirmtaké bajorija, kuri, turédama, rodos, didesniy talenty ir individualybiy, vis délto turéjo
maziau betarpisky rysiy su tautinés kultaros Saltiniu — liaudimi.

Taciau nereikia ignoruoti to didelio darbo, atlikto ankstesniyjy lietuviy darbuotojy jégomis.
Nepriklausomai nuo savo bajoriskos ar liaudiskos kilmés jie sugebéjo duoti didelj impulsg tautinei
kultarai ir iSvesti jg i$ siaury vadinamosios liaudiskos kultGros rémy j platesnj Zzmogiskosios karybos
lauka. Jy puikds darbai uzfiksavo lietuviy gyvybinguma ir, nors nesugebéjo per juos sukelti gilesnés
liaudies masiy reakcijos, vis deélto patys buvo lietuviy kultdros prady emanacija — tos kultaros, kuri
glidéjo masése dar statinés buaklés. Taigi turintis prasidéti tautinis atgimimas ras dirva, patresta
geriausiyjy ankstesniy karty Zmoniy darbu; nereikia pradéti darbo nuo pirmo Zingsnio, nuo pirmo
kadikio riksmo. Néra tabulae rasae', ir naujiems zmonems, kuriuos gyvenimui ir kultGrinei karybai
pasaukeé naujos aplinkybés, reikia jvertinti jau padarytus darbus ir uzmegzti testinumo rysj tarp tolesnés
raidos ir praeities.

IS tikryjy tautinio atgimimo darbo imsis inteligentija, ir pradzioje jis bus daugiausia vien jos
vadovaujamas, taciau negalima jo laikyti vien inteligentijos sumanymu, atplésti nuo liaudies masiy. IS
liaudies kilusi inteligentija buvo tik liaudies emanacija, iSreiské jos pradus ir poreikius, realizavo tai, kas
gladéjo liaudyje kaip prielaidos. Zinoma, dél sunkios nelaisvés ir uzdéty panciy, plati ir atvira bendra
akcija tuomet buvo negalima. Ja turéjo pakeisti asmeninés arba grupinés pastangos, o jos pasirode
tiek gyvybingos ir rado atgarsj, kiek rémési konkrecia poreikiy sistema ir nuosekliai juos isreiske.

Toliau matysime, kokia abipusio liaudies poveikio inteligentijai ir inteligentijos liaudziai fluktuacija®
nuolatos vyko atgimimo proceso metu. IS pradziy tie rysiai buvo laisvesni, inteligenty akcija maziau
pasidavusi liaudies kontrolei, bet véliau liaudies dalyvavimas tautingje akcijoje darési vis platesnis ir
samoningesnis, kol pagaliau 1905 m. valstybinés krizés fone liaudies judéjimas pasirodo kaip jéga,
kuriai grieztai privalo bati pajungtos ir inteligentijos pastangos. Zinoma, kad pirmiausiai ir
akivaizdziausiai tai liecCia politikos sritj, kurioje bendri klasiniai interesai pasireiskia intensyviausiai.
Kultarinés karybos srityje ir aukscCiausioje jos iSraiskoje — mene, asmenybés yra laisvesnés nuo
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tiesioginés kontrolés, nors ir Cia su gaivalisku fatalizmu jos realizuoja tai, kas gladi aplinkoje, i$ kurios
jos kile, bei jose paciose.

Visose tautinio atgimimo stadijose liaudis samoningai arba nesamoningai reguliuos inteligenty
akcija, kol pagaliau laipsniskai pati jsijungs j ja vis gyviau ir betarpiskiau.

Jau XIX a. 8-o0jo deSimtmecio pabaigoje ir 9-ojo deSimtmecio pradzioje lietuviy jaunimas
vidurinése mokyklose, dvasinése seminarijose bei Rusijos universitetuose pradeda jungtis j barelius,
karStai aptarinéti apverkting Lietuvos tautine padét], atsigrezia | jos istorija, tradicijas, tautinés
kdrybos palikima. Jaunimas atidziai skaito Narbutg, Juceviciy, Krasevskio darbus, pagrjstus Lietuvos
istorija, Kondrataviciy. XIX a. lietuviy autoriy darbai yra ryte ryjami ir suranda gyva atbalsj jaunimo
mintyse ir Sirdyje; ypaC Daukantas tampa garbinamu pavyzdziu karStam patriotizmui ir didziam
tautinio atgimimo ilgesiui, kuris jauny skaitytojy Sirdyse verziasi issilieti darbais. Universitetinis
jaunimas neapsiriboja kontempliaciniu pirmtaky darbuose issibarsciusiy kultariniy prady zavéjimusi
bei absorbavimu; jy karsti jausmai ir pribrende protai reikalauja karybinio darbo. Genami troskimo ir
poreikio realizuoti savo jausmus ir mintis, Zodziu — save, darbais, jie pradeda kurti, leidZia trumpus
laikrastélius, kurie yra uzpildyti jy paciy kariniais ir eina i$ ranky j rankas savam rate”, pagaliau raso
straipsnius lietuvidka tematika j rusy laikras¢ius. Sioje srityje pirmavo Maskvos universiteto studentai
lietuviai.

Vis délto salygos pradéti bet kokj viesa darbg savame kraste buvo sunkios. Bendroji nelaisvé giléjo dél
ypatingos priespaudos, kurig kenté Lietuva, ypac nuo Siurpiy Muravjovo laiky. Auganti lietuviy inteligenty
karta galéjo turéti tik vieng laisva vieSojo darbo lauka - tai reiskia... bendradarbiavima su valdzia Lietuvos
nutautinimo akcijoje. Bet kokios kitos krypties veikla buvo grieztai ir beatodairiSkai draudziama, o
oficialioji lietuviams buvo nepriimtina.

Rusy valdzios politika Lietuvoje po 1863 m. buvo padiktuota istorinio lenky-rusy ginco. Batent — valdzia
noréjo Lietuvoje ir Baltarusijoje nuslopinti lenky kultarine jtaka, atskirsti abu Siuos krastus nuo kultdrinés
Lenkijos traukos. Tai pirmiausia lieté Baltgja Rusig. Nes Baltarusija buvo tas taskas, kuriame suéjo ir
kryziavosi lenky ir rusy jtakos, kur toji kova turéjo jsiliepsnoti ypac stipriai. Etnografiné Lietuva, nepazjstanti
nei unijos’, nei pravoslavijos, turinti $imtakart ryskesnj etnografinj bei kultarinj individualuma nei
Baltosios Rusios gyventojai, nebuvo tokia svarbi lenky ir rusy jtaky kovos vieta, kaip Baltarusija. Visy
pirma, kultarinés rusy jtakos Lietuvoje visai nebuvo, tuo tarpu egzistavo gili, istoriniy veiksniy apibrézta
lenky kultdriné jtaka, pasireiSkianti aukstyjy visuomenés sluoksniy polonizacija, iki pastarojo meto taip
pat visos Svietimo sistemos, baznycios bei dvasininkijos polonizacija, nuolat besiskverbiancia
nesuskaiCiuojamomis istoriSkai nusistovéjusiy tarpusavio santykiy arterijomis. Bet tuo tarpu, kai
Baltarusija, neturinti rySkaus etnografinio individualumo, buvo beveik iSimtinai svetimy konkuruojanciy
jtaky sferoje, Lietuva ne tik turéjo tokia individualybe, giliai besiskiriancig nuo etnografinés slavisky tauty
individualybés, bet ir sugebéjo ja jtvirtinti ir sukoncentruoti iki kultarinio kGrybingumo israiskos, ka jau
aiskiai matome XIX a. lietuviy karyboje, apie kurig jau kalbéjome. Tad lenkiska jtaka, neabejotinai labai
rimta ne tik kultdringje, bet ir politingje srityje, nebuvo Lietuvoje vienintelé ir nesugebéjo nuslopinti
individualios lietuviy karybos. Tokia buvo situacija abiejuose tuose krastuose, kuriuose rusy valdzia po
1863 m. trosko padaryti Lenkijai didZiausig zalg, suduoti skaudziausig smagj, niveliuojant jos reikSme ir
jtaka iki etnografinés sagvokos nuo to momento, kai bus nuslopintas jos kultarinis spinduliavimas j iSore.
Tai buvo pagrindiné rusy valdzios uzduotis istoriniame lenky-rusy gince.

Uzgniauzti kultarinj Lenkijos spinduliavima, jg sutalpinti siauruose etnografinés sgvokos rémuose,
sulauzyti istorines valstybingumo tradicijas, amzZinai jsipinancias | nelemtag Rusijai lenky klausimag-—

* Peterburge tarp lietuviy studanty kursavo toks ranka rasytas laikrastukas Kalvis melagis, studentai Maskvoje 1880-1881 metais
JiSleido keletg numeriy, laikrastuko, kuris vadinosi Auszra (Ziarék ménrastj Auszra. Nr. 8, 9, ir 10, 1883 m.).
! Kalbama apie unitus. Z. N.



Stai uzduotis. Kaipgi ja sékmingai spresti abiejuose ,pakrasciy” krastuose? Baltojoje Rusioje buvo
uzgniauzta ir paskelbta uz jstatymo riby viskas, kas buvo lenkiskos jtakos iSraiska, kartu buvo
beatodairiSkai draudziamos bet kokios tuomet dar silpnai besireiskiancios baltarusiskojo
individualumo apraiskos bei stipriai remiamos rusiskos jtakos pravoslavystés skleidimo liaudyje,
mokykly steigimo, didesniy nuosavybés teisiy rusams suteikimo forma ir t. t.. Kiek kitaip dél anksciau
minéty priezasciy reikalai klostési Lietuvoje. Cia paciose liaudies gelmése nebuvo rusiskos jtakos,
trako ir nataraliy jrankiy tai jtakai skleisti. Lygiagreciai beatodairiSkam lenkiskos jtakos stabdymui ir
slopinimui reikéjo visy pirma jkurti salyje kokius nors rusy jtakos atramos taskus. Tuo pasireiské rusy
valdzios politikos Lietuvoje programa. Taciau Lietuvoje, prieSingai negu Baltojoje Rusioje, lygiagreciai
iSorinei jtakai jau egzistavo individuali nuolat auganti tautiné kdryba. Taigi ¢ia nepakako slopinamai
lenky jtakai priespriesinti iSorinés rusy jtakos instrumentus. Visy pirma isoriné rusy jtaka, diegiama
dirbtinai, be tradicijy, be natdraliy atramos tasky istoriskai susiklosCiusiuose santykiuose, nebuty
sugebeéjusi sekmingai konkuruoti su lenkiska jtaka net ir astriausiai pastargjg persekiojant. Daugy
daugiausia baty galima daryti prielaida, kad netgi jeigu tas persekiojimas ir sugebés susilpninti ar
pasalinti lenkiska jtakg tautos kulttrinio vystymosi kelyje, tai tas vystymasis bet kuriuo atveju pasuks
ne rusiskos jtakos, neturinCios jokiy atramos tasky kraste, kryptimi, bet natdraliu individualaus
lietuvisko kdrybingumo augimo keliu. Kaip galéjo Rusija tikétis savos jtakos jsigaléjimo kraste, kurio
etnografinis pagrindas neturi beveik jokio giminingumo su slavy tautomis, kuris niekada praeityje su
Rusija jokiomis kultarinémis jtakomis susijes nebuvo (ankstesné gudy jtaka Lietuvos kunigaiksciy
dvaruose net nebuvo rusiska ir, pagaliau, buvo visiskai istrinta tolesnio tautos vystymosi kelyje),
kraste istisai katalikiSkame, turinCiame ilga lenky jtakos testinumo tradicija, galy gale kraste, kuriame
vis galingiau pradéjo reikstis individuali kidryba, paremta senomis etnografinémis tradicijomis,
atgimstancia tautine kultlra? Prasisiekéliskas dirbtinai jvestos rusiskos jtakos pobudis negaléty jai
uztikrinti gilesnio veiklos efekto ir iS anksto pasmerkty Sig jtaka akivaizdziam bankrotui,
nepriklausomai nuo bet kokio spaudimo, prievartos ir piktnaudziavimy. Ka, pavyzdziui, reiksty kokios
nors pravoslavy cerkvés, nors jy bty pristatyta ne maziau nei katalikisky baznyciy, Salyje, kur visi
gyventojai katalikai? Tiesa, valdZia dél Sios priezasties nedelsdama émé persekioti kataliky tikéjima
Lietuvoje — i$ Cia ta opoziciné ir priesiska valdzZiai kunigy laikysena, su kuria lietuviy dvasininkija véliau
jzengé | tautinio atgimimo areng — taciau persekiojimas, nors pats savaime ir neduodantis rezultaty,
gali sukurti papildomy problemy persekiotojui ten, kur jy nebuvo esant nataraliai santykiy raidai.

Kad nepakanka primesti iSorine rusy jtaka kartu persekiojant ir slopinant lenkiskaja, suvoké net
tokia barbariska ir pripratusi prie kumscio ir rimbokos kulto vyriausybé kaip dabartiné. Todél reikéjo
esamomis salygomis rasti kokig nors gyvybinga ir turincig vystymosi galimybiy srove, | kurig baty
galima jskiepyti rusiska jtaka ir kuri galéty bati panaudota kaip rusy kultarinés propagandos jrankis. Tik
tokiu badu buty galima tikétis sekmingo rusiskos jtakos prieSpriesinimo lenkiskajai. Taigi tg jtaka reikéjo
pritaikyti prie kokios nors jau egzistuojancios ir gyvybingos tendencijos — tokia visiskai teisingai buvo
pripazinta lietuviy tautiné kultdriné karyba, kuri jau tada reiskési vis placiau. Tos politikos auka tapo
akivaizdziausia kultarinés kirybos Saka — rastija.

Tai buvo ne tik atitinkamos cenziros reikalas. Suprantama, kad bendroji cenzlra sergéty literatiros
turinj ir apkarpyty laisva sparnuotg zmogaus mintj; bet visa tai lieté lietuvius kaip ir visas kitas tautas,
lidliuojamas ryztingos ir jautrios valstybés sargy ,globos”. Lietuviy rastijos, kuri, valdzios manymu,
istoriniame lenky-rusy gince turéjo jvykdyti specialig uzduotj, atzvilgiu buvo sumanyta visai kas kita. To
recepto formulé: prievarta primesti lietuviskajai rastijai rusisSkus raSmenis. Tai turéjo nesti dviguba
nauda.

Visy pirma, placiosios liaudies masés, per tautine rastijg supazindintos su rusisku alfabetu, galéty labiau



linkti j rusiSka literatlra, ypac liaudziai suprantant pacig rusy kalba, kurios baty mokoma pasitelkus visa
Svietimo sistema. Antra, lietuviskos rastijos susigiminiavimas su rusiskaja ir kalbos mokéjimas palengvinty
rusiskos jtakos paciai literatarai plitima. Zodziu — sumanymas buvo ,puikus”. Lietuviy literatra, jy
kultarinio karybingumo iéraiska, turéjo bati i$niekinta rusisky grobikisky instinkty ad majorem gloriam!*
Taigi rusy politika Lietuvoje, paremta Muravjovo-Koriko tradicijomis, reiskési: a) negailestingu lenky jtakos
slopinimu; b) betarpiskos iSorinés rusy jtakos primetimu, kas pasireiskia mokymo sistemoje, krasto
valdyme, dirbtinai skatinant pravoslavybe (vienuolynai, cerkveés, pravoslavy brolijos — grynai katalikiSkame
kraste), remiant rusy nuosavybés jsigijima, bandant kurti rusy valstieCiy kolonijas, tam tikru metu —
proteguojant gana gausig vietine rusy sentikiy bendrija ir pan.; ) skiepijimu j lietuviy tautine kdryba tokiy
bruozy, kurie ja glaudZiai susiety su rusiska kultara, ir tai atverty duris rusy jtakai.

Tai yra rusy politikos Lietuvoje direktyvos po 1863 mety.

Biurokratiné ,globeéjiska” politika vis délto ties trecCiuoju punktu apsiriko. Lietuviy kultarinés karybos
pavertimas dirbtiniu rusy jtakos platinimo jrankiu turéo ja pacig parodijuoti ir uzmusti. Zinoma,
negaléjo bati ir kalbos, kad lietuviai priimty tokias savo kultQrinés israiskos realizavimo salygas. Tauta,
besiverzianti j gyvenima, vystymasi bei klryba, jau savaime negaléjo pasukti ta kryptimi, kuri baty jai
mirtina. Savisaugos instinktas, stipréjantis proporcingai tautos gyvybingumui, turéjo bati ypac stipriai
jtemptas tada, kai lietuviai, jveikdami ilga istorine krize, stojo prie savo tautinio atgimimo slenkscio. Toks
jy karybos parodijavimas, toks brutalus jy Sventos istorinés evoliucijos suterSimas nesvariais
okupanto norais buvo tolygus kidrybos apskritai uzdraudimui.

IS ¢ia matome, kad lietuviai tame istoriniame lenky-rusy gince netapo, deja, ta trecigja ,laimingaja
puse” — tertius gaudens®, kokia tam tikra prasme tapo jy kaimynai ir $iauriniai broliai latviai. Priesingai
— atsidaré jie pacioje blogiausioje padétyje, nes tai buvo bet kokios kirybos uzdraudimo salygos.
Jy vystymosi aplinkybés buvo blogesnés ir sunkesnés nei lenky, nes draudimas buvo objektyviai
sunkus ne tik pats savaime, bet ypac jy atzvilgiu: jy kdrybingumas tik dabar, po ilgo ir skausmingo
istorinio persilauzimo, pradéjo reikstis ir dar nesugebéjo jgauti tos mechaninés pagreicio jégos, kurig
turi ilgesnes ir senesnes tradicijas puoseléjusiy tauty kultdriné karyba. Lietuviy karyba ir jy atgimimas
rémési beveik vien organiskais veiksniais, jie dar neturéjo to tikslumo ir inercijos, badingos
mechaniniams procesams.

Stabteléjau ties Siuo klausimu dél keliy priezasciy. Visy pirma, tai betarpiskai siejasi su tautinio
atgimimo pradzia — jam sukuriamos ypatingai sunkios salygos. Be to, auksciau apibrézta valdzios
politika veiké vienodai per visg tolesnj atgimimo laikotarpj — besalygiskai iki 1904 m., salyginai ir
dabar. Galiausiai — pagrindiniy valdzios politikos Lietuvoje désniy sarasas paneigia ir panaikina
siaubinga legenda, sufalsifikuotg Lietuvos priesy ir tam tikry lenkiskos opinijos sfery platinama, deja,
atkakliai ir su uzsispyrimu. Ta legenda, kuriai pasmerkti traksta ZodzZiy, nes ji yra Sventvagysté gyvos
lietuviy Tautos atzvilgiu, skelbia, esa tautinis lietuviy atgimimas buves rusy valdzios intrigy rezultatas,
vos ne vienas i$ Muravjovo darby. O juk matéme, kas lietuviy kultarai buvo Rusijos politika po 1863
m. Jeigu rusy valdZia baty apsiribojusi tik lenkiskos jtakos Lietuvoje slopinimu ir iSorinés rusy jtakos
primetimu be jokio rysio su vidiniy tarpusavio santykiy testinumu kraste, tai lietuviy tautinis
atgimimas gal ir baty dél to ka laiméjes, nors ir Cia nauda bty buvusi abejotina, nes turtinga ir
nusistovéjusi lenkiska jtaka, kurios elementais galéjo tam tikra prasme maitintis lietuviy kulttra be
jokios baimés dél savo individualumo, buvo lauzoma dirbtinai; bet kuriuo atveju, net jeigu lietuviy
kdrybingumas islosty satrapy démesj nukreipus nuo saves, tai tg naudg baty buve galima isreiksti
formule ,tertius gaudens", bet anaiptol tai neblty sagmoningy valdzios intrigy darbas. Vis délto taip

! Didesnei Zlovei (lot). — Z. N.
? Tertius gaudens (lot.) — pazodziui trecias dZiaugiasi; Kai du pe3asi, trecias laimi. — Z. N.



nebuvo. Tik tada, jeigu lietuviai baty pasinaudoje tomis savo klrybos vystymosi salygomis, kurias
jiems suteiké valdzia, toji legenda buty tikra ir teisinga, taciau tada lietuviai buty jvykde ne savo
tautinj atgimima, bet tautine savizudybe, — greitai ar ne taip greitai; nes valdzia, panaudojusi jy
kdryba kaip rusiskos jtakos platinimo jrankj, pradéty vykdyti palaipsnj nutautinimo plana. Taciau kalbéti
apie lietuviy tautinj atgimima kaip apie valdzios intriga yra tuo labiau absurdiska, zinant salygas, kokiomis jis
iS esmés jvyko. Intriga i$ valdzios pusés tikrai buvo — ir tai nieksiskiausios rasies, taciau lietuviai ant to jauko
neuzkibo ir jvykdé savo tautinj atgimima nepaisydami valdZios intrigy. Jei atskiros asmenybés, kaip,
pavyzdziui, nelaimingasis Ivinskis, laikinai ir papuldavo j valdzios intrigos spastus, tai tuo jos tik veiké
pries tautinj atgimima, ir tauta uz tokius faktus néra atsakinga.

Legenda, apie kurig Cia kalbame, yra nieksSiskas Smeiztas, mestas tautos atgimimui, ir gali bati
kartojamas arba Zmoniy, kurie savo politikos tikslais nori suklastoti tautos istorijg ir padaryti atstumiancia
pacig tautg, arba nesgmoningy zmoniy, kurie nesupranta, kg kalba. Pagaliau, pirmieji tolimi tautinio
Lietuvos atgimimo blyksniai iSryskéjo gerokai pries 1863 m., kada negaléjo buti ir kalbos apie valdZios
intrigg ir kada Vilniuje visame lenkiskos kultlros spindesyje veiké Didysis Universitetas. Kartu tokie pat
tautinio atgimimo blyksniai pasirodé ir is kitos Rusijos valstybinés sienos pusés — i$ Prisy Lietuvos.
Atgimstancios Lietuvos Jonu Krikstytoju, skinanciu jai istorinio vystymosi kelig, buvo didis visuomeneés
demokratizavimo procesas, vykstas XIX a. visiskai nepriklausomai nuo rusy valdzios dalyvavimo ir pries jos
valig. Taciau Jono pranasyste, skelbiancia artéjancio atgimimo proceso pradzig, buvo XIX a. lietuviy
kultdriné karyba, charakterizuota auksciau.

Lietuvos atgimimas ne tik nekilo i$ valdzios intrigos, bet dar ir patyré tam tikry praradimy dél istoriniy
Lenkijos ir Rusijos santykiy raidos — vardan savo istorinio rySio su Lenky Tauta. Taigi Lenkija turi su
pasibjauréjimu atmesti visas jai pakiSamas Smeizikiskas legendas apie Lietuva.

Man belieka pasakyti dar keletg zodziy apie patj lietuviskos spaudos uzdraudimg po 1863 m. Tas
draudimas siejasi su vardu kazkokio Hilferdingo, mokslininko-svajotojo, kuris savo kabineto tyloje audé
svajas apie visy slavy abécéle, turincig visg nukamuotg Zzmonija arba bent jos slaviskaja gentj padaryti
laiminga. Taip atsitiko, kad gilios ,mokslininko” minties vaisius turéjo iSeiti iS jo laboratorijos tylos
gyvenimo isbandymui ir tapti jrankiu priespaudos, kuri skaudZiai atsilieps lietuviy tautos evoliucijai. Tos
palaimingos priemonés saldumo pirmieji turéjo paragauti lietuviai, pries savo valig ir prigimtj ,pagerbti”
pakélimu j slavy genciy eiles ir atiduoti slaviskajam pedagoginiam metodui. Hilferdingo svajonés visiskai
sutapo su tuo metu dominuojanciomis rusiskos visuomeninés politinés minties kryptimis. Visy pirma, jos
buvo labai parankios ultrareakcinéms Muravjovo tipo priespaudos tendencijoms, kurioms nebuvo nieko
nejmanomo visagaliy kumscio ir kartuviy akivaizdoje; Sios krypties ideologams Hilferdingo sumanymas
buvo reikalingas tik kaip forma, nes, jy jsitikinimu, turinys nevaidino didelio vaidmens; kumstis turéjo
uzpildyti jo turinj ir nulemti jo gyvybinguma. Esmé buvo rusiskos jtakos sukdrimas bei jtvirtinimas;
Hilferdingo sumanymas mechaniskai siejo rusiska jtaka su lietuviy kultarine kdryba — ir to pakako; o
ar tuo pat metu jie leidosi susiejami organiskai — nesvarbu, nes tam yra jsakymas ir ginkluotas
kumstis. Be to, Hilferdingo sumanymas siejosi ir atitiko pseudodemokratine tendencija,
propaguojancia tam tikra specifiskai rusiska cezarianizma, kuriame tautos taps laimingos globéjisko
Rusijos valstybingumo déka. Hilferdingo sumanymas ty tendencijy pozitriu turéjo stiprinti rusiskajj
valstybinguma Lietuvoje ir jvesti lietuvius | laiminga rytojy. Pagaliau, Hilferdingo sumanyma karstai
palaiko mistiskos slavofilinés krypties atstovai, kuriems jis buvo vienas i$ Zingsniy jgyvendinant
miglotus rusiskojo slavofilizmo idealus; kad lietuviy tauta visisSkai néra slaviska — apie tai ponai
slavofilai nenoréjo ir pagalvoti: jie buvo pakankamai dosnus bei taurls, kad teikési skleisti savo
slaviskaja laime ne tik teisétiems iSrinktosios giminés siinums, bet ir postiniams bei barbarams; tik kad
tiems barbarams slavofiliSkos laimés, paverstos nelaisve, idealai neturéjo jokio zavesio; nes laime yra



subjektyvi, ir jei kam nors ji pasireiskia pasyvumu bei nelaisve, tai dél to nebatinai ji bus visuotinai
tokia visiems zmonéms. Zodziu, Hilferdingo sumanymas sutapo su dominuojanciomis tendencijomis
Rusijoje ir atitiko valstybés interesus, kaip tai apibréziau auksciau. Vyriausybé - Muravjovas,
Kaufmanas, Kornilovas — suprato, kad rusiskos abécélés primetimas lietuviy rastijai nepaprastai
palengvins rusiskos bei pravoslaviskos jtakos plitimg Lietuvoje ir Zymia dalimi apribos lenkiska bei
katalikiSka jtaka liaudziai. Manyta, kad rusiska jtaka, pasiekianti liaudj Siuo keliu, bus Simtakart
veiksmingesné, negu ji eity dirbtinio primetimo is isorés keliu, rusy valstieciy kolonizacijos forma,
kuriant naujas pravoslaviskas parapijas... be aveliy, net iskreipto valdisko Svietimo forma ir pan. Tiesa
sakant, Siy visy iSoriniy rusifikacijos bady ir nebuvo atsisakyta, taciau ypatingu rapesciu buvo
apgaubtas tas Hilferdingo projektas ir jo buvo laikomasi iki 1904 m.

Kai 1864 m. Jonas Juska, kun. Antano Juskos brolis, kreipési j Vilniaus Svietimo apygardos kuratoriy
Kornilova su savo rusy-lietuviy gramatikos rankrasciu, Kornilovas pasitlé jam perrasyti lietuviska
tekstg rusiskomis raidémis, kartu duodamas J. Juskai jvairiausiy pazady. Jonas Juska tuo tarpu sutiko
ir émeési rankrascio perdirbimo, vis tik véliau, nebaiges pradéto darbo, tos mintes atsisaké. Taciau pats
sumanymas, jau pajudéjes, nesustojo. Netrukus iskyla naujas asmuo, kuris tesia rusisko raidyno
primetimo lietuviams darba. Tas asmuo yra Mikuckis, VarSuvos vyriausiosios mokyklos déstytojas,
kiles iS Lomzos gub. Mikuckis moka keletg kalby, tarp jy ir lietuviy. Tipiskas karjeristas, ambicingas ir
nesirenkantis priemoniy tikslui pasiekti, neturjs jokiy principy nei pagarbos Zzmonéms ir jy idealams,
Mikuckis suuodzia Vilniuje gera asmeninj bizniuka ir tampa eksperimento, atliekamo su lietuviais,
vykdytoju. Mikuckis prisistato Muravjovui, turédamas rekomendacinj Miliutino, kuriam savo ruoztu buvo
rekomenduotas Hilferdingo, laiska, taigi netrukus gauna pavedima pradéti leidybine veiklg lietuviy kalba
rusiskomis raidémis. Muravjovas tuo tikslu jkuria leidybos komiteta, j kurj be Mikuckio taip pat jéjo:
Antanas PetkeviCius ir Ivinskis, lietuviai, bei Krecinskis, rusas, mokantis lietuviskai. Komitetas imasi
leidybinio darbo ir po kurio laiko iSleidzia pirma lietuviska knyga, isSspausdintg rusiskomis raidémis:
Abeyesne xemalimuwikal seemysuwika (Abécélé zemaitiskai lietuviska). Tuo metu dar nebuvo draudimo
spausdinti leidinius lietuviskai lotyniSkomis raidemis, tik lygiagreCiai turéjo buti leidziamos, remiant
valdziai, knygos rusiskomis raidémis. Taciau tas lygiagretumas negaléjo iSeiti valdisko tipo leidiniams |
nauda, taigi greitai iSryskéjo tendencija laipsniskai riboti konkurencija ir galiausiai visiskai monopolizuoti
lietuviskus leidinius jsigalint rusiskai abécélei. Antanas Petkevicius, dalyvaujantis Muravjovo jkurtame
leidybos komitete, blogoji Lietuvos dvasia, niekingas individas, kuris buvo kataliky Sventikas, o po to
susipykes su vyskupu Valanciumi priémé pravoslavybe ir taip pasiliko dvasininky luome, lietuvis-iSdavikas
tapo savosios rastijos budeliu. Degdamas neapykanta Valanciui ir norédamas jam atkersyti, Petkevicius
pradéjo intriga, pateikdamas Muravjovui visg ligtoline lietuviy literatirg kaip priesiska rusy
valstybingumo idéjai, pavojinga ir zalinga. Ypac Petkevicius kibo prie Valanciaus darby; savo apsukriais
Valanciaus kariniy fragmenty vertimais specialiai iSryskindamas ta ,pavojinga tendencijg”, taip pat
apsukria dialektine savy komentary sofistika Petkevicius sugebéjo is dalies pasiekti tikslg. Dél jo skundy
Muravjovas jsaké uzdrausti pardavinéti keletg knygeliy, ar tai paties Valanciaus rasyty, ar iSleisty jo
paliepimu. Tos knygelés, daugiau ar maziau religinio turinio, buvo pripazintos pavojingomis rusy
valstybei. Tarp jy buvo ir kapitalinis Valanciaus darbas — Zemaiciy vyskupijos istorija. Kitais metais (1865)
generalgubernatorius Kaufmanas isleido aplinkrastj, visuotinai draudziantj leisti ir pardavinéti lietuviskus
leidinius, spausdintus lotyniskomis raidémis. Vidaus reikaly ministro potvarkis tais paciais metais
patvirtino aplinkrastyje paskelbtg draudima.

Tokiu buadu 1865 m. lietuviskoji rastija rusy valstybéje tapo uzdrausta. Atgimé ji po 20 mety anapus
valstybés sienos, Prasy Lietuvos teritorijoje, kartu su prasidéjusiu bendru didziuoju tautiniu atgimimu. Tuo
tarpu po 1865 m. dar kurj laikg bandyta jsivezti lietuviskas knygas, spausdintas Prisy Lietuvoje gotikiniu



Sriftu, paraidziui remiantis spaudos draudimo jsakymu, kuriame uzdraudziami leidiniai, spausdinti
lotyniskais rasmenimis. Nors gotikiniu Sriftu spausdinti leidiniai negaléjo turéti lietuviams didelés
reikSmés, nes didlietuviai nepazinojo Sio Srifto, véliau ir jie buvo uzdrausti. Valdisky leidiniy monopolis
tapo absoliutus. Apie lietuviy imunitetg tokio tipo leidiniams as dar kalbésiu; ¢ia pazymeésiu visiska ty
leidiniy fiasko pirmuyjy sunkiausiy 20 mety laikotarpiu po spaudos uzdraudimo, taip pat atskirus
bandymus ta draudima pralauzti. Grazdanka, t. y. lietuviskai rusiskuoju raidynu iSspausdinta: 1864—
1869 m. — 20 knygy; 1870-1874 m. — 3 knygos; 1875-1879 m. — 3 knygos; pagaliau 1880-1884 m. — 1
knyga (G. Baltramaicio bibliografija, II leidimas). Tuo metu i$ lietuviy pusés buvo jvairiy bandymy
spaudos draudima, kuris rémesi tik aplinkrasciais ir formaliai jstatymo galios neturéjo, pralauzti. 1876
m. p. P. VileiSis ir kai kurie kiti asmenys kreipési j Peterburgo cenziros valdybg su prasymu leisti
iSspausdinti keleta knygeliy lotyniSkais raSmenimis; cenzira grazino rankrascius su leidimu juos
spausdinti, bet ne lotyniskomis raidémis; vis délto iSimtinai tarpininkaujant spaudos reikaly virSininkui
p. Grigorjevui, kuris buvo lingvistas ir suprato situacijos nenormaluma, kai kurios is ty knygeliy
Peterburge buvo iSspausdintos Vidaus reikaly ministro Timasevo leidimu; tokiu bidu buvo isleistos 6
knygelés. Jos jau buvo pradétos platinti, kai j Sj reikala émé gilintis Vilniaus generalgubernatorius ir
uzdraudé jy pardavima. Apskritai, iSskyrus tg atvejj is Timasevo laiky, visi kiti Vidaus reikaly ministrai, |
kuriuos buvo kreiptasi, praSymus visuomet atmesdavo. 1879 m. p. Zavadskis, Vilniaus knygininkas ir
spaustuveés savininkas, gaves cenziros leidimga iSleido lietuviskas maldaknyges, taciau visas jy tirazas
vis tiek buvo konfiskuotas. Taip pat tuo metu keletg karty lietuviskai lotyniSkomis raidémis buvo
spausdinami moksliniai leidiniai. Dar 1865 m. Peterburgo Moksly Akademija, nepaisant Mikuckio
protesto, lotyniskomis raidémis iSspausdino Donelaicio darbus.

1879 m. p. Baudouin de Courtenay, tuo metu Kazanés universiteto profesorius, pasisialé, kad
Universitetas, remdamasis caro patvirtintomis universitety leidybos teisémis, leidzianCiomis jiems
autonomiskai be specialaus cenzlros leidimo spausdinti mokslinius leidinius, isleisty kun. Antano
Juskos vestuviniy dainy rinkinj, ir tai buvo sékmingai padaryta. 1880 m. Peterburgo Moksly
Akademija, tarpininkaujant jos pirmininkui grafui Tolstojui, i$ paties caro gavo leidima savo leidyklose
spausdinti lietuviskai lotyniskomis raidémis mokslinius darbus, su islyga, kad visos tos knygos baty
skirtos i$imtinai mokslo reikalams ir nebaty platinamos lietuviy liaudzZiai*. Zinoma, $ios negausios
iSimtys buvo tik lasas jaroje ir negaléjo patenkinti tuometiniy kultdriniy liaudies poreikiy. Prasidéjus
tikrajam atgimimui jau nebus né kalbos apie tai, kad lietuviai baty galéje apsieiti be nelegaliy
spaudos leidimo bady ir kad galéje baty ja nepasinaudoti atgimimo tikslais. Tuo tarpu pirmuosius du
deSimtmecius po spaudos uzdraudimo padétis visais atzvilgiais buvo apverktina. Knygy leidyba
Didziojoje Lietuvoje, iki tol nuolat augusi, buvo radikaliai nutraukta, leidiniai, spausdinti rusiskomis
raidémis, falsifikuojantys tautine rastija, lietuviy buvo atmesti, spaudos draudimo apéjimo faktai buvo
vienetiniai ir jy beveik galima neimti domén, zodziu — didelé dvideSimties mety praraja tautinéje rastijoje.
Tik Prasy Lietuvoje knygy leidyba nesustojo, taciau jos jtaka Didziajai Lietuvai buvo labai silpna dél didelio
poreikiy, kuriems tarnavo, skirtumo, dél to, kad buvo spausdinamos gotiskais raSmenimis ir pagaliau dél
to, kad jos buvo draudZiamos Rusijos teritorijoje. Tuo metu Prasy Lietuva pradéjo lietuvisky maldaknygiy
lotyniskais rasmenimis leidyba eksportui j Didzigjg Lietuva, ir jos ten is tikryjy émé vis labiau plisti.

Tokia buvo lietuviskos rastijos padétis devintajame praéjusio amziaus deSimtmetyje, susidariusi dél
draudimo spausdinti leidinius lietuviskai lotyniskais raSmenimis. Tuo sunkiu dvideSimties mety laikotarpiu
nuo 1865 m. tautos kultdrinis kdrybingumas buvo visiskai suvarzytas. Skausmingiausias buvo rastijos
uzdraudimas, nes ji ar spaudos, mokslo bei populiariy knygy, ar literattrinés kirybos forma — sudaro viena

* Kadangi praktiskai kiekvienas gali nusipirkti Akademijos leidinius, tad faktiSkai negalima buvo visiskai iSvengti ty lietuvisky
knygy paplitimo; taciau jy mokslinis, ne populiarus, pobudis jau savaime kliudé joms paplisti liaudyje.



i$ tautinés kultarinés karybos pagrindy. Taciau ir visi kiti karybos bei tautinio vystymosi keliai lietuviams
buvo uzdaryti. Apie tautine Svietimo sistema negaléjo bati ir kalbos, privati ar namy savisvieta taip pat
varzoma, be to, nebuvo jokiy legaliy vadovéliy; kokios nors sajungos ar draugijos, ar grynai kultarinio, ar
visuomeninio pobudzio, buvo draudziamos valstybéje, kurios valdzia turéjo visy savo pavaldiniy poreikiy
numatymo ir patenkinimo monopol]. Pagaliau, valdzia traktavo lietuvius kaip kandidatus j rusus, ir Siuo
pozidriu draudé bet kokig veikla, leidziancig teigti lietuviy, kaip tokiy, egzistavima bei vystymasi. Toliau
matysime, kokiu specifiniu badu valdZia leido kultGrinio darbo tarp lietuviy galimybe ir kokig pozicija
uzémé derybose dél spaudos draudimo panaikinimo, kurias 1884 m. su ja pradéjo vienas iS pirmuyjy
atgimimo veikéjy. Valdzia tik tiek buvo pasirengusi toleruoti kultdrinj lietuviy darba, kiek jis rodé jy
gravitacija Rusijos link ir kiek jis akcentavo batino tautinio bei kultdrinio lietuviy susiliejimo su rusais
procesa. Taigi negaléjo egzistuoti jokios lietuviy kultarinés draugijos, jokia grupiné veikla. Siuo aspektu
lietuviai buvo neapsakomai pazeminti, lyginant, pavyzdziui, su jy Siauriniais biciuliais latviais, kurie tuo
metu jau buvo pasieke savo tautinio atgimimo pilnatve po Simtgkart sunkesnio ir gilesnio istorinio
nuopuolio, velkant Kalavijuociy ordino ir Inflianty bei KurSo bajory jungg; tada, kai artimoje lietuviy
kaimynystéje gimininga jiems latviy tauta plétojo energingg ir vaisinga kultarine veikl, stiprindama savo
spauda ir literatarg, jtempta leidybine veikla ir gausiy draugijy darbu didindama savo kultarinius
pasiekimus, pleciant Svietima, pasiekiant tokj kulttros suklestéjimo lygj, kaip tautinio teatro atsiradimas,
Zodziu — kaupdama savo gyvybines jégas visose kultQrinés ir visuomeninés veiklos srityse, lietuviai,
neturintys elementariy salygy bei teisiy, bet pribrende veikliam karybingumui, turéjo likti prievartingje
nejudrumo blsenoje, tusciai ir bevaisiai eikvodami savo tautine energija. Bet kokiy savivaldos organizacijy,
net grieztai lokalingje Gkinéje sferoje, nebuvimas irgi pasmerkeé lietuvius visiSkam pasyvumui ir uzdaré
jiems visus kelius karybinei energijai pasireiksti. Ydinga luominé valsciaus pseudosavivaldos organizacija buvo
gera dirva ,isrinktyjy” valdininky piktnaudziavimams, tai buvo ir policinés kaimo zmoniy kontrolés jrankis.
Tiesa, Suvalky gub., priklausancioje Lenkijos Karalystei ir iSskirtoje i$ palaimingo ,Siaurés—vakary krasto”, salygos
buvo kiek pakencCiamesnés, ypac valsCiaus savivaldos ir mokykly srityse, taciau bendros nepalankios
aplinkybeés tautinei karrybai reikstis apeme ir Sig Lietuvos dalj.

Ty nepakenciamy salygy rezultatas buvo tas, kad lietuviy kultariné kdryba, kuri per visg XIX a. metai i$
mety augo, staiga buvo sustabdyta ir butent tuo momentu, kai nuolat progresuojantis visuomenines ir
ekonominés demokratizacijos procesas bei baudziavos panaikinimas, atrodé, pranasavo tautinio
karybingumo augima ir jo paplitima platesniuose nei ligi tol liaudies sluoksniuose.

Taciau pakilusios bangos jokia uztvanka negali visiSkai sulaikyti ir nuslopinti. Suvarzyta energija kaupiasi, kad
istryksty su dar didesne jéga maziausio pasipriesinimo kryptimi.

Nidriyjy dviejy deSimtmeciy, kurie tesési nuo 1864 m. iki 1883 m. pabaigoje subresta nauja liaudies
inteligentijos karta, sukaupusi savyje tautinés kultros elementy kapitala, visuomeninius ir kultarinius liaudies
poreikius, jos rapescius, gimusius nelaisvéje, bei jos skausmga ir neiSnaudotos karybinés energijos ilgesj, ir
kartu perémusi | save klrybine savo didZiyjy pirmtaky — Donelaicio, Poskos, Daukanto ir kity — tradicija.
Tokia yra lietuviy atgimimo genezeé.

I§ lenky kalbos verte Zilvinas Norkanas

Mykolas Romeris, Lietuva, i$ lenky kalbos verté Zilvinas Norkanas, Vilnius: Versus aureus, 2006, p. 1-48.



