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MYKOLO ROMERIO AUTOBIOGRAFIJA

Publikuojama autobiografija nutraksta ties rankrascio 60-to puslapio 4-ta eilute, vadinasi, autorius,
stabteléjes rasinyje ties savo gyvenimo pusiaukele, net neuzbaiges pradétos minties, kazkodel darbo
nebetesé. Liko neuzsiminta apie pagrindinius darbus ir pripazinimq. IS to, kad tekstas nutraksta puslapio
pradzioje, taip pat ir is turinio darytina iSvada, kad skelbiamas rankrastis néra islikusi rankrascio dalis, o
tiesiog dél kuriy nors prieZasciy autoriaus neuzbaigtas rasyti darbas.

M. Rémerio asmenybé {domi ne tik savo nuopelnais Lietuvai, bet ir tuo, kad jo pasirinktas gyvenimo
kelias pasuko sSonu nuo bagjoriskos-lenkiskos visuomeneés atstovui (prasto Lietuvoje kelio. Todel
autobiografija, atskleisdama vaikysteés ir jaunystés metus (1880-1914), t. y. laikq, kai formavosi paZidros,
nulémusios jo elgseng bei {sitraukimo | lietuviy tautinio atgimimo procesq prieZastis ir aplinkybes, yra ypac
reiksminga visam gyvenimo keliui suvokti bei paaiskinti. Negana to — autobiografija jdomi ir vertinga kur
kas platesniu poZiariu: ¢ia daug vietos apmgstymams apie Lietuvos lenky ir kity tautiniy mazumy vietg
lietuviy tautinio atgimimo procese, apie jy pilietiSkumo sampratg; M. R6meris pateikia placig panoramg
XX a. pradzios visuomeninio gyvenimo Vilnijoje ir kitur, kur jam teko tuo metu gyventi ar lankytis
(Peterburge, ParyZiuje, Krokuvoje).

Rémeris nenurodo autobiografijos rasymo laiko, tai galima spresti tik S joje minimy tam tikry
konkreciy {vykiy bei fakty. Antai autobiografijoje publicistas Liudvikas Abramovicius (Ludwik Abramowicz)
apibadinamas kaip ,dabartinis Vilniaus savaitrascio Przeglad Wilenski redaktorius”. Yra Zinoma, jog jis sj
laikrast{ redagavo 1921-1938 m., tad aisku, kad autobiografija turéjo bati rasoma kaip tik Siuo
laikotarpiu. Bet tai — didokas tarpsnis, todél tenka ieskoti kity fakty, leidZianciy Siuos chronologinius
remus kuo labiau susiaurinti. Tokiomis reiksmingomis ir patikimomis gairéemis galéty bati, pvz,
autobiografijoje paminétas Tado Vrublevskio (Tadeuszo Wroblewskio) mirties faktas, leidZiantis
konstatuoti, jog rasinys buvo rasomas ne anksciau kaip sio zZinomo Vilnijos veikéjo mirties dieng, t. y.
1925 m. liepos 3 d.

Pagelbsti cia ir ta aplinkybé, jog Antanas Smetona apibadinamas tik kaip buves pirmasis Lietuvos
Respublikos prezidentas, o tai leidzia manyti, kad autobiografija buvusi rasoma dar pries jam antrg kartq
tampant prezidentu — pries 1926 m. gruodzio 19 d.

Tad rasinyje minimas Zodis ,dabar’, lydintis ne vieno asmens ar reiskinio apibudinimg, turéty reiksti
1925 mety antrosios puses—1926 mety laikotarpi.

Autobiografijos tekstas parasytas lietuvisSkai M. Romerio ranka ant 15 iSilgai pusiau sulenkty didelio
(35,5-43 cm) formato popieriaus lapy, abiejose pusése, taigi po 4 puslapius kiekviename lape.

Publikuojamg M. Rémerio autobiografijg issaugojo ir maloniai leido paskelbti profesoriaus dukros:
Konstancija Riomeryté, gyvenanti ir dirbanti Paneveézyje, bei vilnietés Jadvyga Vitkauskiené ir Zermena
Zakareviciene. Déekui joms.
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1880.V.5/17 d. esu gymes Lietuvoje — Rokiskio (buv. Ezerény) apskr. Kriauny (buv. Abeliy) valsciaus
Bagdoniskio dvare — Lietuvos lenky bajory Seimoje iS tévy Mykolo-Kazimiero ir Konstancijos



TukaHaités Romeriy.

Mano tévo — Romeriy giminé — vokieciy, batent — saksy kilmés; ji pateko Lietuvon ne tiesiai i$
Saksonijos, o per Livzeme (Livonijg); batent — Livzemés (Livonijos) Kardo Riteriy Ordeno sekuliarizacijos
metu vienas saksy Rdmeriy, mano protévis, buvo to Ordeno riteriu; jis priemeé evangeliky tikéjima,
apsivedé ir jsteigé Livzemés ROmeriy Saka; vienas gi jo ainiy — Motiejus Romer’is — XVII amzZiuje,
budamas dél politiniy priezasciy iStremtas iS Livzemés ir nustojes ten savo turty, kurie tapo konfiskuoti,
pastojo Lenky-Lietuviy Respublikos tarnybon, kaipo artilerijos generolas, ir priemeé kataliky tikéjima. Jis ir
jo vaikai apsigyveno Lietuvoje, kur (Traky vaivadijoje) gavo ir véliau prisipirko dvary, ir nuo XVII amziaus
Romeriy Saka tebegyvena Lietuvoje.

AS priklausau astuntai kartai nuo ano Motiejaus Romerio (I. Motiejus Romer’is — II. Motiejus II
Romer'is — III. Steponas-Jurgis Rodmer'is — IV. Steponas-Domininkas Romer'is — V. Mykolas Romer'is —
VL. Mykolas I Romer'is — VII. Mykolas III Kazimieras Romer'is — VIIL. as, Mykolas IV Romer'is; per ta karty
eile Lietuvos Romeriy Saka susigiminiavo ir asimiliavosi su Lietuvos bajorija, priémusi ir tos bajorijos
pasisavintg lenky kultirg. Mano motinos — Tukatty (gal reikéty lietuviskai istarti ,Tukaily” — is tikryjy taip
ir iStaria vietos gudy liaudis Vileikos apskrity: ,Tukaila”) giminé — Lietuviy kilmés, sulenkéjusi,
apsigyvenusi Vakary Gudijoje — Vileikos ir Borisovo apskrityse.

Iki 1890 m. as augau tévo dvare — Bagdonisky — Lietuvoje, graziausios lietuviy kalbos apylinkése. Taciau
namy kalba masy Seimoje buvo lenky, bet as — Zinoma — mokéjau ir lietuviy kalba, net pirmoji kalba,
kurios buvau iSmokes, buvo ne lenky, bet lietuviy, nes mano nené buvo Lietuvé ir lietuviskai
tebekalbgjo.

1890 m. as pastojau mokintis j Vilniaus I gimnazijos I klase. 1892 m. mano tévai atsiémé mane i II
klasés Vilniaus gimnazijos ir nuvezé mane j Petrapilj, kur pastojau j tam tikraja privilegijuota t. vad. Teisés
Mokykla (,Imperatorskoje Ucilis¢e Pravoviedenija™).

Tai buvo ypatingoji mokykla, j kurig priimdavo tiktai bajory vaikus ir kurioje visas mokinimosi laikas
tesési 10 mety; Mokykla buvo suskirstyta j du ,kursus”, kuriy Zemesnysis (iS viso 7 klasés) atatiko
gimnazijai su klasiskosios gimnazijos programa, gi aukstesnysis (i$ viso 3 klasés) atatiko Universiteto Teisiy
Fakultetui su ta pacia Sio Fakulteto mokinimosi programa, nors mokinimosi laikas buvo trumpesnis (3
metai vietoj 4). Sioje ,Pravoviedy” Mokykloje a$ mokinaus nuo 1892-1901 m. Jos aukstesniajame,
vadinasi — specialiame juridiniame ,kurse” as mokinaus nuo 1898-1901 m.

IS zymesniyjy profesoriy, kuriy klausiau ir pas kuriuos as laikiau repeticijas ir kvotimus, paminésiu:
prof. Kapustinas ir prof. PetraZickas —Teisés enciklopedija, prof. Grimmas — Romény Teisés istorija ir
dogma, prof. Latkinas — Rusy Teisés Istorija, prof. Pachmanas — Civiliné Teisé, prof. Tagancevas ir prof.
Nabokovas — BaudZiamoji Teisé, prof. Martensas — Valstybiné Teisé ir Tarptautiné Teisé.

Mokinimosi laikas buvo Sioje Mokykloje trumpesnis, uz tai mokinimasis turéjo bati intensivesnis: be
privalomuyjy kvotimy i$ visy isklausyty dalyky kiekvieny mety pabaigoje, reikéjo dar is visy dalyky mety
bégyje laikyti t. vad. pusmetines repeticijas, o be to i$ kai kuriy pagrindiniy dalyky laikyti dar du sykiu
(spaliy ir kovo mén.) t. vad. kvartalines repeticijas. Be to, i$ 3 pagrindiniy dalyky (Rusy Teisés istorijos,
Civilinés Teisés ir Baudziamosios Teisés) buvo reikalaujamas diplominis rasto darbas. Kvotimai, repeticijos
ir diplominiai rasto darbai buvo vertinami pazyméjimais nuo 1 iki 12. Diplominis pazyméjimas buvo
nustatomas vidutiniskas iS pusmetiniy repeticijy, diplominiy rasto darby ir kvotimy pazyméjimu.

! Imperatorikoji teises mokykla (rus.).



Mokiniai, baige Mokykla, buvo skirstomi j 3 kategorijas: klasifikacija buvo nustatoma diplominiais
pazymeéjimais ir jy bendrgja iSvada; j pirmaja kategorijg buvo skiriama tie mokiniai, kuriy visy diplominiy
pazymeéjimy bendroji iSvada buvo nemazesné, negu 11,50 ir kuriy diplominiuose pazyméjimuose i$
pagrindiniy dalyky tegaléjo bati is vieno dalyko 11, gi is kity po 12. Kadangi privilegijuotos ,Pravoviedy”
Mokyklos tikslas buvo paruosti teisininkus valstybinei tarnybai, tai baigia Mokyklg mokiniai gaudavo is
karto tarnybinj laipsnj ir buvo tiesiog iS mokyklos be jokio praSymo skiriami tarnybon; kas nenoréjo
tarnauti Valstybei, tas baiges mokykla turéjo pareiksti atsistatydinimo prasyma. Baigusiems pirmaja
kategorija buvo suteikiamas tarnybinis laipsnys ,tituliarnyj sovietnik”, I kategorija — ,kollezskij sekretar”, III
kategorija — ,gubernskij sekretar"".

1901 m. as$ baigiau ,Pravoviedy” Mokykla I kategorija, gavau diploma ir ,tituliarnyj'o sovietnik'o” laipsnj
i, nenorédamas tarnauti Rusy Valstybei, pries kurig buvau politiskai nusistates, as pareiskiau
atsistatydinima i$ Sios tarnybos ir tais paciais metais ruden;j tapau i$ jos paliuosuotas.

AS noréjau toliau mokintis. Tévai suteiké man lésy vykti mokintis j uzsienj. 1902 m. pradZioje as nuvykau
j Krokuva, dar galutinai nenusistates dél tolimesnio mokinimosi kripties. Laikinai jsirasiau Krokuvoje
vienam semestrui laisvuoju klausytoju | t. vad. Jogélony Universiteto Filosofijos Fakultetg; pasirinkau
istorinio skyriaus paskaitas, klausiau prof. Stanislovg Smolka, prof. Potkovskj, prof. Cernecka. Bet mane
labiau trauké ne tiek politiskoji istorija, kiek socialiniai klausimai, ir as, pasiteiraves Krokuvoje ir surinkes
Ziniy, nutariau vykti j Paryziy j t. vad. Laisvaja Politiniy moksly Mokykla (Ecole des Sciences Politiques).

Mano paziGromis — teisiy mokslo specialybé be papildymo Sio mokslo gylesnémis socialinémis
Ziniomis — buty vienpusiska; Teisé sudaro konstruktyvine socialinio vystymosi forma, socialinio
bendravimo kristalizacija, socialiniy reikaly ir socialiniy junginiy kovos isvada, bet pazinimo paciy gyvy
socialiniy procesy, jy veiksniy, jy vystymosi metody — pats formaliskas, grynai konstruktyvinis ir
dogmatinis teisés mokslas suteikti negali. Tokie buvo mano nusistatimo motyvai. Man rapéjo pazinti
tas, kas sudaro teisés pagrinda, kas gali isaiskinti formos turinj ir jos socialine esme.

1902 m. rudenj as nuvykau j Paryziy ir jstojau Sion Mokyklon.

Paryziaus Politiniy Moksly Mokykloje veiké penki paraleli skyriai: diplomatinis, administracinis,
socialinis-ekonominis, socialinis-finansinis ir bendrasis. Kiekvienas mokinys turéjo sau pasirinkti kurj nors
vieng skyriy, bet savo mokinimosi programos sudarime jam buvo paliekama plati iniciatyva:
kiekviename skyriuje buvo tiktai 2-3 pagrindiniai dalykai, privalomi Sio skyriaus mokiniams, kitus gi
dalykus patys mokiniai galéjo pasirinkti savo nuozidra i$ déstomyjy dalyky visumos, bet ta salyga, kad
batinai susidaryty tam tikras paskaity valandy skaicius. Tokiu budu sudaryta kiekvieno mokinio
mokinimosi programa buvo registruojama ir diplomui gauti jis privaléjo Sios programos ribose isklausyti
visas paskaitas ir iSlaikyti kvotimus — be to parasyti vieng diplominj rasto darba pas kurj nors profesoriy
iS savo programos dalyky. Mokinimosi laikas tesési 2 arba 3 metus; kvotimai buvo laikomi mokslo
mety pabaigoje, bet galéjo buti mokinio nuozidra arba iSdéstyti 2 ar 3 metais, arba islaikyti visi i$ karto
antryjy arba treciyjy mety pabaigoje (bet jeigu kas baty pirmaisiais metais islaikes kuriuos nors kvotimus,
o j treciuosius metus dar neislaikes visy likusiyjy ir tebebdty teses moksla ketvirtus metus pirmyjy mety
kvotimai nebebaty skaitomi ir turéty bati is naujo islaikyti).

Pirmais metais as jsirasiau j diplomatinj skyriy, bet nuo 1903 m. rudens pakeiciau skyriy ir jsiraiau j
socialinj-ekonominj. IS viso a$ mokinausi 3 metus — iki 1905 m. vasarai. Tarp kita ko klausiau Siy
profesoriy paskaitas: de Foville (politiné ekonomija), Albert Sorel (diplomatiné Europos istorija nuo
DidzZiosios Pranctzy Revoliucijos iki dabartiniam laikui), Esmein (Prancizijos konstituciné istorija nuo
Didziosios Revoliucijos laiky), Anatol Leroy-Beaulieu (politiniy problemy istorija svarbiausiose Europos
Valstybése per pastaruosius 25 metus), Vandai (Ryty problemos), Stourm (Finansai ir biudzetas),

! Titulinis pataréjas, kolegijos sekretorius, gubernijos sekretorius (rus.).



Arnanne (pinigai ir kreditas), Tarde (socialiné psichologija), Halevy (Socializmo doktriny istorija) ir kiti.
Tuo paciu laiku as per 2 metus klausiau Paryziaus Universiteto Teisiy Fakultete garsaus prof. Planiol'o
civilinés teisés paskaitas.

Politiniy Moksly Mokykloje as per pirmus 2 metus kvotimy nelaikiau, norédamas visus kvotimus
iSlaikyti treciyjy mety pabaigoje. Nors si Mokykla yra ,laisva”, vadinasi jsteigta ir uzlaikoma ne valstybés, o
privatine iniciatyva ir privatinémis (tam tikros draugijos) IéSomis, o todél ir jos diplomas jokiy formaliniy
teisiy baigiantiems neduoda, bet kadangi Mokykla yra placiai pasaulyje pagarséjusi, tai ir jos diplomas
faktiskai turi vertés, o todél man rapéjo Sis diplomas gauti. 1905 m. pavasarj as parasiau ir jteikiau
profesoriui Anatoliui Leroy-Beaulieu diplominj rasto darba tema ,Agrarinis klausimas Rusijoje”, uz kurj
gavau geriausig pazymeéjima, o vasarg prisirengiau prie visy kvotimy ir laikiau juos. Bet tas man is karto
nepavyko: nors is visy kity dalyky gavau geriausius pazymeéjimus, bet uz tai iS vieno, batent — is taip
vadinamos ,socialinés ekonomijos” (,economie sociale”) pas prof. Cheysson’g as kvotimo neislaikiau ir
man tapo is Sio dalyko paskirtas rudenj antras kvotimas. Bet dél kai kuriy grynai asmenisky priezasciy
(batent — buvau jsimyléjes vieng jaung pranclze Paryziaus apylinkéje — St. Cloud mieste ir noréjau ja
vesti, gi mano tévai buvo tam sumanimui grieztai priesingi) as rudenj j Paryziy nebevaziavau (mano tévai
nedavé man lésSy vaziuoti, gi savyjy neturéjau). Tokiu budu, iSéjes visg moksla Ecole des Sciences
Politiques socialiniame-ekonominiame skyriuje ir geriausiai iSlaikes visus be vieno (vis délto
pagrindinio) kvotimus, — as Sios mokyklos formalaus diplomo negavau.

C.

Man grjzus 1905 m. vasarg Lietuvon, uztikau ¢ion smarky judéjima sarySy su vykstancia visoje Rusijos
valstybéje revoliucija. Mano simpatijos buvo aiskiai revoliucijos puséje.

Revoliucinis palinkimas buvo man jkvéptas misy Seimos tradicijy. Galima pasakyti, kad as jj isCiulpiau
iS motinos pieno. Misy Seimoje buvo grieztas nusistatimas pries Rusija, pries jos valdzig ir pacig valstybe.
Taip mano tévo taip motinos giminés nariai dalyvavo jvairiuose sukilimuose pries Rusija. Abiejy Siy
giminiy kiekviena karta turéjo auky kovose uz nepriklausomybe. Karai uz laisve ir nepriklausomybe,
sukilimai, samokslai — tai buvo gyva epopéja, kuria maitinosi mano jspadziai ir idealai nuo mazy dieny.
Zuvimai karo laukuose, i$trémimai, emigracija, kaléjimas — tai buvo garbés titulai, apie kuriuos
suzinodavau ne tik iS knygy, bet ir iS gyvy mano téwvy ir jy giminiy zodziy. Nukentéjusiy vardai — tai
buvo ne pasaliniy Zmoniy, bet mano deédziy, seneliy ir t. t. vardai. Visa, kas valdiska, kas apskritai
rusisSka — buvo nekenciama, nes buvo smurto, neteisingumo, skriaudos simbolis.

Kiek buvo nekenciamas Rusijos ir Rusy vardas, tiek aukstai ir Sviesiai mano samonéje Zibéjo Lenkijos ir
Lietuvos, Lenky ir Lietuviy vardas. Tai buvo teisingumo ir tiesos, laisvés ir garbés vardai. Tokiais buvo
mano vaiko jspldziai ir sgvokos, kurie gyliai veiké j mano samone.

Tais laikais, kada as dar augau namie ir kada mokinaus Petrapily, — musy apylinkéje dar nebuvo
girdéti apie Lietuviy tautinj atgimima ir apie Lietuviy skyrimasi nuo Lenky. Gal kas ir buvo apie tai
girdéjes, bet man girdéti neteko ir masy Seimoje apie tai kalbos nebuvo. Tiesa — buvo girdéti, kad
Prlsuose esa spausdinama lietuviy kalba kalendoriai, maldaknygés o gal ir kitokios knygos; girdéjome ir
zinojome, kad Sios knygos gabenamos ir j masy apylinke, Zinojome net pavardes ty, kurie Siuo
gabenimu uzsiimdave, bet apie Siy knygy turinj neteko girdéti. ] §j lietuviy knygy gabenimg ir
platinima, bent masy Seimoje, o kiek atsimenu ir apskritai bent masy apylinkés any laiky dvarininky
tarpe, zZiGréjome su didziausiu palankumu, kaipo j kovos uz laisve epizoda, kaipo | akcijg pries Rusus,
pries nekenciamaja rusifikacija.

Iki XIX amziaus pabaigai, bent man, neteko nieko blogo isgirsti apie lietuviy veikima, nors atvykdamas



vasarg dvaran is Petrapilio as susitikdavau labiausiai su dvarininkais, laikanciais save, kaip ir mes, Lenkais.

Musy any laiky (XIX amziaus paskutinis desSimtmetis) paziGromis nebuve ir negaléje buti jokio
prieSingumo, jokio nesusipratimo tarp Lietuvos ir Lenkijos, tarp Lietuviy ir Lenky. Lietuva ir Lenkija — tai
esg du vieno bendro dalyko elementu; todél jie man buvo lygiai brangus, jie buvo lygiai savaisiais. Jeigu
man tada kas pasakyty, kad as, budamas Lenkas dél mano naminés kalbos, dél mano kultdros, dél
musy tautybés vardo, kuriuo mes savo Seimynoje save vadinome, pagaliaus — dél Lenky tautinio balto
Erelio gerbimo, nesu kartu ir Lietuvis, negaliu Siuo vardu naudotis ir turiu ziaréti j Lietuvius, vadinasi — |
lietuviskai kalbancius, j visa musy apylinkés liaudj, j visus tuos Zmones, kuriuos as pripratau laikyti sau
artimiausiais ir savaisiais, kaipo j svetima man tauta, kaipo j kitokios esmés gaivalg, kaipo j priesa, kurio ir
as turiu bati priesu, — tai as Siuo nepatikéciau, tiesiog Sio nesuprasciau, ir j tokias kalbas ZiGréciau kaipo
j nesamone. AS net drjstu tvirtinti, kad Siy dviejy vieno bendro dalyko elementy tas, kuris vadinasi
Lietuva ir reiskiasi Vytimi, i$ tikryjy jau tuomet buvo man artimesnis ir brangesnis uz antrgjj. AS
atsimenu, kokj jspudj | mane padaré vieng sykj Petrapily Lietuviy giesmés uzgirdimas baznycioje:
Petrapily be Rusy, su kuriais as draugavau Teisiy Mokykloje, — as turéjau santykius su keliais Lietuvos
Lenky namais, bet lietuviy kalbos man ten girdéti netekdavo; ir Stai vieng sykj as kuriuo tai budu
pripuolamai ir netikétai patekau j baznycia lietuviy kalbos pamaldy metu: as klausiaus Zinomy man nuo
mazy kadikystés dieny zodziy ir melodijy ir sgmoningai jauciau, kad $tai yra mano tikrieji broliai, mano uz
visus milimiausi artimieji, ir kad Sie Zzmonés ir Sie zodziai, Si giesmé — tai yra mano sielos ir mano kraujo
tikriausis, esminis gaivalas, uz kurj man néra kito saldesnio ir labiau savojo. Niekuomet lenky kalbos
Zodziai néra padare j mane tokio gylaus jspadzio, kaip ta sykj lietuviy kalba; ji man skambéjo, kaip
dangaus melodija.

Siek tiek véliau — gal apie 1900-1901 m. — jau isauges, — a$ isgirdau ir suzinojau — jau nebeatsimenu,
ar Petrapily ar Lietuvoje, — kad lietuviy tautinis judéjimas eina savo atskirais keliais, skiriasi nuo Lenky ir
stengiasi sudaryti savarankiska tautos vienetga, nepriklausoma nuo bet kurios kitos tautos. Apie tai man
teko girdeéti vis daugiau ir daugiau. Nebuvo abejoniy — tai yra naujos istorijos veiksnys, su kuriuo reikia
skaitytis. Jau ir tarp kaimyny dvarininky musy dvaro apylinkéje apie tai buvo pradeta kalbéti; jy
dauguma ziuréjo | Sita naujajj apsireiskima skeptiskai, kai kurie kalbéjo apie tai su pasityciojimu, pas kai
kuriuos buvo matyti ir neapykanta, nezymi mazuma reiské simpatijas jaunam judéjimui, kiti gi apskritai
nesidomavo Siuo reiskiniu, laiké jj uz nerimtg, uz jaunyjy vaikisky svajoniy padara, arba lauké, kas is to
bus, arba, pagaliaus jtardavo $j nauja judéjima ne tiek tautiniais, kiek socialiniais demagogiskais veiksniais.

Nors as su jauno lietuviy judéjimo veikéjais dar tuomet neturéjau progos susidurti ir negaléjau is jy
iSgirsti, ka jie istikryjy nori ir kg veikia, o lietuviy rastai nepatekdavo man j rankas, o kad ir buty pateke,
tai as gal neblciau sugebéjes suprasti jy turiniy, nes iki tam laikui, neturédamas progos vartoti lietuviy
kalbos, — as buvau jg beveik pamirses, — visdélto as ziuréjau j $j naujajj dél manes apsireiskima savotiskai.
AS gerbiau ir simpatizavau naujam judéjimui, jausdamas, kad jis yra Svarus ir nuosirdus, ir kad jis remiasi
liaudies pakilimu. Toji aplinkybé, kad jis turejo gyliai pakeisti mano tradicines savokas dél Lietuvos ir
Lenkijos vienumo, dél Vyties ir balto Erelio susiliejimo j vieng dviguba simbolj, manes pries §j judéjima
nesukurste.

Dalykas tame, kad mano tradicinis revoliucinis nusistatimas, kuris buvo i$ pradzios grynai tautisko ir
politisko pobudzio, kaipo nusistatymas pries Rusus ir Rusijg su jos valdzia ir valstybe, buvo tuo laiku jau
Zymiai pagyléjes. Nors ,Pravoviedy” Mokykloje, kurioje mokinaus ir kurioje gyvenau privalomame
internate, sudarytoje privilegijuoto luomo pagrindais, mokiniy daugumos tarpe vieSpatavo esamos
tvarkos — carizmo, imperializmo, rusisko nacionalizmo, o i$ tikryjy karjerizmo gerbimas, bet visdélto ir
Siame privilegijuotos jaunuomenés tarpe atsirasdavo jautresni opozicijos elementai, negerbig ty
oficialiy dievai¢iy ir troksta socialinio teisingumo. Sie elementai — o su jais ir a susidédavau — jeidavo j



santykius su Universiteto ir kity aukstyjy Mokykly studentija, skaitydavo, susipazindavo su naujomis
idéjomis ir socialinémis sgvokomis. Mano studentavimo ,Pravoviedy” Mokykloje metu, 1898-1901 m.,
Rusijos Universitety studentijoje €jo bruzdéjimai, streikai, gyvas ir gylus judéjimas. Nors ,Pravoviedy”
jaunimas in corpore nedalyvavo Siame judéjime, bet mes keli interesavomeés Siais jvykiais ir man paciam
teko Universiteto studento rdbuose dalyvauti universiteto studenty sueigose, mitinguose ir klausyti
karsty revoliuciniy kalby. Tokiu biadu, baigdamas ,Pravoviedy” Mokykla as jau buvau persiémes naujy
idéjy ir savoky, kuriy mano Seimoje ir apskritai Lietuvos dvarininky visuomenés tarpe as rasti
negaléjau. Mano senas revoliucinis nusistatymas, — be tautinio ir politinio (valstybinio) — jgyjo dar
rySkaus socialinio pobudzio. AS netapau socialistu, bet buvau jsitikinusiu grieztu demokratu, karstu
liaudininku — jeigu ne veiksmu, tai bent aiskiomis ir grieztomis $ios krypties simpatijomis. Siuo a3
skyriaus nuo mano giminiy ir pazjstamy Lietuvoje.

Tas ir veiké j mano any laiky pazidras j Lietuviy tautinj judéjima. Jausdamas jame tarnavima tai paciai
mano numylétai demokratinei-liaudinei idéjai — as jj gerbiau ir buvau jam palankus. Jis man buvo juo
labiau simpatiskas, kad as jauciau, o pagaliaus ir matyti pradéjau, jog tai yra ne tiktai keliy Zmoniy liaudies
labui darbas, bet tiesiog pacios liaudies judéjimas, kuris aiskiai virsta masiniu. Nors, kaip sakiau, as dar tais
laikais neturéjau artimesnés pazinties su Zymesniais Lietuviy veikéjais, bet, viesédamas savo tévy dvare,
as nuolat girdéjau ir net maciau, kad prie lietuviy rasty platinimo ir apskritai prie naujy tautiniy ir
demokratiniy idéjy kélimo prisideda taip vietos Ukininky sunds — gimnazijy mokiniai, taip jvairus
Sviesesni zmoneés tiesiog i$ valstieciy liaudies. Nesunku man buvo pastebéti, kad tai néra tiktai iSoriné
anoniminé ir dirbtina agitacija, bet smarkiai augas liaudies vidaus judéjimas.

Man jau tankiai teko tais laikais ginCytis su kai kuriais vietos dvarininkais dél lietuviy judéjimo.
Uzsipuldinéjimai dar nebuvo labai astrus, bet jau atsitikdavo.

Bet a3 turéjau sau pastatyti klausima, koks gi turi bati mano santykis su $iuo judéjimu. Zinoma a3
negaléciau eiti pries jj; bet ar man tinka paciam dalyvauti jame?

Man rodési, kad Sis klausimas jau esas iSsprestas ne mano, bet paties Lietuviy judéjimo; pastarasis
apsireiskes grynai lietuviskas esas, jis remsiasis isskirtinai lietuviy kalba, jis steigias Lietuviy ne teritorinj,
bet grynai personalinj tautinj vienetg; taigi jo eilése nesg vietos Zmonéms, kurie, kaip as, yra jau
pasisavine lenky kalba ir lenky tautine kultura; jie esa isskirti i$ Sio naujo atgimstancios tautos tvérimosi;
Lietuviy judéjimas diferencijuojas sengja krasto visuomene naujuoju veiksniu ir turjs mane ir man
panasius palikti uz naujos formacijos sieny. Reikalui atsitikus as, dirbdamas savo veikimo srity, galésiu su
juo eiti iSvien, nes mano any laiky savokomis visy tauty demokratinis liaudies judéjimas esas solidarus, —
bet verztis man j Lietuviy tautinj judéjimga, kuris tarp kita ko stengigsis nusivalyti nuo ty teritoriniy
LLietuviy”, kurie atsidtré svetimoje (ne Lietuviy) tautinéje kultroje, — man nepridera.

Ir as pasivadinau galutinai Lenky, radau, kad mano vieta ne Lietuviy, o Lenky tautos eilése.

Tokiu badu, Lietuviy tautinis judéjimas tapo tuo veiksniu, kuris mane, buvusj ikitol tiek Lenku, tiek
Lietuviu, — prispyré apsispresti Lenky tautybés kriptin. Ir tas jvyko visai ne i$ Lietuviy judéjimui
neapykantos; as jj myléjau ir niekuomet nemaniau badamas Lenku buti tuo paciu Lietuvos ar Lietuviy
priesas.

Buvo dar vienas motyvas, kuris neleido man stoti j Lietuviy eiles ir pasivadinti Lietuviu. Kaip as sakiau
— man buvo brangus taip Lietuva ir Lietuviai, taip Lenkija ir Lenkai. AS buvau priprates neskirti Siy dviejy
tautiniy sgvoky arba bent nestatyti jy vieng pries kita; Siy dviejy sgvoky jeigu ne identiskumas, tai bent
gylus solidarumas buvo lyg jgymtas mano sielai. AS buvau iSauklétas Sioje tradicijoje, kuri man buvo
brangi. Supratau kad dabar Sios sgvokos skirstosi ir kad reikia pasirinkti jy viena. Tiesa — mano
idealistiniu — demokratiniu nusistatymu a$ tikéjaus, kad bendras tauty solidarumas demokratijos
pazangoje iSspresias ir Lietuviy-Lenky arba Lietuvos-Lenkijos byla taikos ir solidarumo désniais, ypac



kad abi tautos ir abu krastu yra pavergti ir turi kovoti dél savo laisvés pries bendrajj priesa. Bet as
Zinojau, kad atgimstanciy Lietuviy eilése gana ryskus nusistatymas pries Lenkus, atsiranda net
neapykantos zenklai. Sau paciam ir ginCuose su mano pazjstamais dvarininkais Lietuvoje Lietuviy
klausimu as §j Lietuviy nusistatimg pries Lenkus aiskinau lietuviy valstieciy ir darbininky liaudies
socialiniu antagonizmu prieS stambiuosius agrarus ponus, kurie masy kraste yra ir laiko save
daugumoje Lenkais. AS nemaniau, kad tai buty neapykanta pries Lenky tauta, kaipo tokia. Bet is kitos
pusés as maniau, kad visdélto jaunojo judéjimo eilése, kuriose dar nejvyko zymi vidujiné diferenciacija,
gal dar ne viskas esa taip aiskiai formuluojama ir todél laikinai nesa aiskiai skiriama socialinio
antagonizmo ir neapykantos momentai nuo tautiniy tos pacios rasies jausmy ir kad, tokiu budu,
jeigu stociau | Lietuviy eiles, tai turéciau ir pats reiksti Sig neapykantg pries Lenkus, gal dar labiau uz
tikrus Lietuvius, nes kitaip galéciau buti draugy Lietuviy jtartas esas Lenky agentas jy eilése. Gi Sios
neapykantos pries Lenkus as savy negaléciau turéti, o renegato rolé, dargi dirbtino renegato, kuris
nejaucia to, ka jis turi reiksti, renegato, kuris spjaudo j tai, ka jis pats myléjo ir gerbé, man buty bjauri,
kaipo nesvari.

Todél as ir galvojau Sitaip: as busiu Lietuviy draugu, as juos niekuomet neSmeisiu ir neisiu pries juos,
— gerbsiu jy teises ir jy darba, neuzmirsiu, kad jie yra mano broliai, kuriuos pamyléjau dar kadikiu
bddamas, busiu laimingas, jeigu kada nors mano gyvenimo ir veikimo keliai suveis j bendrg darba su
Lietuviy keliais, bet pasiliksiu Lenku, dirbtinai nekeisiu savo odos.

AS dar tuomet aiskiai nesupratau, kad mano oda yra savotiska — ne grynai lenkiska ir ne grynai
lietuviska, bet ypatynga sukombinuota, kurioje randasi taip lenkysteés, taip lietuvystés zymeés — sena
Adomo Mickeviciaus oda, ypatingas musy tévynés istorijos padaras, — oda, kurioje ir siela yra ypatinga,
— ne lietuviska, bet ir ne lenkiska. AS dar nesupratau, kad jeigu as meluociau, pasivadindamas tiktai
Lietuviu, tai taipogi meluociau, pasivadindamas tiktai Lenku; a$ dar sau nebuvau issiaiskines, kad mano
asmens tiesa tame, ka as jauciau kadikiu ir 14-18 mety amziaus vaikinu, kada as neskiriau savy Lenko
nuo Lietuvio, myléjau ir branginau abu vardu, o atjausdavau ypac Lietuvos Zzeme ir Lietuvos Zmones, ir
kad, kada as megindavau svajoti ir rasyti eiles, tai kaip Adomas MickeviCius Saukési ne Lenkijos o
Lietuvos, kaipo savo Tévynés, taip as rasiau poema apie Lietuvj svetimoje zeméje ir tarp svetimy Zmoniy,
piesdavau jo pasiilgima Lietuvos, jo jausmus ir jo buda, kuriuos as émiau i$ Lietuviy, o ne Lenky psichikos.
Lenkijos a$ net nepazinojau, pirma sykj buvau Lenkijoje — VarSuvoje — budamas jau 20 mety amziaus
(1900 m.) ir tai tiktai kelias dienas, Lenky — ,koroniarz'y” psichinj typa nemégdavau.

AS dar nezinojau, kad masy — t. vad. Lietuvos Lenky — tragedija, arba bent vienas masy tragedijos
veiksnys — tame, kad mes neturime savo vardo, kad musy siela yra dviejy tautiniy siely ypatinga
koncepcija, kad esant konfliktui tarp ty dviejy siely mums yra sunkiau, negu kam kitam, nusistatyti
teisingai ir nemeluoti; mes naudojameés vardu (Lenky), kuris neatitinka masy ypatingai esmei ir kuris
nereiskia masy gyliausiy psichikos ir budo pagrindy, iSaugusiy is Lietuvos zmoniy budo bei psichikos, is
gyliausiy vietinés etniskos formacijos sakny (Lietuviy ir Baltgudziy). Mes nesame Lietuviai nei Baltgudziai,
bet mes istikryjy nesame ir Lenkai. Mes nesame ypatingi sau Zzmonés Lietuvos visuomenéje; dalis masy
jéjo | Lietuviy tautines eiles, pasivadino Lietuviais, bet istikryjy savo sieloje — bent pirmosios kartos
asmeny nenurimo; dauguma gi — ypac Vilnieciai — tebekimba prie Lenky, mégina atsikratyti nuo savo
sielos gyliausiy lietuvybés Sakny, bet turi apsivilti: jie nerasig Lenkuose savo tikros vietos, negalésia
sutirpti Lenky sieloje, kaip savo laiku nepajégiau tai padaryti ir as, ir as tikiuos, kad jie grjsia j savo Tévyne-
Lietuva, kurioje atsirasianti vieta ir jiems; bet jie pries tai turésig patyrti visus nusizeminimo ir savo sielos
iSsizadéjimo kartumus, isgerti kartumo taure iki dugnui, pergyventi sunky psichinj krizj, ir kada jie
pagaliaus pazinsia save, jie rasig tiesy kelig j Tévyne —j Lietuva. Jie — ,Lietuvos Lenkai” — Lietuvos, o ne
Lenkijos sunds. Jy sielos ikiSiol nesupranta né jie patys, né Lietuviai, kurie tai reikalauja i$ jy mechaniskos



tautinés asimiliacijos su Lietuviy tauta, tai Ziuri j juos, kaipo j Lenkus, kaipo j svetimg Lietuvai gaivala, kuris
ne per apsirikima, ne tragiskos istoriskos fatalybés laikinaisiais takais, o savo esme yra Lietuvai nusidéjes
ir mano gyliausiy jsitikinimu, laikinai patekes j Lietuvos priesy eiles. Masy, susipratusiy ,Lietuvos Lenky”,
kurie nevirto né Lietuviais né grynai Lenkais — tuo tarpu yra vos maza saujelé: iS Zymesniyjy — mires
Vilniuje a. a. Tadas Wroblewskie, redaktorius Liudvikas Abramowicz'ius Vilniuje, as ir gal dar keli. Gal mes
esame Adomo Mickeviciaus sielos epigonai, bet gal ir naujosios sgmonés pirmtakunai, to as pats
nezinau. Bet mes jauCiamés savo kailyje ir savo sieloje esg, o tokios pat samonés zymiy pradeda rastis ir
daugiau jeigu ne zymesniyjy veikéjy tarpe, tai bent pavieniuose zmoneése ,Lietuvos Lenky” liaudies
tarpe. As laukiu Sios sgmonés reiskimosi ir stipréjimo Vilniaus kraste po Lenkijos vieSpatavimu ir manau,
kad Siame fakte kilsigs tikras ir rimciausias Vilniaus iSvadavimo ir Vilniaus suvienijimo su Lietuva
veiksnys.

Anais mano gyvenimo laikais — apie 1900-1903 m. — tas man dar nebuvo aisku. AS pasivadinau
Lenku. ISvykes mokintis Krokuvon, o paskui Paryziun (1902 m.) as istikryjy atsidariau Lenky visuomeninio
judéjimo eilése. Paryziuje savo skaitlinga Lenky studenty jaunimo kolonija. Jy tarne labai daug buvo ir
sulenkéjusiy Zydy jaunimo. Buvo keli, kaip ir a3, kyle i$ Lietuvos arba Baltgudijos, bet jie dalyvavo Lenky
jaunimo kolonijoje, nesiskirsdami j atskirg grupe. Lenky studenty jaunimas Vakary Europoje buvo anais
laikais skyles j dvi dideli grupi: viena — aiskai nacionalistiné ir socialiniu nusistatymu konservatyvi, Lenky
Nacional-Demokratijos (N-D — ,Narodowa Demokracja“) vadovaujama, ir antra — vadinama ,pazangigja”
(.postepowa”), kurioje Zzymi buvo socialistiné kryptis. Abi grupi buvo organizuotos. DeSiniyjy organizacija
vadinosi ,Lenky UzZsieniy Jaunimo Susivienijimas” (,Zjednonenie Mlodziezy Polskiej zagranica”),
pazangiyjy organizacija, kilusi iS sacesijos, isstojusios iS ,Susivienijimo” 1900 m. suvaziavimo metu,
vadinosi ,Pazangiojo Lenky Jaunimo Sagjunga” (.Zwigzek Postepowy Mlodziezy Polskiej”). Taip
nacionalistinis ,Susivienijimas”, taip pazangioji ,Sgjunga” — buvo suorganizuoti federacijos désniais: tai
buvo daugybés Vakary Europos universitetiniy miesty Lenky studenty rateliy federacijos (daugiausia
Vokietijos, Austrijos, Sveicarijos, Belgijos ir Prancazijos).

Kaip kituose miestuose, taip Paryziuje buvo du rateliu: ,Kolo", priklausas ,Susivienijimui”, ir ,Spojnia”,
priklausanti ,Sajungai”. AS samoningai pasirinkau pazangiagja ,Spéjnia“, j kurios valdyba patekau tais
paciais metais, ir jau per 1902 m. Kalédas dalyvavau ,Spdjnios” delegacijoje j ,Pazangiojo lenky jaunimo
sgjungos” suvaziavima (kongresa) Ziuriche. Tuo laiku ,Sajungos” valdyba tapo perkelta j Paryziy, ir as
tapau isrinktas j jgja kaipo ,Sajungos” sekretorius (1903 m.) ir véliau jos generalinis sekretorius (1904 m.
po Liege'o suvaziavimo).

,Sajungoje” vieSpataujanciu buvo socialistinis nusistatymas, bet vis delto ji nebuvo aiskiai socialistiné.
Besivarzancios lenky socialistinés partijos — ,PPS" ir ,S-D Kpil" — stengési kiekviena praplésti savo jtaka |
jaunima ir vesti agitacija ,Sajungos” eilése; ypac Siam tikslui buvo naudojami Sajungos” suvaziavimai,
kuriuose vykdavo karsti Siy dviejy sroviy veikéjy disputai; kiekviena Siy partijy siysdavo j Siuos
suvaziavimus zZymiausius savo uzsieniy veikéjus ir agitatorius. ,Sajungos” eilése stipresné buvo PPS
srové, bet vis délto, ,Sajunga” mano laikais liko neutrali, jungdama savo eilése be abiejy sroviy socialisty, ir
jvairio plauko demokratus, radikalus, laisvamanius ir apskritai pazangyjj jaunimo elementa. AS asmeniskai
taipogi socialistu nevirtau.

Tuo pat laiku as, besimokindamas ,Ecole des sciences politiques” ir veikliai dalyvaudamas
pazangiajame lenky jaunimo judéjime, klausiau kai kurias paskaitas ir Rusy emigranty jsteigtoje



Paryziuje Laisvojoje Aukstojoje Mokykloje — butent, prof. Maksimo Kovalevskio ir prof. de Roberti paskaitas.
Be to lankydavau kartais ir Rusy jaunimo viesus susirinkimus bei mitingus, kuriuose éjo karsti gincai tarp
social-revoliucionieriy ir socialdemokraty, o pastaryjy tarpe — tarp radikaliniy ,iskrieciy” ir kity, labiau
oportunistiniy sroviy. [domavaus ir prancizy visuomeneés judéjimu, ypac sindikalizmu, ir net kai kurj laika
buvau linkes nukrypti j anarchijos ideologija. Pagaliaus pats Paryzius ir pranctzy kultiros darbas meno
srity taip pat buvo atkreipes j save mano dome.

Lenky jaunimo ir kairiyjy emigranty buvo kartais rengiama Paryziuje paskaitos, iskilmingi jvairiy
svarbesniyjy atsitikimy paminéjimai, mitingai, vakarai. Teko kelius sykius ir man juose dalyvauti ir skaityti
viesi referatai, bet uztai, neturédamas ypatingo kalbos gabumo — as mitinginiy kalby nelaikydavau.

Nuo 1902 iki 1904 m. man neteko susidurti ParyZiuje su lietuviy judéjimu.

Tiesa — tame paciame bute, kuriame veiké ,Spojn‘ios” jaunimo draugija, buvo ir lietuviy knygy spinta,
priklausanti lietuviy Paryziaus draugijai, vardu ,Zelmuo”. Bet $i draugija buvo tuo laiku susnadusi ir
lietuviy knygy spintos laikymas buvo rodos vieninteliu jos gyvavimo Zenklu. ,Zelmens” draugija bent
formaliai palaikydavo jaunas Stasys Giersinskas, gabus ir jdomus Zmogus (mires nuo dziovos 1911 m.).
Stasys GierSinskas buvo kartu ir ,Spojni'os” narys. Tai buvo lenky 1863 m. seno emigranto dr. Henriko
Giersinsko ir p. Bukauskaités-Giersinskienés sunus. Pats dr. GierSinskas buvo tikras Lenkas i$ etnografinés
Lenkijos. Bet jo zmona p. GierSinskiené, gymusi Bukauskaité, buvo kylusi i$ Lietuvos, rodos — Panevézio
apskrities (Panevézio Liudkeviciy ir p. Felicijos BortkeviCienés giming), i$ smulkiyjy dvarininky-bajory
gimineés. Kaipo jauna mergaité — ji dalyvavo 1863 m. sukilime Lietuvoje, ne ginklu kovos laukuose, bet
jvairiais pagalbos darbais (slaptos korespondencijos, rasty, revoliucinés valdzios jsakymuy, ginkly
gabenimas, suzeistyjy ir besislapstanciy partizany Selpimas ir t. t.). Buidama politiskai sukompromituota,
ji su savo broliu emigravo j Prancizijg ir ten istekéjo uz jauno Lenky emigranto medicinos studento
Giersinsko. P. Giersinskiené myléjo Lietuva; jos sieloje Lietuvos meilé jungési su lenky tautiniu
patriotizmu, bet Sis lenky patriotizmmas nebuvo grobimo patriotizmu ir neturéjo nacionalistinio ,tautinio
egoizmo” pozymiy. Lenkija buvusi dél jos — laisvés idéja, bet Lietuva turéjusi bati savarankiska. Ji
priklausé dar tajai patrioty kartai, kurioje gyva buvo Adomo Mickeviciaus idéja; jos paziGromis Lietuvos
Lenkai nesa ir negalj bati Lenkijos ir Lenky ekspansijos agentais Lietuvoje bet tikrais ir nuoSirdziais savo
Tévynés Lietuvos pilieciais; jy santykis su Lietuviais neturjs bati dviejy svetimy ir prieSingy tauty santykiu,
bet solidarumo santykiu. Ji buvo demokraté, ir, kuomet prasidéjo Lietuviy tautinis judéjimas — ji drjso
pripazinti Lietuviy liaudies teises tvarkytis savo kraste ir siekti netiktai tautinés bet ir valstybinés
nepriklausomybeés; tiktai ji tikéjosi, kad ir Lenkija pritarsianti Siam darbui, ir pyko prie$ tuos Lenkus ir
Lenky nacionalizmo sroves, kurie pasisakydavo pries Lietuviy ,separatizma”. Ji net rasdavo, kad Lietuviy
tautinio judéjimo darbas turjs ripéti visiems Lietuvos pilieCiams, turjs bati bendru Lietuvos demokraty
darbu, neisskiriant ir Lietuvos Lenky. Jos vyras — dr. GierSinskas — demokratinio nusistatimo entuzijastas
— pritardavo Sioms paziGroms. Jis net sykj buvo parases brositréle Lietuviy klausimu, stengdamasis savo
supratimu uztarti Lietuviy judéjima. ISauklétas Sioje idéjinéje atmosferoje jaunas Stasys GierSinskas, kad
ir jausdamasis Lenku ir priklausas PPS-ui, visdélto kartu jausdavosi ir su Lietuviais suristas ypatingais
simpatijos ir pilietiSky pareigy junginiais. Jis, kaip ir jo motina, taipogi nemokéjo atskirti savo sieloje
Lenky nuo Lietuviy motyvy. Kad ir nemokédamas lietuviy kalbos — jis nuolat domeéjosi Lietuviy
judéjimu, darbu, veikimu ir ieskojo pazinciy su Lietuviais. Su keliais atsitiktinai atsiradusiais Paryziuje
Lietuviais emigrantais, jis jsteige ,Zelmens” draugija, kuri sukomplektavo lietuviy knygy biblioteka, 1900
metais jis su keliais atvykusiais Paryziun Lietuviais — dr. Bagdonavicium, Jurgiu Daujotu-Doviatu (mires
1924 m.) ir rodos Alfonsu Morauskiu — paruosé lietuviy etnografinj skyriy Visuotinoje Paryziaus
Parodoje. Gierdinskas ir mane jtrauké j ,Zelmens” draugija, bet — kiek atsimenu, per viss mano
gyvenimo Paryziuje laikg jvyko tiktai vienas Sios draugijos nariy susirinkimas, kuriame dalyvavo keli



Zmonés, nes daugiau ir nebuvo nariy. Posédyje kalbéta lenkiskai, nes tarp susirinkusiyjy buvo tik
vienintelis tikras Lietuvis — gyvenas Paryziuje amatininkas Pautienius, kiti gi ir kalbéti lietuviskai
nemokéjo.

1904 m. atvyko Paryziun keli jauni Lietuviai; tai buvo tikri Lietuviai, tautiskai susiprate. Jy tarpe buvo
studentas Juozas Petrulis, atvykes i$ Sveicarijos (mano kaimynas, kyles i§ Rokiskio apskrities Rageliy
parapijos Audros kaimo, dabar — Rokiskio gimnazijos mokytojas). Jis tuojaus susipazino su visais Lietuviais
ir su kilusiais i$ Lietuvos studentais pazangiojo Lenky jaunimo tarpo ir pasiriipino uzmegzti tarp jy visy
nuolatinj organizacinj rysj, jkurdamas ,Lituanijos” jaunimo draugija.

Petrulio atvykimas, jo skelbiamos idéjos ir jo jsteigtoji ,Lituanija”, kurioje as veikliai dalyvavau, — turéjo
didziausios jtakos j visg mano nusistatima ir j visg mano veikimag nuo to laiko. Pats Petrulis, jo Zodziai, jo
asmuo — padaré j mane gyliausj jspadj gal todél, kad tas, ka jis man kalbéjo, buvo paslépta mano sielos
gilumoje ir buvo mano trokstama, nors iki tol sgmonés neapsviesta. Pirmieji mano pasikalbéjimai su
Juozu Petruliu paveiké j mane, kaip naujo pasaulio atidengimas, kaip tiesos saulé, kuri buty i$ karto
uztekéjusi mano psichikoje ir pasalinusi mano sielos naktj. Tai buvo vienas rimciausiy mano gyvenimo
jspudziy, turéjusiy lemiancia reikSme visam mano gyvenimui.

AS auksciau isdésciau, kaip as pasisakiau Lenku ir iSbraukiau i$ savo samonés lietuvybe, kuri mano
sieloje buvo susipinusi su lenkybe. AS tai galéjau padaryti racionalistiniu metodu, kaipo psichinés
chirurgijos operacija, bet Si operacija galéjo paliesti tiktai sgmone, bet ne pacig mano sielos esme, i$
kurios as niekuomet nepajégiau israuti lietuvybés elementus. Po tos operacijos as nesijauciau ramus ir
patenkintas. Lietuviy ir Lietuvos vardas man visdélto buvo visuomet saldus ir sgmoningai atsiskires nuo
Lietuvos as jauciau, kad istikryjy ji niekuomet man netapusi svetima. AS troskau Lietuvos, as myléjau ja
vaikisku jausmu, ir man buvo skaudus Sis psichinis pasisalinimas is jos gyvenimo. AS maniau, kad tai esg
reikalinga ir nuoseklu, bet as nebuvau Siuo patenkintas. AS myléjau ir myliu Lenkus, nesijauciau jy tarpe
svetimas, bet man to neuztekdavo. Lietuvos idéja viliojo mane, bet as dirbtinai stengiaus atsikratyti nuo
jos, kaipo nuo Sméklos, kad ir brangios mano jausmams, bet jau amzinai mirusios ir palaidotos, nes as
maniau, kad toji mano meilés Lietuva zuvusi, o naujoje tautinéje Lietuvoje dél manes vietos nesa.

Ir kai Juozas Petrulis pirma sykj atvyko pas mane ir pradéjo man kalbéti apie ,Lituanijos" sumanyma,
sillydamas ir man prisidéti. AS iskarto jam atsakiau. Pareiskiau jam mano nusistatimg, nurodziau, kad
Lietuviy tautinj judéjima lydi mano nuosirdzios simpatijos, bet kad as, bidamas Lenkas, nenoriu klastoti
Lietuviy darbo savo veikimu ir privalau dirbti Lenky dirvoje. Petrulis émé mane tikinti, kad as klystu ir
kad dirbtinu ir klastingu buty ne mano rapinimasis Lietuvos reikalais bei jvykiais, o kaip tik mano grieztas
iSsizadéjimas bent kurio veiklaus rysio su Lietuva ir galutinas iSimtinas atsidavimas Lenkijos darbams. Jis
kreipé mano dome | tai, kad Lietuva esanti painesnis ir pilnesnis dalykas, negu ji man atrodantis, ji esanti
tam tikras teritorinis istoriskas gyvas socialinis junginys, apimas visa kompleksa jvairiy kity junginiy; as
esmu Sio junginio dalyviu, Sia prasme — Lietuvos pilieciu, ir jeigu as turiu Lietuvoje turty, gimines,
pazincias ir manau jos teritorijoje gyventi, kg nors dirbu, — tai vis tiek a$ neissisuksiu i$ Sio Lietuvos
socialinio bendravimo, negalésiu nutraukti savo pilietybés rysiy su Lietuva, negalésiu gyventi vien tik
Lenkija; taigi, nei Lietuviy tautinis judéjimas, nei joks kitas socialinis procesas Lietuvos visuomenéje
negaljs man bati svetimas, nes man teksia su Siais klausimais praktiskai susidurti ir Siaip arba kitaip jais
nusistatyti, — ne tiktai teritorijoje, bet ir gyvame darbe; Sia prasme Lietuviy tautinis judéjimas esas ir
mano, kaipo Lietuvos piliecio, reikalas, kad as ir buciau asmeniskai, tautinés kulttros atzvilgiu, —



Lenku, o ne Lietuviu; as turésiu arba kovoti su juo, arba remti jj, arba dalyvauti jame, bet jokiu bldu nesa
man galima praeiti pro salj ir neuzkliudyti jo; jo, Petrulio, siilomoji ,Lituanija” busianti ne vien tik
Lietuviy, bet apskritai Lietuvos pilieciy jaunimo susibarimas bendrais Lietuvos reikalais bei socialiniais
ir kultdriniais klausimais, o ne vien tik Lietuviy atgimimo darbu; tiesa — Lietuviy tautinis judéjimas
esas tiek Zymus ir svarbus socialinis Lietuvos dabarties ir ateities klausimas, kad — Zinoma — jis turésias
bati steigiamoje draugijoje svarstomas su ypatingu rapestingumu, ir kadangi draugijos steigéjy ir nariy
tarpe busig Lietuviai, tai — Zinoma — gal teksig draugijai ir §j ta veikliai padaryti Sio judéjimo srity, bet tai
nesg Lietuvos pilieCiams Lenkams arba kitiems svetimas darbas; draugijos steigéjai Lietuviai nemana
boikotuoti savo pilietisky draugy ir broliy Lietuvos Lenky ir jy tautiniy kultdriniy reikaly Uetuvoje,
draugijoje nebusia vietos tiktai tikriems Lenkams i Lenkijos, kurios visdélto atgimsta Lietuviai taipogi
nelaikg savo Tévynés priesininke, nors jie laikg ja svetimu krastu; nebusia vietos draugijoje ir tokiems
Lietuvos Lenkams, kurie buty nusistate pries Lietuviy tautinj judéjima, pries Lietuviy pastangas
sudaryti savo organizuotg tautinj vienetg; tokie Lietuvos Lenkai negalésig dalyvauti vienoje draugijoje
su Lietuviais, nes tarp vieny ir kity buty aiskus ir grieztas pagrindiniy pazidry skirtumas, kuris ardyty
draugijg; bet jeigu as pasisakau Lietuviy tautinio judéjimo simpatiku, jeigu as, savo jsitikinimais
demokratas, ziuri j §j judéjima, kaipo j masinj liaudies kélimasi Svieson, kulturon, veikluman, tai as,
kaipo Lietuvos pilietis, ne tiktai galiu, bet ir privalau, détis su Lietuviais j Sig bendrg Lietuvos jaunimo
draugija.

Mes ilgai ir kelius sykius kalbéjomeés su Petruliu.

AS klausiaus jo zodziy ir tegaléjau gérétis jais. AS stebéjaus Siy minciy aiSkumu ir tiesa. AS supratau,
kad mano ikiSiolinis nusistatimas buvo dirbtinas. AS dZiaugiaus, kad $tai pagaliaus man pradeda austi
sgmonéje ir kad Si ausra taip graziai iSnaujo jungia mane su Lietuva ir taip maloniai tenkina mano
jausmus, mano troskimus Lietuvos. Ir Sioje naujoje Sviesoje viskas man atrodé taip sava, taip jprasta, taip
aisku, lyg as buciau atgaves kurj brangy pamesta turta, lyg buciau grjzes j mano jaunystés ir kadikystés
jausmy ir sgvoky Saltinius! AS jauciau, kad i$ Petrulio lupy a$ gaunu tg mano sielos tiesa, kuri jau bus viso
mano gyvenimo tiesa. Amen. Tas taip ir buvo.

ACiU Tau, Juozai Petruli, uz Sitg darba dél manes! Jei kas mano gyvenime buvo ar bus padaryta naudingo
ir gero Lietuvai, tai Siame yra ne tiktai mano, bet ir Tavo nuopelnas, mano drauge! As negaliu iSreiksti Cion
Tau savo déekingumo. Tu man padéjai atsigauti ir padaryti tai, netapstant nei Lietuviy nei Lenky
renegatu.

AS jstojau j kuriamaja ,Lituanija”. Be Juozo Petrulio ir manes — ,Lituanijoje” dalyvavo dar Sie asmenys:
GiersSinskai Stasys, Henrikas (Stasio brolis, nukautas Didziojo Karo pradzioje, 1914 m., kaipo Prancizy
karininkas masy su Vokieciais ties Marna), Marija (Stasio sesuo) ir Karylé (Stasio sesuo, apie 1908 m.
istekéjusi uz Lenky Zydo Markus'o), Marija Putvinskaité (dabartiné dailininko Antano Zmuidzinaviciaus
Zzmona), Oginskaité (dabartiné p. Jasaitiené), Petras Rimsa (zinomas Lietuviy dailininkas-skulptorius),
Vivulskis (garsus dailininkas, kiles is Rokiskio apskr., véliau galutinai tapes Lenku, pastaruoju laiku pries
Didjjj Kara apsigyvenes Vilniuje ir atsidaves statomos Vilniuje $v. Sirdies Baznycios architektdros ir
dekoracijos darbui, pagaliaus mires Vilniuje), Buyka (Lenky dailininkas, kiles i$ Lietuvos, tebegyvenas
Prancizijoje), Marija Micevicaité (Kauno apylinkés smulkioji dvarininké, tebegyvenanti Lietuvoje savo
Romainiy-Versviy dvarelyje), Vainilavicaité (véliau istekéjusi uz Lenky Zinomojo politinio veikéjo Dabski‘o),
dr. Zigmas Federavicius (kiles i$ Vakary Gudijos) ir jo zmona, gymusi Milavskaité (mirusi apie 1906-1907
m.), Rimgaila (Zemaitijos dvarininkas, tebegyvenas savo dvare), véliau prisidéjo prie draugijos ir kurj laika
dalyvavo joje atvykes Paryziun Tadas Ivanauskas (Lydos apskr. dvarininkas, anais laikais socialistas, rodos
priklauses LS-D partijai, zinomas Lietuviy mokslininkas-gamtininkas, dabar Lietuvos Universiteto
profesorius). Rodos — tai buvo visi ,Lituanijos” nariai. Gal kg esu uzmirses.



,Lituanijos” nariy susirinkimai buvo gana tankiai daromi. Petrulis darydavo mums pranesimus i$
Lietuviy spaudos, bet ypa¢ daug buvo kalbéta tomis Lietuvos pilietybés mintimis, kurias as auksciau
iSdésciau i mano pasikalbéjimy su Petruliu. Galima pasakyti, kad tie susirinkimai virto Lietuvos
pilietybés problemos akademija. As veikliai dalyvavau diskusijose ir asmeniskai daug jomis pasinaudojau
dél savo orientavimosi.

Viesai ,Lituanijg” pasirodé rodos tiktai vieng sykj — tai buvo, rodos, 1905 mety pradZioje ar pavasarj.
Bltent, ji surengé vieSgja paskaita lenky kalba dél Lenky jaunuomenés, kurios tarpe buvo ir Zmoniy,
kilusiy is Lietuvos ir Gudijos. Koki buvo Siam sumanymui proga — gerai nebeatsimenu — rodos — ar tik
ne lietuviy spaudos atgavimo paminéjimas ar kas tai panasaus suristo su lietuviy spauda. Jéjimas buvo
visiems laisvas, bet su mokamais bilietais (pelnas buvo skiriamas nebeatsimenu kokiam vieSajam
tautiniam Lietuviy reikalui). Buvo paskaityta du referatai: vieng skaiCiau as - tema ,Stosunki
etnograficzno-kulturalne na Litwe"! (3is mano referatas tapo 1906 m. atspausdintas lenky ménesiniame
Krokuvos zurnale Kultura, Zinomojo publicisto Vilhelmo Feldmano redaguojamame, ir iSéjo atskira
brositra, kurios né vieno egzempliriaus nebeturiu), antrajj referata — apie Lietuviy socialistinj judéjima —
skaité Tadas Ivanauskas (taipogi lenky kalba).

1905 m. vasara, man grjzus i$ Paryziaus Lietuvon, as dar jokio nustatyto busimojo mano veikimo
plano neturéjau. Tg vasara ir rudens pradzig as pragyvenau savo tévy dvare.

SarySy su vykstancia Rusijoje revoliucija ir Lietuvos sodziuje buvo neramu. Lietuviy valstieciy tarpe
politinis ir socialinis judéjimas €jo gilyn. IS vietos jaunimo — ypac is moksleiviy tarpo, kylo Sio judéjimo
vadai ir agitatoriai, palaikg rysius su centrais, bet ir keiCiag gaunamus iS ten nurodymus savo
nusistatymu. Judéjimas apskritai dar nebuvo aiskiai diferenciotas. Jaunieji vadai vadindavo save
socialistais, turéjo santykiy su LSDP, gal ir priklausé Siai partijai, bet jy darbas nesirémé aiskiai klesiniais
désniais. Po socialistine firma buvo istikryjy varomas radikaliy liaudininky judéjimas. Buvo veikiama
gal labiau tarp wkininky, negu tarp darbininky. Siek tiek buvo agituojama tarp dvary darbininky,
ruosSiama jy streikai, bet ypac¢ buvo keliama bendros politinés laisvés, vietos valdymo nacionalizacijos,
Zmoniy savivaldybés, tautinés mokyklos, apskritai lietuviy kalbos teisiy, kovos pries rusifikacijg ir pries
rusy valdininkus, pagaliaus — ypac véliau — Lietuvos politinés autonomijos klausimai, o i$ socialiniy
klausimy — Zemeés reformos klausimas bendraja valstieCiy pageidavimy vaga. Todél Siame neva
,socialistiniame” judéjime dalyvavo ir stambesnieji Gkininkai, labiau apsviestieji; jy dalyvavimas buvo net
Zymesnis, negu tikry proletary — darbininky — dalyvavimas.

Man teko susipazinti ir jeiti j artimesnius santykius su kai kuriais to judéjimo vietos veikéjais i$
jaunimo tarpo — su Jonu Zakarevicium (miré nuo dzZiovos kaléjime 1906 m.), su Jurgiu Smolskiu-
Smalscium (nuzudytas 1919 m., kaipo bolSeviky veikéjas). AS asmeniskai simpatizavau tam judéjimui ir
turéjau jo vady pasitikéjima, bet man paciam veikliai dalyvauti jame toje vietoje buvo nepatogu, nes
visdélto as buvau dvarininko sunis ir Sio savo socialinio pobldzio a$ negaléjau nustoti vietos Zmoniy
akyse. Tuo laiku pas mane buvo atvykes ir mano Paryziaus draugas Stasys GierSinskas, kuri as taipogi
supazindinau su vietos judéjimo veikéjais. AS troskau veikimo ir dél saves, o suprasdamas, kad as dél
mano socialinés padéties netinku vietos veikimui, stengiaus persikelti ] miestg. Apylinkés dvarininky tarpe
kad ir atsirasdavo Siek tiek prijautimo bendrosios politinés laisvés obalsiams, kiek jie buvo kreipiami
pries Rusijos carizma, bet socialinis ir tautinis liaudies judéjimo radikalizmas buvo smerkiamas. Socializmo

! Etnografiniai ir kultdriniai santykiai Lietuvoje (lenk.).



ir agrarinés reformos Smékla, dvary darbininky kurstimas streikuoti ir kelti reikalavimus pries dvary
savininkus, neleido dvarininkams simpatizuoti taip apskritai judéjimui, taip tarp kito ko ir keliamiems
lietuviy tautiniams reikalavimams. Net ir tie, kurie pirma apskritai simpatizavo lietuviy tautinei idéjai,
atsalo ir pradéjo visa tautinj Lietuviy darba jtarti pasléptu jame ,socializmu” ir visuomenés pagrindy
griovimu.

Tokiu budu as negaléjau nei prisidéti prie liaudies judéjimo, kuriam simpatizavau, nei veikti dvarininky
visuomeneéje, kurios nusistatymas neatitiko mano pazidroms.

Bddamas medziaginiu atzvilgiu aprapintas, nes zinojau, kad visuomet buciau i$ mano tévy gaves bent
tiek 1ésy, kiek reikia pragyvenimui, kol neuzsidirbsiu savo lésy, as tuo laiku negalvojau apie tokj darba,
kuris man buty pelningas. Prie Zemés kio nebuvau priprates ir neturéjau jokio palinkimo, juo labiau, kad
ir mano tévas nenoréjo uzleisti man savo vietos dvaro valdyme ir apskritai nemégdavo, kad as kysciausi |
jo Okio dalykus. Jokia tarnyba arba profesija dél uzdarbio man nertpéjo. Svajojau apie visuomeninj
darba, kuris atitikty mano politinius bei socialinius idealus. Sj darba aé noréjau pasirinkti Lietuvoje tarp
Lietuvos Lenky, kaipo artimiausiy man, bet tiktai ne tarp dvarininky, nuo kuriy skiliausi savo pazitromis.
Paryziaus ,Lituanijos” jkvéptos man Lietuvos pilietybés idéjos sarysyje su vykstanciu revoliuciniu judéjimu
trauké mane prie saves. Ty idéjy propaganda — sudarimas Lietuvos Lenky tarpe tokios demokratiskos
sroves, kuri sutaikinty juos su atgimstancia Lietuviy tauta, suderinty Siy abiejy vieno bendro krasto,
vienos tévynés visuomeneés Saky veikima ir paruosty dirva solidariam pilietiSkam demokratiniam taip
Lietuviy, taip Lietuvos Lenky, taip pagaliaus Gudy ir Zydy liaudies judéjimui bendrais obalsiais, lie¢ianciais
ypac politine laive, Lietuvos iSjungima i$ priklausomybés ar tai Rusijai ar Lenkijai, jos pastatyma greta
pastaryjy, kaipo savarankiska kultaros veiksnj, galintj su jais jungtis solidarumu, bet ne priklausomybe ir
pasidavimu, pagaliaus — socialinio tvarkimosi pavedimag paciai liaudziai demokratiniais daugumos
désniais, — tai buvo mano ty laiky svajoné, kaipo mano busimojo veikimo linija.

Sioms mintims vykinti a$ stengiaus patekti j Vilniy, kaipo Lietuvos centra. A tikéjaus, kad Vilniuje man
pasiseksig uzmegzti rySiai su panasaus nusistatymo zmonémis ir pradéti vykinti Sis darbas. Koki bus Sio
darbo forma — to a$ dar pats nezinojau, vykdamas 1905 m. lapkri¢cio mén. Vilniun. Tévams as pasisakiau
vykstas tebesiorientuoti.

Mano tévai — ypac tévas — toli grazu nepritardavo mano bendroms idéjoms. Mano tévas buvo grieztai
konservatyvaus nusistatymo, grieztai tikjs katalikas, Lenkas be jokio sviravimo Lietuviy pusén, nors ne
priesas Lietuviy. Jis nekenté Rusy ir Rusijos, buvo Salininkas politiniy reformy, bet neinanciy toliau
konstitucinés monarchijos, socialiniame sutvarkime jis laikési luominés aristokratinés tvarkos, paremtos
turto, gimimo ir tradicinés socialinés hierarchijos autoritetu. Jis nebuvo samoningas liaudies priesas,
myléjo Zmones, buvo pats zmogus labai saziningas, nekesdavo skriaudos, teikdavo pagalba
reikalingiesiems, j turtg ir autoriteta ziuréjo kaipo j socialine funkcija, turéjo daug seny patriarchalizmo
pazidry, kurias paveldéjo dar iS baudziavos dvarininky pazitry. Jis ypac gerbé tradicijg ir socialistinj
testinuma. Jam visai nepatikdavo mano nusistatymas, kurj jis laiké socialistiSku ir... bedievisku. Jis gal
buty pasipriesines mano ty laiky sumanymams, jeigu jo nebaty sulaikiusi mano motinos jtaka.

Mano motina buvo jautresné ir daug aukstesnés inteligentijos, daug platesniy pazidry uz téva. Tai
buvo didelio proto ir karstos Sirdies moteris. Ji daug skaité ir buvo net palinkusi j laisvamanyste.
Kitokiomis gyvenimo saglygomis ir kitokiame socialiniame tarpe ji gal buty toli nuzengusi nuo pazidry,
vieSpatavusiy musy giminés tarpe. Tévas visuomet ja laikydavo jtartina tikybos atzvilgiu, eretike. Nors
kaip tik mano tévo, o ne motinos, giminéje — buvo laisvamanystés tradicijos (mano tévo senelis, Mykolas
Romer'is, Vilniaus miesto prezidentas 1812 m. ir Vilniaus guberijos bajorvedis apie 1817 m., Rusy
valdZios istremtas uz pasitlyma panaikinti valstieciy baudziava Lietuvoje, mires 1852 m., buvo masonas,
vienos Vilniaus masony lozy pirmininkas XIX amziaus pradzioje), bet tévas daug labiau uz moting buvo



bent kokiai laisvai minciai svetimas.

Mane motina myléjo labiau uz viska pasaulyje. Ji sekdavo mano pazidras ir simpatizavo joms,
stengdamasi suprasti jas, bet, i$ kitos puseés, ji bijojosi jy grieztumo, kad nepakenkty mano padéciai ir
neprazudyty manes bajory visuomenés viesojoje nuomonéje. Ji palaikydavo mane, bet kartu stengési ir
sulaikyti mane pusiaukely. Jai —jautriai ir nepripratusiai prie nuomoniy reiskimo laisvés, nes XIX amziaus
pabaigos dvarininky visuomenéje minciy judéjimas buvo silpnas, — trukdavo drasos daryti is idéjy
nuoseklias ir tiesias iSvadas. Ji kartais didziavosi mano palinkimu eiti savo keliais ir nesivarzyti
vieSpataujancios nuomonés Sablonais, laikydama §j mano palinkima paveldétu is jos, o kartais noréty jj i$
manes israuti.

Bet dabar mano motina buvo labiau uzZ visa susirGpinusi atitraukimu manes nuo sumanymo vesti
jaung Prancize i$ St. Cloud, su kuria a$ buvau susiziedaves prie$ iSvaziuojant i$ Prancizijos. Ji nenoréjo
daryti jokiy kliG¢iy mano politiniams sumanymams, tikédamasi, kaip tas i$ tikryjy ir atsitiko, kad Sie
sumanymai ir jy vykdymas priversiag mane uzmirsti mano meilés svajones. Sia prasme ji paveiké ir mano
téva.

g. 1

1905 m. spaliy mén. pabaigoje ar lapkricio pradzioje as nuvykau j Vilniy ir ten pradéjau teirautis o
pagaliaus ir apsigyvenau.

Vilniuje as uzmezgiau santykius su visa eile pazangiy ir radikaliy Zmoniy i$ vietos Lenky visuomenés —
ypac i$ jaunosios kartos, kuriy tarpe a$ radau pritaryma mano sumanymams. Siems sumanymams jkanyti,
mes su mano naujais draugais sugalvojome jsteigti dienrastj. Mes tuojaus pradéjome rengtis Siam
darbui.

Artimiausiais mano bendradarbiais buvo pris. advokatas Bronislovas Krzyzanowski's (dabartinis
Lenkijos senatorius) ir pris. adv. Jonas Klott'as (dabartinis Vilniaus notaras).

Be Vilniaus pazangiosios lenky inteligentijos, mes jéjome j santykius su Lietuvos ir Gudijos provincijos
pazangiais Lenky veikéjais ir jkaréme idéjinj branduolj, turintj remti naujajj dienrastj taip rastais, taip
propaganda, taip, kiek galima, l1éSomis. Didesnj lésy dalj jneSiau as pats (tévai man sutiko jas duoti,
eidami auksciau nurodytais motyvais), kai kurie kiti taipogi prisidéjo pinigais ir pasizadéjimais. Buvo
pirkta lenkiskos raidés is Varsuvos, nes vietos spaustuveése, iSskyrus tas, kuriose jau spauzdinosi kiti lenky
kalba laikrasciai, lenkisky raidziy arba nebuvo, arba buvo senos, likusios nuo XIX amziaus Sesto
desSimtmecio.

Svarbiausi misy sumanyto laikras¢io mintys — buvo taip vadinamojo ,krasto nusistatymo” (,stanowisko
krajowa") pagylinimas bei propaganda Lietuvos ir Gudijos Lenky tarpe. Sis ,kradto nusistatymas” turéjo
reiksti, kad mes, Lietuvos Lenkai, esame ne Lenkijos kolonistais Lietuvoje bei Gudijoje, bet Sio arba Siy
dviejy krasty pilieciais, kurie bendrojo demokratinio judéjimo ribose turi ieskoti bendradarbiavimo
rydiy su visais kitais iy krasty demokratais — Lietuviais, Gudais ir Zydais — %o arba 3iy krasty
autonomijos ir kultdrinio bei socialinio savarankiSkumo vardu; buvo grieztai atmetamas Lietuvos ir
Gudijos laikymas bent kurio kito krasto (taip Rusijos, taip Lenkijos) pakrasciais ar priklausomais
svetimo krasto tautinés ar kultarinés ekspansijos taranais. Sis ,krasto nusistatymas” kartu su bendru
aiskiai demokratiniu ir net radikaliu politiniubei socialiniu nusistatymu ir — Zinoma - gyvas
solidarizavimasis su visos Rusijos revoliuciniu judéjimu — tai ir buvo visa steigiamojo dienras¢io, masy
pavadinto Gazeta Wileriska, — programa. Mes Sias mintis suformulavome aiskiai ir grieZtai.

Einant Siuo nusistatymu, kurio karsciausiu reiskéju buvau as, bet kuris mano naujy draugy bei visos



grupés tapo priimtas ir pasisavintas, kaipo vietos Lenky demokraty obalsis, — mums turéjo rapéti jeiti j
nuolatinio bendradarbiavimo santykius su kity vietos tauty judéjimy demokratinémis srovémis taip
informacijos ir susipazinimo tikslais, taip gal ir tiksiam bendram pilietiniam veikimui arba bent to
bendrojo veikimo paruosimui. Man gi ypac Siuo atzvilgiu rapéjo jeiti j nuolatinius santykius su Lietuviais.
Kaipo artimiausig grupe mes isrinkome Lietuviy demokratus-varpiecius. Apsigyvenes Vilniuje as visg
laikg stengiaus uzmegsti rysius ir su Lietuviais bei sekti Lietuviy judéjima ir jy darbus Vilniuje. 1905 m.
lapkricio mén. as lankydavau Lietuviy Didziojo Vilniaus Seimo posédzius, taipogi skaitydavau lietuviy
laikrascius, nors ir ne viska juose suprasdavau.

Dél santykiy su Lietuviais musy dienrasty a$ sumaniau susitarti su Lietuviy demokraty vilnieciy
grupe ir leisti jai autonomingai vesti masy dienrasty Lietuviy skyriy, iSrinkus jai iS savo tarpo viena
Zmogy Siam darbui. Tas Zmogus kartu jeity ir j mUsy bendrajj redakcijos komiteta, kuris buvo
sudarytas iS manes, Bronislovo Krzyzanovski‘o ir Klott'c. Mano sumanymui pritaré abu mano draugu i$
redakcijos komiteto, ir pradéjome jj vykinti. Mes kreipémés j Zymiausj Lietuviy demokraty veikéja
Vilniuje, j Sviesios ir garbingos atminties Povyla Visinska. Jis deryboms su mumis pasikvieté talkon dar
du kitu anos gadynés Lietuviy demokratu vilnieCiu — Antang Smetong (busimajj Lietuvos Respublikos
pirmajj prezidenta) ir Jong Jablonskj. AS nezinau, ar jie buvo Sioms deryboms paties ViSinsko pakviesti,
ar partijos arba jos Vilniaus grupés paskirti. Mes Sesi — as, Krzyzanowski's, Klott'as, Visinskas, Smetona
ir Jablonskis — ir pradéjome tartis. Mes Siuo reikalu gal apie 5-6 sykius buvome susirinke. Dél bendrojo
nusistatymo ilgy ginCy tarp masy nebuvo. Painesnis pasirodé klausimas nuolatinio Lietuviy
bendradarbiavimo masy laikrasty. Lietuviai Siuo atzvilgiu buvo atsargus ir keldavo jvairias abejones.
Visdélto pagaliaus jie sutiko autonomingai vesti Lietuviy skyriy, kaipo informacinj dienrascio skyriy
Lietuviy tautiniu klausimu ir pavedé Si darbg Povylui Visinskui. Bet, jeigu neklystu, j redakcijos komitetq
jie jeiti arba jvesti savo atstova nesutiko, gal nebidami pilnai jsitiking, ar dienrascio praktika, iskilus
kuriam nors Lietuviy-Lenky ginco epizodui, islaikys bendrajj programinj nusistatyma ir nenukrips |
Lenky nacionalizma, kas galéty sukompromituoti Lietuviy demokraty atstovg, dalyvaujantj redakcijos
komitete.

Bet dél Visinsko lygos ir mirties, jvukusios 1906 m. pavasarj (dienrastis Gazeta Wileriska pradéjo eiti
1906 m. vasario mén.), Sis darbas taip ir liko nejvykintas. Visinskas jau nebegaléjo pradéti dirbti laikrasty,
jo vieton joks kitas Zmogus nebuvo Lietuviy demokraty paskirtas, dél naujy deryby jau nebebuvo laiko,
nes jau as pats visas savo jégas turéjau pavesti tiesioginiam publicistikos ir redakcijos darbui. Pagaliaus
Lietuviy skyrius Gazeta'os Wileriska'os skiltyse tapo aprupintas kitokiu badu. Vieng pirmyjy dieny
laikrasciui pasirodzius, j redakcijos butg jéjo jaunas zmogus, apsirédes studentu, ir kreipési j mane,
pasisillydamas bendradarbiauti ir nuolat rasyti apie Lietuviy judéjima ir dalykus, lie¢iancius tautinj
Lietuviy klausima. A$ apsidziaugiau ir sutikau, nes man tas kaip tik reikéjo. Sis jaunas zmogus — tai buvo
Mykolas Birziska. BirziSka kasdien sistematiskai ateidavo j redakcija, vartydavo Lietuviy spauda ir teikdavo
mums informacinio turinio straipsnelius Lietuviy tautinio judéjimo dalykais.

g. 2.

Gazeta Wileniska éjo (su viena pertrauka) nuo vasario iki liepos meén. (1906 m.).

Kadangi man pries tai niekuomet neteko dirbti dienrasty, tai as, nepasitikédamas savo jégomis, iSkarto
nedrjsau jg redaguoti. Lenky periodiné spauda Vilniuje vos pradéjo tais laikais steigtis, prityrusiy
laikrastininky nebuvo, o tie, kurie dirbo Vilniuje, darbavosi desSinéje spaudoje ir netiko mums savo
pazitromis (tuo laiku Vilniuje éjo lenky kalba deSinysis stambiy agrary dienrastis Kurier Litewski,



zinomo publicisto Ceslovo Jankausko redaguojamas, ir klerikaly pakraipos dienrastis Nowiny Wileriskie,
Vilniaus vyskupo Edvardo barono Ropp'o jsteigtas). Todél misy redakcijos komitetas nutaré pakviesti
redaktoriy ir bent vieng nuolatinj dienras¢io bendradarbj iS VarSuvos. Mums rapéjo rasti prityres
laikrastininkas pazangiosios pakraipos, kuris vesty dienrastj po musy redakcijos komiteto priezitra ir
idéjine vadovybe. AS nukeliavau | Varsuva ir kreipiaus j pazangiasias laikrastininky grupes, prasydamas
nurodyti man kandidatus j redaktorius ir bendradarbius. Bet niekas Zymesniyjy VarSuvos laikrastininky
nenoréjo vykti j Vilniy, j kurj jau zidréta kaipo j ,provincija”, ypac kad tuo laiku pacioje Varsuvoje éjo
gyvas judéjimas ir periodiné spauda augo. Pagaliaus man visdélto surado kandidatus, kuriuos as ir
suderéjau vykti Vilniun. Tai buvo Zenonas Pietkiewicz'ius, pakviestas redaktorium, ir Vladislovas
Uminski's, pakviestas redakcijos sekretorium.

Jie abu praktikoje pasirodé netinkami, ypac Pietkievricz'ius, labai silpnas publicistas ir zmogus be
energijos, be administratyvio gabumo, be techniskos rutinos. Uminski's Zinomas rasytojas, ypac
populiarizatorius ir autorius knygy dél jaunimo, — buvo gabesnis, bet su dienrascio technika menkai
susipazines. Be to, jie abu neturéjo jokio supratimo apie Lietuvos santykius. Jie buvo mums tikru ir
labai brangiu balastu, i kurio mes jokios naudos neturéjome. Visus korespondentus ir provincijos
bendradarbius turéjau kviesti a$ ir faktinai as ir redagavau dienrastj bei daugiausiai rasydavau
jzengiamuosius straipsnius. IS vietos zmoniy redakcijon jéjo jaunas Liudvikas Abramovicius, kuris
pasirodé gabiu publicistu (dabartiniu laiku Zinomas Vilniaus publicistas, kuris pasiliko istikimas
Gazeta'os Wilenska'os pilietisSkiems Lietuvos obalsiams — Vilniaus savaitinio laikras¢io Przeglgd
Wilenriski — vienintelio lenky kalba Vilniaus laikrascio, tebesilaikancio Lietuvos valstybingumo, -
redaktorius). Vietos kronikg apsiémé vesti Pranas Alechnovicius (véliau tapes gabiu ir Zinomu Gudy
radytoju) su dviem savo bendradarbiais — Adolfu Narkevi¢ium (kyles i§ Zemaitijos, dabar — medicinos
daktaras Vilniuje) ir Adomu Gedvilg (social-demokratas, mires Petrapily 1911 m.).

Kad mums ir pasiseké neblogai vesti dienrastj, kuris tapo Zymiu vietos Lenky paZangiosios minties
reiskéju ir sugebéjo praplésti Sios minties jtaka, bet visdélto medziaginiu atzvilgiu jis neisteséjo. Su
laikrasciu skaitési ir polemizavo jo idéjini priesai (ypac Kurjer Litewski), jis turéjo karsty simpatiky, apie
ka liudijo visa eilé gaunamy i$ jvairiy provincijos viety laisky, jis turéjo uztenkama skaiciy idéjiniy
bendradarbiy bei korespondenty. Bet dienrascio administracija nebuvo tinkamai sutvarkyta, reklama
buvo silpna, iSlaidos buvo labai didelios, dauguma pasizadéjusiy Selpti dienrastj neuzsimokéjo, beveik
visas iSlaidas teko padengti man paciam. Lésos, kurias buvau gaves i$ tévy, greitai sutirpo ir pasijutau
bejégis testi darba. Po dviejy ménesiy dienrascio leidymo nebeliko 1ésy; dar kelias savaites bandziau
verstis kreditu, bet skolos augo, naujy pastoviy lésy Saltiniy nebuvo. Prenumerata pamazu augo, bet
tikétis, kad ji buty masiné ir kad galéty padengti iSlaidas, nebuvo galima. Dvarininky visuomené
boikotavo dienrastj, kunigai buvo jam nepalankus, nes jis skelbé laisvamaniy idéjas, stipriausi
nacionalistine inteligenty srové buvo jam taipogi priesinga, lenkiskai kalbancioji liaudis nebuvo jpratusi
skaityti ir nelabai suprasty literatiskos lenky kalbos, kuria dienrastis buvo rasomas, o be to ji nelabai ir
palaikyty pazangigsias nuomones. Buvo karsty simpatiky, bet jy buvo saujelé. Be to ir redakcijos
komitete ne viskas buvo tvarkoje. Vienas jo nariy — Klott'as — svyravo, bijojo grieztumo, drebéjo pries
dvarininky bei desiniyjy Vilniaus Lenky-inteligenty viesgja nuomone. Pats gi redaktorius Pietkiewicz'ius
buvo pasyvus: jam rapéjo tiktai gauti alga, kuri jam buvo garantuota uz iStisus metus.

Tokiomis aplinkybémis as nebepajégiau toliau nesti nasta. Treciasis redakcijos komiteto narys
Krzyzanowsk'is, pilnai istikimas ir drasus, taipogi nebematé kitokios iseities, ir mes nutaréme uzdaryti
Gazet'g Wilenskg. Tas ir buvo padaryta balandzio mén. antroje puséje.



g.3

Bet kai tik mes paskelbéme apie dienrascio uzdaryma, i$ skaitytojy, simpatiky ir bendradarbiy eiliy
pasipilo protestai, uzklausimai, patarimai. Tada tiktai mes pajutome, kad masy darbas tikrai neliko be
vaisiy ir kad jis jau nebéra tiktai masy vieny nuosavybé. Mums buvo nurodoma, kad masy dienrastis — tai
esgs viesasis reikalas, kuris rupi ne mums vieniems — jo steigéjams ir vykintojams, bet ir skaitytojams bei
simpatikams; mums buvo sakoma zodzZiu ir rasoma, kad mums reikéje kreiptis | skaitytojus ir |
pazangigja visuomene, kuri buty aptarusi dalyka ir suradusi léSy leidiniui. Pagaliaus grupé musy
simpatiky vilnieCiy, nepasitenkindama protestais bei patarimais, émési darbo. Ji padaré redakcijos bute
kelius susirinkimus, kuriuose tapo nutarta neleisti zati dienrasciui ir atgaivinti jj bendromis visuomenés
lesomis. Si grupé susiorganizavo ir pradéjo veikti. Joje dalyvavo keli pazangieji inteligentai, smulkieji
miesto valdybos, banky ir privatiniy jstaigy valdininkai ir tarnautojai, pagaliaus amatininkai. Tapo jtraukta
ir keli provincijos veikéjai-inteligentai bei pora zinomy savo pazangiomis idéjomis stambesniyjy
dvarininky, kaip Liudomiras Powstanski’s ir Juozas Bukowski's (is Svencioniy apskr), Ignas Bohdanowicz'ius
(is Vileikos apskr.), Konstantas Gordzialkowski's (i Mogilevo gub.), Sergijus Lopucinski's (iS Disnos apskr.)
Kadangi Siy Selpéjy dauguma buvo neturtingi Zmonés, tai buvo nutarta remti leidinys smulkiais pajais,
leidZiant kiekvienam sigyti ir daugiau pajuy. Si pajininky organizacija liko privatiné, bet buvo isrinkta tam
tikras komitetas, buvo sudarytas pajininky sarasas, surinkti keli tikstanciai rubliy, gauti pasizadéjimai ir t.
t. Formaliu atsakomuoju leidéju tapo iSrinktas Liudomiras Powstanski's. Buvo patvirtinta tas pats
redakcijos komitetas, dienrascio redagavimas pavesta man.

Zinoma, nebekvietéme nei Pietkiewicz'iaus, nei Uminskio, ir uztenkamai pamokinti pirmuoju bandymu
nebevaziavome Varsuvon ieskoti musy darbui meisteriy. Redakcija reikéjo pertvarkyti, nes nustojome ir
musy nuolatinio bendradarbio vilniecio Liudviko Abramowiciaus, kuris nesitikédamas ilgu Gazetos
Wilensk'os gyvavimu ir nevisai patenkintas jos kairigja socialine pakraipa, priémé Ceslovo Jankowski'o
pasitlyma ir peréjo | Kurjer'io Litewskio redakcija.

Teko ieskoti nauji nuolatini redakcijos bendradarbiai. Sj sykj jie pavyko rasti tiktai tarp socialisty,
kurie sutiko dirbti radikaliniame demokratiniame dienrasty, priémusiam revoliucijos mety désnj, jog
bendrasis priesas esas desinioje puséje, gi kairiojoje visos atskiros srovés — taip demokratinés, taip
socialistinés — esancios sgjungininkés bendrame socialinés pazangos ir politinés revoliucijos darbe.

Tokiu budu j redakcija jéjo: a. redakcijos sekretorium Norbertas Barlicki's, PPS-o narys (dabar VarSuvos
atstovas Lenkijos Seime, vienas PPS-o frakcijos lyderiy), b. nuolatiniu ,autonominiu” bendradarbiu —
Zigmuntas Ostachiewicz'ius, Vilnietis, vieno karsCiausiy Gazetos Wilerisk'os réméjy pajininky —
Miecislovo Ostachiewicz'iaus sunas, socialdemokraty partijos ,S-D KP i L" narys, pagarséjes 1905 m.
Varsuvos mitinguose, kaipo vienas populiariskiausiy mitingy kalbétojy bei pirmininky (nusizudes 1907
m.); ¢. nuolatiniu bendradarbiu — jaunas Vilnietis bepartinis socialistas studentas Jurgis Jankowski's
(pseudonimas ,Jezy Szum”), gabus rasytojas, bet mégstas iSsiSokti, pilnas temperamento ir biskj
chaotiskas (véliau rases jvairiuose laikrasciuose, virtes futuristu, pagaliaus nustojes proto). Kiti
bendradarbiai liko tie patys: Mykolas Birziska Lietuviy skyriui, Alechnovicius, Narkevicius ir Gedvila —
kronikai. Be to, vasaros metu liko nuolatiniu bendradarbiu ir net kurj laikg man iSvaziavus atostogoms
pavadavo mane, kaipo laikinasis redaktorius, vieséjes Vilniuje Vaclovas Makowski’s, Vilniaus knygininko
Makowski‘'o sunls (zinomas Varsuvos advokatas kriminalistas, literatGros kritikas ir baudziamosios
teisés rasytojas, buv. Lenkijos ministeris).

Atgaivinta Gazeta Wileriska éjo nuo geguzés meén. iki liepos pabaigos (1906 m.).

Naujoje redakcijoje bendradarbiy socialisty jtaka buvo Zymi. Buves senoje redakcijoje kairiajame
sparne, as naujoje redakcijoje atsidiriau desiniajame jos sparne. Tai buvo Rusijos Pirmosios Valstybés



Dumos laikas, kada tebeéjo karsti kova tarp Dumos ir Caro vyriausybés ir kada dar tikétasi, kad
Revoliucija tebegalinti laiméti. Mano bendradarbiams socialistams labiau uz viska rapéjo bendrieji
Revoliucijos klausimai, jy tarpe Barlicki's, liesdamas Siuos klausimus, stengési pabrézti politinés
decentralizacijos ir apskritai Rusijos federalizacijos problema. Lietuvos vidaus santykiai bei ty santykiy
svarbios problemos — ypac Lietuvos pilietiSkumo problema (,stanowisko krajowa”), kuri man labiausia
rapéjo ir kuri mano buvo dedama paties dienrascio jsteigimo pagrindan, — jiems nelabai rupéjo ir
nebuvo jy pilnai suprasta. Todél Sioje dienrascio evoliucijos stadijoje ji daug silpniau reiskési jo
skiltyse.

Laikrasty émé aiskéti ne tiktai grieztai revoliucing, bet ir socialistiné pakraipa. Tai negaléjo nepastebéti ir
dienrascio Selpéjai-pajininkai, kuriy tarpe toli grazu ne visi buvo taip grieztai nusistate. Jy dauguma
nebuvo socialisting, o daugybé apskritai bijojosi radikaliSkumo ir pageidavo ramios pazangos, vengiant
ypac vidaus kovos. Reikia turéti omeny, kad apskritai tuomet Vilniaus Zmonés nebuvo priprate prie
griezty socialinés bei idéjinés kovos formy. Be politinés laisvés, be politiniy rinkimy, be politinés vietos
spaudos zmonés buvo susnude. Be to ir savo socialinés padéties atzvilgiu dienrascio Selpéjai nebuvo
vienodi: stambiyjy dvarininky ir amatininky socialini reikalai negaléjo bati vienodi. Tarp pajininky buvo ir
tokiy, kurie tiktai todel sutiko remti dienrastj, kad jiems imponavo jaunuyjy pasiaukavimas idéjiniam
darbui ir kad ty jaunyjy obalsiai primindavo jiems jy paciy jaunystés svajones; tos svajonés neatatikdavo
jy socialinei padéciai, jy realiems reikalams. Duoti pinigy pasalpai jie galéjo, nes darbas jiems pasirodé
gerbtinas, o nepavojingas nusistovéjusiai stipriai socialinei tvarkai. Bet kada jis pradéjo rodytis per daug
grieztas, o i$ kitos pusés jy pazjstamieji, jy profesini arba bendrai socialini draugai pradéjo juos smerkti
uz tokio revoliucinio laikrascio palaikima, o kartais kaikuriuos jy, kaip antai Powstanskj, kurio parasas,
kaipo leidéjo, figlravo kiekviename laikrascio N-ry, jy pazjstamieji (dvarininkai) pradéjo net boikotuoti, tai
didelis jy skaicius iSsigando ir ne tik kad nustojo noro toliau Selpti dienrastj, bet jau tebemané apie tai,
kad kuriuo nors budu greiciau buty padarytas dienrasciui galas. Tiktai nedidelé Selpéjy-pajininky dalis —
ir kaip tik is neturtingy sluoksniy —is smulkiosios inteligentijos bei amatininky, pasiliko iki galui iStikimas
radikalaus demokratinio dienrascio idéjai. Redakcijos komitetas taipogi suiro: iS jo pasitrauké Klott'as,
rasdamas dienrastj per daug kairiu.

Ir pagaliaus. kada liepos ménesy teko vél susaukti Selpéjy — pajininky susirinkimas, nes medziaginé
Gazeta'os Wilenska'os padétis tebereikalavo pasalpos i$ Salies, pajininky dauguma nutaré uzdengti
dienrastj. Mazuma, noréjusi testi darba, nepajégé pakelti islaidy nastos.

Tai buvo liepos mén. pabaiga — po Pirmosios Rusijos Valstybés Dumos paleidimo ir po garsaus
revoliucinio Vyborgo manifesto paskelbimo. Viename Gazeta'os Wileéska'os N-ry pries patj jos
uzdengima pasirodé jzengiamasis straipsnis ,Ogniste Potkole”, redakcijos sekretoriaus Barlicki'o
paradytas (be autoriaus para$o). Siame straipsnyje buvo pareikéta mintis, kad revoliucijos ir sukilimy
gaisras, kilgs valstybés pakrasciuose, pavergtyjy tauty tarpe, ir pagaliaus pacioje Rusijoje, uztroskinsiags
valstybés centrg ir priversigs valdZig pasiduoti tauty ir liaudies reikalavimams, o nepasiduodancius
pasalinsias.

Gazeta Wileriska nustojo eiti, bet Vilniaus Apygardos Teismo prokuratura iskélé prieS mane, kaipo
dienrascio redaktoriy, politine byla Baudz. Stat. 129 straipsniu uz Barlicki‘o straipsnj.

Kadangi dar valstybéje tebeéjo kova tarp revoliucijos ir reakcijos, a$ nutariau tuo tarpu nepasiduoti,
iSvaziuoti j uzsienj ir laukti, kas bus. Kadangi man buvo iSkelta baudziamoji byla (jzengiamas tardymas)



ir a$ negaléciau gauti uzsienio paso, tai as pasiryziau iSvykti i$ Rusijos teritorijos slaptai.

Ir $tai 1906 m. rugpjacio ar rugséjo men. aé nuvykau j Zemaitija pas mano giminés Rémerius
(Tytuvénuose), kurie spaliy mén. issiunté mane toliau | parubezj pas savo pazjstamus dvarininkus
Grajewskius (jy vienas, Adolfas Grajewski's, buvo Lietuvos Steigiamojo seimo nariu — lenky frakcijos), o
iS ten mane iSsiunté dar toliau — j Judrény dvara Vivirzény apilinkéje dvarininky Buceviciy, kuriy vienas
yra vedes Grajewskio seserj. Pagaliaus iS ten man pavyko per Aiseny pereinamajj punkta patekti j
Prusus: Buceviciai mane pervezé karietoje, kurioje as pasislépiau ant dugno po dviejy vaziavusiy poniy
Bucevicieniy kojomis.

IS Prasy as nuvaziavau tiesiog j Krokuva, kur ir apsigyvenau. Gyvenau Krokuvoje gana vargingai, nes
mano tévai, bijodami, kad as nenuvykciau Paryziun ir negrjzCiau prie mano seny sumanymy apsivesti su
mano buv. suziedotine Suzana Richard, mazai man teikdavo lésy, o uzdarbio Krokuvoje neturéjau.

BandZiau gauti bendradarbio vietg demokratinio Krokuvos dienras¢io Nowa Reforma redakcijoje, bet
negavau. Parasiau kelias korespondencijas j Lvovo liaudininky dienrastj Kurjer Lwowski, raSydavau ir
siysdavau palaidus straipsnius | social-demokratinj savaitinj rimtg laikrastj Prseglgd spoteczny,
redaguojama Zinomo rimto lenky publicisto-filosofo ir veikéjo Dawido, kuris taipogi gyveno Krokuvoje
kaipo emigrantas, pabéges iS Rusijos, — | pazangigjj VarSuvos savaitinj Zinomo lenky rasytojo
Aleksandro Swietochowskio laikrastj Prawda, kuriame, rodos 1907 m., tapo tarp kity iSspausdintas
mano ilgesnis straipsnis apie Gudy tautinj judéjima (,Bieloruskie zagadnienie narodowe"!
pirmyjy Lenky periodinéje spaudoje bandymy objektyviai, be polemisky tiksly, iSdéstyti ir pagrjsti Gudy
tautinio atgimimo procesa), — pagaliaus j VarSuvos ménesinj zurnalg Kultura Polska, 1907 m. jkurtajj
Zenono Pietkiewicz'iaus (to paties, kuris buvo pirmuoju mano Gazetos Wilensk'os redaktorium).

Bet Si palaidi publicistika negaléjo visos mano energijos iSsemti. Ir Stai Siose salygose pamazu — be
iSanksto sumanyto projekto, i$ pradzios visai pripuolamai, spontaniskai, — kylo ir issivysté tam tikras mano
literattros darbas, kuris turéjo likti vienu svarbiausiyjy mano gyvenimo darby. Tai buvo mano knygos

— vienas

Litwa prasymas.

Lietuvos pilietybés ir taip sakant — Lietuvos valstybingumo idéja, jkvépta man Juozo Petrulio 1904 m.
ir konsoliduota mano ,Lituanijos” ir Gazetos Wileriska'os darbais, buvo gyli mano samonéje. Ar Lietuva
sudaro valstybe ar ne, ar ji pasieks nepriklausomybés ar ne, tai | mano Lietuvos politine koncepcija
sprendziamos jtakos neturéjo. Tiesa pasakius — as niekuomet nesitikéjau, kad dar pats sulauksiu
nepriklausomos Lietuvos valstybés. Nesitikéjau Siuo net ir 1914-1918 m. Didziojo Karo metu, net iki tam
laikui, kada Si nepriklausomybé tapo jvykusiu faktu. Bet tai buvo dél manes tiktai formos ir jégos, o ne
esmés klausimas. AS Lietuvag — vis tiek ar nepriklausoma valstybe, ar autonomine provincijg, ar tiesiog
keliy bendry gubernijy grupe Rusijos centralistingje valstybéje — laikiau atskiru vienetu ir, batent, ne
tiktai teritoriniu geografisku, bet ryskiai politiniu vienetu, turinciu savo atskirg individualine socialine bei
kultdrine struktura ir savo istorine tradicija, savo tautinémis liaudies judéjimais (as su Lietuva jungiau ir
Gudijg), savo psichine esme pilnai subrendusiu autonominiam politiniam gyvenimui; as todél laikiau
teisétu reikalavimga, kad Sios Lietuvos pilieciai orientuotysi savo veikime Siuo vienetu, — jo socialiniais
tikslais, jo reikalais arba tiksliau sakant — savo reikaly bei socialiniy tiksly derinimu su Sio vieneto
nustatomu jy visy tam tikru kra$to solidarumu. Sj reikalavima a$ visuomet laikiau privalomu savo
veikimui. Lietuva, mano supratimu, neturésianti buti nei Rusijos, nei Lenkijos organiska dalimi, o kad ir
buty valstybiniu atzvilgiu jy vienos pavergta dél savo medziaginiy jégy stokos, tai tas buty fakto, o ne jos
politinés teisés reiskinys. Taip as ir Ziuréjau | Lietuvos valstybine priklausomybe Rusijai. Man, kaipo
iSauklétam lenky ne tiktai tautingje, bet ir politingje kultQroje, tas gal buvo lengviau bei aiskiau
suprantama, negu daugybei kity Rusijos pilieCiy Lietuvoje, gal kartais ir paciy gryniausiy Lietuviy ar

! Baltarusiy tautiné problema (lenk.).



Gudy; nes Lenky samonégje jy tévyné — Lenkija niekuomet valstybinés vergijos metu nenustojusi savo
politinio individualizmo ir nevirtusi tiktai geografine sgvoka, o todél nesusnudusi jy samonéje ir savo
atskiros Lenkijos pilietybés sgvoka, verciusi geriausius Lenkijos vaikus nuolat kiekvienoje kartoje per istisa
amziy lieti kraujg kovose uz nepriklausomybe ir visus Lenkus netirpti bendroje Rusijos pilietybés
sgmonéje, nors valstybinés pozityvinés teisés atzvilgiu Rusijos lenkai tebuvo Rusijos pilieciais. Nuo mazy
dieny, nuo paties to laiko, kada mano samonéje pradéjo dygti pirmos politinés savokos, as buvau
priprates ne tiktai manyti, bet tiesiog jausti, kad mano pihetybé néra rusy pilietybé, kad mano istorija tai
néra Rusijos istorija, kad mano politinés pareigos ir mano valstybinis nusistatymas jokiu atzvilgiu ir jokiu
badu nesijungia su Rusijos valstybe, o net tiesiog kreipiasi pries Sig valstybe. Many buvo isauklétas
pilietybés pajautimas, nejeinas | pozityvinio valstybingumo vaga. Véliau, nuo 1904 m., as jj perkéliau |
Lietuva be jokio ypatingo mano sgmonés lauzymo, atskyres jj nebe tiktai nuo Rusijos, bet ir nuo pacios
Lenkijos. Tas man buvo visai suprantama ir aisku.

AS buvau gyliai jsitikines, kad Lietuva (ar su Gudija ar abi skyrium) turésianti eiti savo politinés
individualizacijos keliu ir pozityvinés vieSosios teisés atzvilgiu, nors ir nesitikéjau, kad ji dar mano kartos
metu pasieksianti ne tiktai autonomijos, bet ir nepriklausomos valstybés. AS simpatizavau kiekvienam
drasiam obalsiui Siuo klausimu, kaipo naujam Zingsniui pirmiausia Siame kely, nors jis man ir atrodyty
nejgyvendintinas. Bet mano pilietybés pajautimas nepriklausé nuo praktisko Siy obalsiy realiSkumo. AS
jauciaus ir laikiaus Lietuvos pilieciu, laikydamas savo Lietuvg atskiru gyvu politiniu knu Rusijos
pozityviniame valstybiniame kune, status in statu, kad ir ne valstybe, tai bent teisétu valstybés
embrionu, jos branduoliu. Ir man ripéjo nuosekliai paciam elgtis bei skleisti lietuvos pilietybés sgmone
bei pilietinj nusistatyma tarp Lietuvos Lenky. O kadangi Lietuviy tautinj judéjima as$ laikiau rimciausia
Sios idéjos ir Sio nusistatymo parama, — tai as jj gerbiau ir laikiau jj labai artimu mano idealui dalyku.

Todél atvykes Krokuvon ir suzinojes, kad Krokuvoje gyvena Lietuvis inteligentas ir literatas Juozas-
Albinas Herbaciauskas, as pasiskubinau su juo susipazinti. Herbaciauskas yra zmogus jdomus, gyvos
dvasios, kad ir vienasaliskas kartais bei mégstas paradoksus, bet gylus ir nepaprastas. Man patiko su
juo kalbéti ir klausyti jo originaliy gyvy minciy, kuriy tarpe daug buvo teikianc¢iy man paciam rimto
proto peno. AS jj tankiai lankydavau. Pas Herbaciauska as radau gana platy lietuviy spausdiniy rinkinj.
Ypa¢ mane sujdomino turtingas periodiniy Lietuviy leidiniy rinkinys, beveik pilnai sukomplektuotas,
pradedant Ausra ir baigiant Vilniaus Ziniomis. Buvo pilnas Ausros komplektas, beveik pilni Sviesos,
Varpo, Ukininko, Apvalgos, Tévynés sargo ir Darbininky balso komplektai. Siuose komplektuose buvo
paslépta beveik pilna Lietuviy tautinio atgimimo eiga.

AS pajutau, kad man atsiranda proga ramiai iSstudijuoti visg Lietuviy judéjimo idéja bei istorijg. AS
Siuo visuomet jdomavaus, $j ta jau buvau girdéjes, bet tikry ir tiksliy Ziniy neturéjau. Tiesa — as silpnai
bemokeéjau lietuviskai, nes buvau Sig kalbg pamirses ir mazai kg besuprasdavau skaitydamas. Bet man ir tas
rapéjo, kad ismokciau lietuviy kalbos. Turédamas daug liuoso laiko, as pasiryZiau pasinauduoti Sia proga,
kad ir lietuviy kalbos jsimokinciau, ir pagylinciau savo zinias apie Lietuviy tautinj atgimima. Jokio kito tikslo
as tada neturéjau. Man dar ir galvon neateidavo mintis parasyti Lietuviy atgimimo istorijos knyga. AS gi
jauciau save pilnu profanu Siuo klausimu ir pats temaniau mokintis.

AS paprasiau Herbaciauska paskolinti man jo rinkinio leidinius. Jis mielu noru sutiko. Pradéjau nuo
Ausros, kurig pasiémiau ir émiau namie nuo pat pradzios skaityti. ISkarto man tas darbas &jo sunkiai. Bet
visdélto as pastebéjau, kad jsiskaitydamas as galiu pagauti bent pacig pagrindine mintj ir nesuprasdamas
daugybeés atskiry Zodziy as bendrg beveik kiekvieno sakinio prasme suvokti galiu. Ausra mane
sujdomino. AS jauciau joje milziniSkg meilés ir vilties energija, kurios buvo pilna jos steigéjy ir rasytojy
siela. Sis drasus keliy jauny Zmoniy darbas, pradétas 1883 m.,, kada Lietuviy liaudis dar gyliai miegojo, o
tautinés inteligentijos beveik nebuvo, nes visus Lietuviy inteligentus buty galima suskaityti ant vieno



Zmogaus ranky pirsty, ir kada rodos rimtam pozityviam Zmogui nebity buve jokios vilties pasiekti tas
jaunuoliy iSsvajotas tikslas ir sukurti i$ Sios inertinés liaudinés medziagos gyva ir veiklia tauta, —
imponavo mano protui ir mano jausmui. AS pajutau Ausros darbe ne tiktai Lietuviy sielg ir Lietuviy tautin;
darba, bet ir apskritai Zmogaus-Prometéjaus sielg ir didj Zmogaus darba, Zmogaus-kuréjo, Zmogaus,
kuriam Dievas jkvépé savo dvasios amzingjj kibirkst;.

AS lyginau tg padétj, kuri buvo Ausros steigimo metu Lietuvoje, su ta padétimi, kurig as jau pats
regéjau 1905-1906 m. Vilniuje — Didziojo Lietuviy Vilniaus Seimo metu ir véliau.

.Miales, chamig, zloty rég,
.Miates, chamie, czapke z pior, —
.Czapke wicher niesie,

.R6g huka po lesie, -

, Ostat ci sie ino sznur™,

— sako lenky poetas Wyspianski (,Wesele”) tiems rinktiniams zmonéms, kurie turéjo savo sieloje
ypatingus gabumus arba Zinojo galingus paslapties Zodzius-obalsius, kuriais galéty pakelti ir nuvesti |
laiméjima pribrendusias gyvam veiksmui savo broliy minias, ir prazudé juos. IStikryjy Ausros Zzmones
savo galingo ,zloty rég” nepameté miske, neprazudé savo sielos Ziedy, neuzkasé Zzemén savo gauty i$
Dievo talanty. Jie iStaré tuos zodZius, jie davé savo tautos Zmonéms tuos obalsius, kuriais tapo jkurtas
judéjimas ir nuzengé laimeéjiman Lietuviy tauta.

Isiskaites Ausrg, as pradéjau sau daryti is jos uzrasus, pazymédamas svarbesnes vietas ir jdomesnes
Zinias bei savo pastabas dél jos turinio. Skaitydamas as taipogi pazymeédavau sau skyrium uztiktus
nesuprantamus man zodzius ir paskiau klausdavau Herbaciauska, kuris man aiskino jy prasme. Tokiu
baddu as pamazu iSmokdavau kalbos ir véliau, skaitydamas sekancius leidinius, as jau visa
suprasdavau. Baiges skaityti Ausrg, a$ émiaus tokiu pat badu skaityti Sviesg, Varpg ir t. t. Mano uzra3ai
augo ir pagaliaus man kylo sumanymas sunaudoti juos ir supazindinti Lenky (turéjau omeny ypac
Lietuvos Lenkus) visuomene su Lietuviy tautiniu judéjimu, apie kurj niekas Lenkijoje ir beveik niekas
Lenky tarpe Lietuvoje neturéjo jokiy rimty ziniy, arba — kas dar blogiau — turéjo labai netikslias ir
klaidingas Zinias, pilnas klastos ir jvairiy pikty pasaky. IS pradZios as nemaniau, kad mano darbas buty
turéjes kurios nors istoriskos vertés, nes pats jauciausi profanu ir visa, ka as apie Lietuviy atgimima
suzinojau, as pasiémiau tiktai i$ spausdinty paciy Lietuviy rasty, nepazindamas beveik nieko i$ gyvy
Lietuviy atgimimo veikéjy, iSskyrus kelius Vilniaus zymesnius Lietuviy inteligentus ir smulkesnius
Rokiskio apylinkés vietos veikéjus. Bet ir tos pazintys buvo menkos, o jau jokiy uzkulisiniy Lietuviy
atgimimo istorijos veiksniy, jokiy net biografiniy daviniy apie zymiausius veikéjus, iSskyrus ta, kg as radau
iSspausdintg laikrasciuose spaudos uzdraudimo metu, — as visai nezinojau (todél ir mano Litwoje taip
maza randasi daviniy, liecianciy Lietuviy atgimimo veikéjy asmenis, ir toks nepersonalinis, toks
daiktiskas ir kategoriskas yra atgimimo eigos déstymas). Juo maziau as tikéjaus, kad mano darbas
galéty bati naudingas patiems Lietuviams. Siandien mane tankiai Lietuviai klauso, kodél a§ mano
Litw'g paraSiau lenky, o ne lietuviy kalba; as jiems atsakau, kad todél, kad as tuo laiku as tiek
nemokéjau lietuviy kalbos, kad pajégciau parasyti knyga lietuviskai; bet iStikryjy priezastis yra daug

Y Tu turéjai, chame, aukso raga,

Tu turéjai, chame, plunksnas uz kepurés;
ta kepure vétros purto,
ragas aidi jau po miska,
tau beliko vien tik virvé...
S. Vispianskis, ,Vestuvés”
(lenk.; lietuviskas tekstas: B. Chlebovskis, Lenky literatura 1795-1905 (verté P. Vaiciunas). — K., 1926, p. 487).



gylesné; kad as ir mokéciau uztenkamai rasyti lietuviskai, visdélto as ja tada buciau parases lenkiskai,
nes as nedrjsCiau déstyti Lietuviams jy atgimimo istorija.

ISkarto a$ maniau parasyti ilgesnj straipsnj Feldmano zurnalui Krytyka. Bet paskui a$ supratau, kad
mano platiems uzrasams sunauduoti reikia platesniy darbo riby.

Krokuvoje as kartais matydavaus su atvykstanciu iS Lvovo Liudviku KulCycku. Liudvikas Kulczycki's — tai
buvo Zinomas any laiky Lenky socialistinés srovés visuomenés veikéjas bei rasytojas-publicistas (apie 1900
m. jis buvo jkares socialisty partijg vardu ,Proletarjat” — taip vadinamas ,II Proletariatas”, nes tuo pat
vardu vadinosi pirmoji Lenky socialisty organizacija 80-tais XIX amziaus metais; Kul¢ycko ,Proletarjat”
skyrési taip pat nuo social-patriotiskos ,PPS", taip nuo grieztai internacionaliskos ir rusofiliskos ,S-D KP i
L"; atskirose knygelése KulCyckas buvo rases apie federacija, autonomijg, anarchija; gyvendamas
Austrijoje, jis turéjo progos studijuoti tautinius klausimus ir tauty sugyvenimo problemas, gerai pazinojo
tuos santykius, jdomavosi jvairiais Siy problemy valstybinio iSsprendimo sumanymais ir skaitési Sios
srities zinovu; jam rUpéjo taipogi Sie klausimai Rusijoje ir tose zemeése, kurios sudarydavo senosios
Lenky-Lietuviy ,Rzeczpospolitos” teritorijg po Rusijos jungu; jis laikési nuomonés, kad Lenkai,
gyvendami patys dalinai tuose zemeése, turj pazinti dygstancius ten gyvus socialinius bei tautinius
procesus ir privalg taikytis prie besikeicianCiy vieSyjy santykiy). Liudvika Kul¢ycka as pazinojau dar is
Paryziaus, kur jis mano laikais buvo sykj atvykes ir laikes paskaitas Lenky ir Rusy revoliucinio jaunimo
kolonijose. Gyvendamas Lvove, KulCyckas su savo draugu Rog’u buvo ten jsteiges rasty leidymo draugija
vardu ,Polskie towarzystwo naktadowa"'. Draugija buvo ypac¢ skiriama rastams, lieciantiems jvairias
socialines problemas, leisti. Vieng sykj KulCyckas, suzinojes i$ manes apie mano ruosiama Lietuviy tautinio
atgimimo eigos medziaga, pasitlé man parasyti Sia tema knygele, kurig iSleisty jo ,Polskie towarzystwo
naktadowa”. AS sutikau. Paskui mes nustatéme Sio leidynio salygas. Buvo sutarta ileisti 1 1/2 takstancio
egzemplioriy; spauda — draugijos léSomis. AS negaudavau jokio honoraro i$ anksto, tiktai turéjau gauti
knygos kainos brutto 10% nuo parduoty egzemplioriy. Tai buvo 1907 m. pavasar;.

Taip gymeé mano knygos Litwa darbas.

Iki 1907 m. vasarai as beveik uzbaigiau Herbaciausko rinkinio skaityma. IS surinktos mano uzrasuose
medziagos a$ supratau, kad sumanyta knygelé iSaugs j storg knyga. KulCyckas nieko pries tai neturéjo.
1907 m. vasarg as iSvykau i$ Krokuvos j jos apylinkés miestelj Krzewowica, kur grazioje gamtos vietoje as
pasisamdziau sodziuje vasarai butg ir ten, neturédamas jokiy pazjstamy, jokio kito darbo, as sutvarkiau
savo uzrasus ir émiau rasyti sumanytg knyga. Laika as skyriau tarp Sio darbo ir ekskursijy | apylinkés
miskus, kalnus, kasyklas.

Mano surinktoje darbui medziagoje buvo Siokiy tokiy spragy, bet vasarg buvo atvykes Krokuvon is
Lietuvos jaunas lietuvys pabégélis iS Rusijos — Juozas Gabrys-Parsaitis, kuris suzinojes i Herbaciausko
apie mane ir mano ruosiamajj darbg — buvo aplankes mane Krzewowicuose. Jis man padéjo gauti
medziagai tg, kas man truko. Nuvykes j Tilze — jis uzrekomendavo mane Zinimai Lietuviy Tilzés veikéjai
— Mortai Zaunytei, kuri sutiko siysti man j Galicijg tuos lietuviy rastus, kuriuos as pareikalauciau. AS
pasinaudojau Siuo patarnavimu ir gaudavau reikalaujamus rastus, kuriuos sunaudojes grazindavau
Zaunytei.

Krzewowicuose as pragyvenau iki spaliy ménesiui. Rankrastj per ta laikg uzbaigiau. Dalimis a$ jj
pristatydavau spaustuvei (spausdinosi Krokuvoje). Krokuvoje 1907 m. rudenj as buvau uzimtas knygos
korekta. VirSelj knygai sukomponavo jaunas Lietuviy dailininkas Staneika, kur buvau Ziema pazines
pas Herbaciauska Krokuvoje. 1907 m. gruodzio I mén. knyga iséjo is spaudos.

Tuo tarpu Rusijoje apsireiské pilna reakcija. Buvo aisku, kad revoliucija — bent laikinai — pralaiméta.
Nebebuvo vilties laukti, kad kas ten pasikeisty ir kad iskelta man 1906 m. baudziamoji politiné byla

! Lenky leidybos draugija (lenk.).



buty numarinta. Virsti nuolatiniu emigrantu ir nebegrjzti Lietuvon as nemaniau. Mano Krokuvos
darbas buvo baigiamas ir a$ pradéjau ruostis | Lietuvg. Neturédamas Rusijos uZsieniy paso, as$
negaléjau legaliai jvaziuoti j Rusijos sienas, nes buciau ant rubeziaus sulaikytas, o turédamas iskelta
pries mane Vilniuje bylg nebilciau tuojau paleistas. Todél as per mano Krokuvos pazjstamus
revoliucionierius pasirdpinau gauti uz tam tikrg atlyginima nebeZinau ar suklastotg ar tikrg rusy
uzsieniy pasg tulo Koliskio vardu ir gruodzio antroje puséje su Siuo pasu laimingai gelezinkeliu
perzengiau sieng ir per Varsuva-Vilniy atvykau pas mano tévus j Bagdoniskio dvara Lietuvon.

Man atvykus, tuojau mano tévas nuvaziavo Vilniun ir kreipési j Teismo Tardytoja, pas kurj guléjo
mano byla. Tardytojas sutiko pareikalauti iS manes uzstato sumoje 2 000 rubliy, vadinasi — nelaikyti
manes kaléjime, jeigu pats atvyksiu ir jmokésiu uzstatg. Tévas man davé pinigy, as juos jmokeéjau ir su
kvitu nuvykau pas Tardytoja. Viskas buvo tvarkoje.

Iki teismui mano byloje as apsigyvenau Bagdonisky pas tévus, kur ir pragyvenau istisus 1908 metus,
retkarciais nuvykdamas Vilniun. Mano Knyga Litwa 1908 m. susilaukeé visos eilés recenzijy ir paminéjimy
taip Lietuviy, taip Lenky spaudoje. IS kai kuriy Lenky sroviy as laukiau nepalankaus mano knygos
jvertinimo, bet turiu prisipazinti, kad apsirikau. Tiek tikrosios Lenkijos, tiek Vilniaus lenky spauda rimtai
ir palankiai pazitréjo j Sita darba. Tiktai viename lenky ,endeky” Vilniaus dienrasty, redaguojamame
zinomo lenky ,endeky” (tautisky demokraty, vadinasi — griezty nacionalisty) sulo p. Hlasko (to laikrascio
vardo nepamenu, bet tai nebuvo Kurjer Litewski, kurj p. Hlasko pradéjo redaguoti véliau), — pasirode
nepalanki mano knygos ilga recenzija, kurios autorius — Vilniaus gydytojas ir visuomeneés veikéjas dr.
Leon Czarkowski (po pseudonimu Sobiestaw Sakta), polemizuodamas su manimi, pavadino mane
nukrypusiu medziu, j kurj kiekviena ozka galinti $okti (,na powalyle drewo kazda koza skace™
pareiksdamas, kad as esu parsidaves Lietuviy (,koza") jtakai ir esu parases ne objektinga Lietuviy
tautinio judéjimo monografijg, bet panegirika, kenksminga Lenky reikalams. ISskirus tg vieng isimtj, as is
lenky spaudos nieko blogo dél mano knygos neisgirdau, o pagyrimy isgirdau daug. Man tas buvo
malonu, nes tikéjaus, kad mano knyga galés pasalinti daug prietary ir neteisingy legendy, susidéjusiy

), Siuo

Lenky viesojoje nuomongje dél Lietuviy tautinio judéjimo. Lietuviy spauda ir vieSoji nuomoné sutiko
mano knyga su dziaugsmu ir jvertino ja labiau, negu as pats tikéjaus. Man ypac buvo brangu tas, kad
Lietuviy Mokslo Draugija per savo visuotingjj susirinkimg savo Pirmininko dr. Jono Basanaviciaus
pasidlymu, jvertindama mano darba, suteiké man garbingg Draugijos nario-korespondento titula.
Apskritai mano knyga Litwa suteiké man lyg pilietybés diploma Lietuviy tautingje visuomenéje. Nuo to
laiko Lietuviy tarpe a$ jau buvau ne svetimas, bet savo zmogus. Lietuviai zinojo, kad a$ esu Lietuvos
sundas, ir pasitikéjo manimi. Tokj bent as visuomet gaudavau jspad;.

Gyvendamas 1908 m. Bagdonisky, as beveik nieko nedirbau. Parasiau viena ilgesnj straipsnj apie
Lietuvos Lenkus rusy leidiniui Formy nacionalnogo dviZenija v sovremennom gosudarstve®, kelius
smulkesnius straipsnius j Kultura Polska, Prawda ir kitus lenky laikrascius.

Pagaliaus 1909 m. sausio men. Vilniaus Teismo Rumuose su luomy atstovais (,Vilenskaja Sudebnaja
palata c soslovnymi predstaviteliami”) tapo iSspresta mano baudziamoji byla, kurioje buvau kaltinamas
1903 m. Baudziamojo Statuto 129 straipsniu. Gyné mane zinomas Vilniaus advokatas Tadas
Wroblewskie. Baudz. Stat. 129 straipsniu Teismo ROmai mane isteisino ir pripazino kaltu tiktai
redaktoriaus neveiklumu (neatsargumu) — nebeatsimenu kuriuo jstatymu — ir nubaudé 400 rubliy
piniginés pabaudos.

Nuo 1909 m. kovo mén. as apsigyvenau Vilniuje. [sirasiau j advokatlrg kaipo pris. advokato Tado
Wroblewski‘o padéjéjas, bet iki 1910 m. darbavaus pas pris. adv. Bronislava Krzyzanovskj, kaipo jo

! Ant pakrypusio medzio visos ozkos $okingja (lenk.).
? Tautinio judéjimo formos $iuolaikingje valstybéje (rus.).



faktisSkas padéjéjas. 1919 m. spaliy mén. vedziau mano giminaite Reging ROmeraite, mirusio dailininko
Edvardo Romerio dukterj. Nors Regina Romeraité jau kelius metus (nuo 1903 m.) myléjo mane ir todél
galima buvo tikétis, kad mes busime laimingi, vienok atsitiko kitaip. Tarp masy kylo gincai ir
nesusipratimai, masy santykiai greit paastréjo ir sugedo, ir jau 1910 m. pavasarj mes su zmona
persiskyrém, o ty paciy mety liepos mén. — jau po masy persiskyrimo — gymeé masy dukté, pavadinta
Celina, kuri augo pas moting. 1910 m. pavasarj as sunkiai apsirgau ir vasarg buvau nuvykes | uzsienj
gydytis. Rudenj grjzau Vilniun ir apsigyvenau su mano seserimi ROmeraite-Romeriene. 1911 m. as
susipazinau Vilniuje su latve Ona Volbergaite; mes pamyléjome kits kitg ir aS gyvenau su ja, kaip su
Zmona, iki 1914 m., kada ji miré nuo dzZiovos. Tais paciais metais miré mano motina. Toks buvo mano
asmeniskas privatinis gyvenimas Vilniuje nuo 1909 m. iki Didziojam Karui.

Kai dél mano viesosios darbuotés tuo laiku — tai advokattra a$ mazai uzsiimdavau. Advokataroje
veikliai dirbau tiktai nuo 1909 m. badamas Krzyzanovski'o faktisku padéjéju. Advokatira man
nepatikdavo — ypacC nepatiko man deréjimasis su klijentais; niekuomet taipogi negaléjau priprasti
ramiai ziGréti | eventualy bylos pralaiméjimg; pralaiméjes bylg — visuomet jausdavau save lyg kaltu
pries klijenta. IS advokattros darbo man patikdavo tiktai apeliaciniy, o dar labiau kasaciniy skundy
raSymas (civilinése bylose), kada teko analizuoti grynai teisés klausimai. Turédamas lésy is kity Saltiniy,
as nebuvau priverstas gyventi iSimtinai is advokatdros ir todél nelabai ripinausi advokato praktika (as
gaudavau lésy iS motinos, kuri paveldéjo miska Vilniaus gub. Vileikos apskrity, miskas buvo
parduodamas ir as, vesdamas $i pardavima ir apskritai motinos reikalus, gaudavau is jos atlyginima ir
nuosimcius).

Uz tai as gana veikliai dalyvavau visuomenés gyvenime. Dalyvavau daugybéje jvairiy rasiy draugijy,
rasydavau straipsnius j kai kuriuos VarSuvos pazangiuosius laikrascius (Nowa gazeta, Zaranie, Zblizku i
zdaleku ir kitus), kelius sykius laikiau paskaitas (1919 m. Lietuviy studenty socialisty pakviestas —
nuvykau j Petrapilj su vieSgja paskaita apie Lietuviy politines partijas, kelias paskaitas laikiau Vilniuje).
Bet ypac tenka paminéti mano dalyvavimas tuo laiku Vilniaus Lenky demokratiniame judéjime ir mano
santykius su Lietuviy judéjimu.

Man grjzus Vilniun 1908-1909 m. dar radau gyvas Gazetos Wilerisk'os tradicijas bei tg ,krasto
nusistatyma” (,stanowisko krajowa”), kurio propagandai pazangiosios ir demokratinés vietos Lenky
visuomenés tarpe tarnavo Gazeta Wileriska. Veiklesniy Sios srovés Zmoniy barelis nuolat galvojo apie
laikracio steigima ir apie platesn;j vietos Lenky demokratinio judéjimo i§vystyma. Siam bareliui priklause
ypac pris. advokatas Bronislovas Krzyzanowski, pris. adv. Viytautas Abramowicz'ius, Zygmantas Nagrodski
(Vilniaus pirklys ir liaudininky nusistatymo visuomenés veikéjas), pris. adv. Jonas Pitsudski (busimojo
Lenkijos Valstybés Virsininko Marsalo Juozo Pilsudski‘o brolis), pris. adv. Jonas Klott ir keli kiti. ] §j barelj ir
as tuojau buvau jtrauktas. Zygmantas Nagrodski leisdavo populiariskas brositras dél liaudies ir svajojo
apie periodinio liaudies laikrasc¢io leidyma. Kiti labiau linko prie savaitinio laikrascio dél inteligentijos.

Daug sykiy rinkomeés Siuo klausimu, bet dél jvairiy kliticiy (IéSos, redaktorius) tas dalykas negaléjo bati
jvykintas. Laikrascio jsteigimo reikalu mes tarémés ir su atskirais socialistais — pris. adv. Stanislovu
Baginskiu, pris. adv. Falejewski‘u, véliau su inz. Aleksandru Zosztowtu, kurie prijausdavo Siam sumanymui
ir buty Siokiu ar tokiu badu prisidéje. Kartais mes Siame barelyje ir Siek tiek platesniame sgstate rinkomés
dél jvairiy jvykiy aptarimo arba dél atskiry bendry zingsniy.

Tuo laiku (nuo 1909-1912 m.) pazangieji elementai Vilniuje turéjo ir savo lyg politinj klubg, kuriuo
virto periodini jy susirinkimai ketvirtadieniy vakarais pas garsyjj Vilniaus advokatg Tadg Wroblewska.
Siuose susirinkimuose dalyvavo apréztas skaicius Zmoniy; nauji susirinkimy nuolatiniai nariai buvo
priimami senyjy nariy balsavimu (nors jokio rasyto statuto nebuvo); atsilankydavo ir kvieCiami ad hoc
sveciai. Susirinkimuose pas Wroblewskj dalyvavo taip demokratai, taip socialistai; buvo Lenky, Lietuviy,



Zydy, rodos — ir Rusy. I$ Lietuviy dalyvavo $iuose susirinkimuose tarp kity Augustinas Janulaitis ir Mykolas
Birziska (kaipo svetj tekdavo matyti ir dr. Griniy, kuris vieng laika, badamas istremtas is Suvalkijos,
gyveno Vilniuje). Siuose susirinkimuose, kuriuos kartais vadindavo ,raudonais ketvirtadieniais” (nors jy
sgstatas per daug ,raudonas” nebuvo), vykdavo prie arbatos ir vakarienés pasikalbéjimai jvairiomis
temomis, kartais referatai ir diskusijos. I[domiausios buvo paties buto Seimininko — Wréblewskio kalbos ir
mintys. Jokio iSorinio veikimo Sie susirinkimai tiesiog nepagamino, bet visdélto jie turéjo svarbos, kaipo
pazangiosios viesosios nuomonés organizavimosi centras bendrosios reakcijos metu. Véliau — apie 1911-
1912 m. kada gyliau apsireiské atskiry pazangiyjy grupiy diferenciacija savo atskirais iSoriniais darbais —
Sitas jy bendras centras suiro.

Pagaliaus 1911 m. Lenky demokratiné grupé, kurioje ir as dalyvavau, pajége jsteigti savo laikrastj, apie
kurj ji jau kelius metus galvojo. Tai buvo savaitinis laikrastis Przeglgd Wilenski, kurio redagavimas buvo
pavestas Liudvikui Abramowicz'iui, kaip tik apie ta laika iSstojusiam iS Kurjer'o Litewskio redakcijos,
délei jos uzvaldymo endekais su Juozu Hasko priesaky.

Przeglgdo Wilenskios programa turéjo bati panasi | manosios Gazetos Wilensk'os programa.
Redakcijos politiné kontrolé turéjo priklausyti tam tikrai idéjinei grupei zmoniy, laikrascio steigéjy,
kurioje dalyvavo: Vytautas Abramowicz, Bronislovas Krzyzanowski, Jonas Pitsudski, Zygmantas Nagrodski,
Budny, Aleksandras Zosztowt ir as. Ir reikia pripazinti, kad Si grupé buvo gana veikli, nuolat rinkdavosi,
tarési su redaktorium, teikdavo jam nurodymus ir apskritai sekdavo laikrascio darba. Kartais buvo
daroma platesni laikrascio simpatiky (prijaucianciy) susirinkimai ir tokiu badu buvo ruosiama platesnei
demokratinei organizacijai dirva.

Vytautas Abramowicz'ius, buves PPS-o narys, likes demokratu, senai jau svajojo apie sudarima
Vilniuje lenky demokraty nuolatinés partinés organizacijos. Sis totoriy kilmés Lietuvos Lenkas buvo
atkaklus, kaip tikras Lietuvis. Jis grieztai ir atkakliai, pasinaudodamas kiekviena proga, neatsaldamas
nezidrint | jokius nepasisekimus, sieké savo sumanyty tiksly. Dabar jis buvo pasiryzes sunauduoti
Przeglgd Wilenski'o vedéjy grupe ir platesnj prijaucianciy ratelj savo sumanytai demokratinei partijai
jkurti. Kadangi prijaucianciy nusistatymas apskritai buvo labiau oportunistiskas socialiniu atzvilgiu ir
ypac labiau nacionalistinis, negu vyraujanti laikrascio pakraipa, kurios laikési ir vedéjy grupé, tai
Vytautas Abramowvicz'ius buvo linkes nusileisti ir pasukti j dedine — j oportunizma ir nacionalizma. Siuo
jis — matyti — noréjo sucementuoti idéjinius rysius tarp laikrascio grupés ir platesniy demokratiniy
vietos (Vilniaus miesto) visuomenés sluogsniy (ypac pazangiosios inteligentijos ir kai kuriy amatininky
elementy). Sia prasme jis pradéjo veikti siauresnioje laikraicio grupéje, gavusioje ,przegladowc'y”
varda. IS Sios grupés jis noréjo sudaryti busimosios partijos branduolj ir sui generis komitetg (slapta
komitetg). Bet iSkarto tas jam nepavyko. Aleksandras Zosztowt'as, as ir iSpradzios Bronislovas
Krzyzanowki, sudarydami ,przegladowej” kairigjj sparna, tvirtai laikémés pirminés idéjinés laikrascio
linijos, nenusileisdami nacionalizmui ir socialiniam oportunizmui. Masy jtaka buvo dar gana stipri ir
grupé neisdrjso pakeisti nusistatymga, nors pas kitus buvo matyti noro pasukti j desine (Budny, Jonas
Pitsudski, nacionalizmo atzvilgiu ir Nagrodski).

1912 m. buvo paskelbti rinkimai j Rusijos Valstybés Duma. IS masy ,przegladowc'y” tarpo buvo
iSkelta iniciatyva sudaryti Vilniaus mieste II kurijos rinkimams atskirg demokratinj komiteta, kuris buty
pastates ir rémes savo atskirgjj kandidata (Vilnius rinko Dumos atstovus abiem kurijomis tiesioginiu
balsavimu, po vieng atstovg nuo kiekvienos kurijos). Demokratinis rinkimy komitetas (II kurijai) tapo
jsteigtas ir formaliai uZregistruotas. [ jj j§jome mes visi ,przegladovvc'ai” ir keliolika Zzmoniy prijaucianciy
(inteligenty, privatiniy jstaigy tarnautojy, krautuvininky, amatininky, pora darbininky). Komiteto
programa ir obalsiai buvo apskritai neaiskus, taip sakant — vandeniskus. Komitete dalyvavo ir tokie
Zmoneés, kaip apskritai beveik nieko bendra su laisva mintimi ir su bet kuriuo radikaliSkumu neturéjo ir



pateko ten ar per nesusipratimga, arba dél kuriy nors grynai asmenisko pobudzio veiksniy. Bet visdélto
pati kova su desiniaisiais ir nacionalistais, kurie susiorganizavo Centralinin tautinin komitetan ir — Zinoma
— tuojaus mus puolé, turéjo ir masy komitetq raginti ir spirti Siek tiek kairyn.

Musy Demokratinio komiteto faktisku leaderiu tapo Vytautas Abramowicz'ius, kaip oportunizmo
Zmogus. Jis gudriai pasinaudojo Sia proga, kad susilpninty kairiojo sparno jéga. Butent iS masy tarpo jis
iStrauké ta Zmoguy, kuris ikitol éjo su mumis, o kurj jis pasitlé komiteto kandidatu j atstovus. Tai buvo
pris. adv. Bronislovas Krzyzanowski. AS manau, kad Abramowicz'ius gerai zinojes, kad vistiek masy
kandidatas Vilniuje nepraeis ir nenuveiks klerikaly, atZzagareiviy, konservatisky ir nacionalisty atstovo —
kunigo Stanislovo Maciejewicz'iaus. Bet jam gal ne tas ir rapéjo. Jam buvo svarbu, kad rinkimy darbas,
kova ir politinis judéjimas, kuriam vadovavo komitetas, buty sunauduoti busimos jo sumanytos
demokratinés partijos jkarimui, — kad tai buty savo rdsies cementas, jungigs zmones, ir kad kartu
kairioji opozicija buty nustojusi savo galios. Jis Zinojo, kad Krzyzanovvski‘s yra didelios ambicijos zmogus
ir kad jo kandidatdra jj suvarzys, privers jj taikytis prie vidutinio nusistatymo ir pasukti mums nuo
grieztumo | oportunizma. Ir todél jis pasitlé Krzyzanowskio kandidattrg, kuri ir tapo priimta. IStikryjy
Vytautas Abramovwvicz'ius pasieké savo tiksla. Krzyzanowki'o kandidatara jj perdirbo. Rinkimy kampanijos
metu Krzyzanowski's nebegaléjo laikytis grieztumo, o po pralaiméty rinkimy jis nebegrijzo j kairigjj sparna,
bet nuo to laiko aiskiai pasuko j deSine ir virto Vytauto Abramowicz'iaus oportunizmo, o net ir
nacionalizmo rémeju.

Rinkimy kampanijos metu buvo Demokratinio Komiteto leidziamas dienrastis vardu, rodos, Glos
Wileriski, kurj redagavo Zinomas lenky publicistas ir literatas (Zydy kilmes) Benediktas Hertz. Siame
laikrasty ir as rasydavau.

Demokratinis Komitetas mégino vadovauti visoms kairiosioms Vilniaus grupéms, visai — taip sakant —
opozicijai. Bet tas jam nepavyko. Dél jo neaiskios programos ir svyruojancio nusistatymo taip
socialdemokratai, taip Lietuviai — nors vieni ir kiti patys, Zinoma, neturéjo jokiy Sansy laiméti — pastate
savo atskiras kandidatdras. Rinkimuose Demokratinis Komitetas — kaip jau iS anksto buvo spéjama —
pralaiméjo, nors i$ visy kriksCioniy kandidaty, iSskyrus laiméjusj kun. Maciejewicz'y, jo kandidatas
Krzyzanowski gavo daugiausia balsy.

Po rinkimy kampanijos viskas grjzo | sengja vaga. Toliau éjo Przeglgd Wilenski ir rinkosi
.przegladowcai”. Bet jau Gpas ,przeglgowc'y” tarpe buvo aiskiai nukrypes j oportunizma ir nacionalizma.
Mes su Zosztowt'u vieni laikémés radikaliskos krypties ir t. vad. krasto nusistatymo (,stanowisko
krajowa") — Ir Bronislovas Krzyzanowski's, ir pats Przeglgdo redaktorius Liudvikas Abramowicz'ius pasuko
desinyn. Si evoliucija pradéjo eiti labai smarkiai. Vytautas Abramowicz'ius pradéjo kurti savo sumanyta
partija. ,Przegladowc'y” grupé, isskyrus mus su Zosztowt'u, prisidéjo prie Sio organizavimosi. Bet mes
su Zosztowt'u dar pasilikome Przeglgdo Wileriskio komitete. | Przeglgdo bendradarbius jstojo ir
Benediktas Hertz.

Apie ta laikg — mazdaug 1912 m. rudenj — i$ kitos grupés kylo lenky pazangiojo dienrascio jteigimo
sumanymas. Sumanymo iniciatoriais buvo Gudai — ypac broliai Ivanas ir Antonas Luckeviciai, — kurie be
savo leidZziamo gudy savaitinio laikrasc¢io Nasa Niwa, buvo sumane leisti dar rusy dienrastj (tai buvo
véliau pradéjusi eiti Viecerniaja Gazieta) ir lenky dienrast]. ISkarto Luckeviciai, kurie pasisaké turj Siam
dalykui 1éSy, buvo kreipesi | ,przegladowc'us”, pasitlydami jiems bendrai détis Sian darban. Bet
.przegladowc”ai” sutiko §j pasitlyma nepasitikéjimu. Ivyko vienas bendras pasikalbéjimas, bet jis liko be
pasiekimy. Tuomet Luckeviciai vieni jsteigé lenky kalba dienrastj, kurj jie pavadino Kurier Krajowy. Sio
dienrascio prieSaky stojo Luckeviciy draugas — jaunas Juozas Mankowski, Dorpato studentas, Gudijos
Lenkas, tuo laiku buves artimas Gudy judéjimui ir buves po LuckeviCiy jtaka, bet Zmogus negylus ir
neperdaug gabus, be to silpnos valios ir linkes placiai gyventi, nesiskaitydamas su léSomis (po



DidZiojo Karo tapes aukstu valdininku Lenkijos Vidaus Reikaly Ministerijoje VarSuvoje, rodos —
spaudos skyriaus vedéju). Luckeviciai pasistengé sudaryti ir redakcijos komiteta, j kurj be jy ir
Mankowski'o jéjo zinomas Vilniuje dr. Julius Lumowsk'as (po Didziojo Karo virtes karStu Lenky
nacionalistu), Aleksandras Zosztowt'as ir as. Buvo méginta jtraukti redakcijos komitetan ir vienas-kitas
i$ Lietuviy, kurie apskritai Siam laikrastukui simpatizavo (tarp kity dalyvavo keliuose susirinkimuose pris.
adv. Jonas VileiSis). Buvo ieSkoma rySiy su esdekais (kurj laikg buvo prisidéjes kairysis esdekas
Edvardas Sokolowski's). Véliau — 1913 m. — buvo kelius sykius méginta pakeisti redaktorius, nes
Mankowski's jvairiais atzvilgiais pasirodé netinkamas. Bet nuolat trukdavo lésy dienrasciui ir todél
buvo sunku gerai suorganizuoti redakcija (trumpa laikg buvo redaktorium Jurgis Jankowski's, tas pats,
kuris 1906 m. dirbo mano Gazetoje Wilerisk'oje).

.Przegladowej” grupé ir pats Przeglgd Wileriski su nepasitenkinimu ziuréjo j Kurjer Krajowy, kaipo j
Gudy intryga. Jie taipogi buvo nepatenkinti mano ir Zosztowt'o dalyvavimu Siame leidinyje. Visdélto as
veikliai dalyvavau jame ir Selpdavau jj straipsniais. Nors Mankowski'c rankose Kurjer Krajowy nebuvo
rimtas, buvo palinkes prie sensacijy ir pigiy efekty, virsdamas gatvés laikrastuku, bet visdélto jis niekuomet
nebuvo nukrypes j nacionalizma, nuosekliai laikési pilietisSkos krasto vagos ir nenusidéjo demokratiniams
ir liaudiniams obalsiams. Vienok pilno pasitenkinimo jis man suteikti negaléjo.

IS Przeglgdo Wileriski'o, galutinai nukrypusio i oportunizma ir nacionalizma, mes su Zosztowt'u 1913
m. pasitraukéme.

Taip, mazdaug, stovéjo dalykai 1914 m. Politiniy draugy mazai teturéjau. Nacionalizmas kairiyjy
Vilniaus Lenky grupiy tarpe smarkiai augo. Mano Lietuvos pilietybés nusistatymas didesnio pritarimo
nerasdavo. Per tg laikg — 1908-1914 m. — as, badamas jau dél mano Litwos placiai Lietuviy tarpe
Zinomas, jéjau su Lietuviais | artimus santykius. Artimiausi buvo mano santykiai su kairiaisiais
Lietuviais — su demokratais (3iy dieny liaudininky pirmtakunais, Lietuvos tkininko, véliau Lietuvos Ziniy
grupé) ir su social-demokratais. Jy tarpe turéjau gana daug draugy (Augustinas Janulaitis, Mykolas
Biriska, Steponas Kairys, Jonas Vileidis, Mykolas SleZevi¢ius, Felicija Bortkevi¢ieng, Jurgis Saulys,
Antanas ir Marija Zmuidzinaviciai, Andrius Bulota). A3 nuolat sekdavau Lietuviy tautinj ir politinj
judéjimga, Lenky tarpe buvau ,Lietuviy klausimo” Zinovu ir specialistu, daug Siuo ,klausimu” rasydavau
straipsniy j lenky laikrascius (ypac Vilniaus laikrascius) — taip informacinio, taip teorinio, kartais polemisko
pobudzio, stengdamasis supazindinti lenky, ypac vietos Lenky visuomene su Lietuviy tautine ir Lietuvos
politine problema. Ra$ydavau kartais taipogi ,Lietuvos Ziniose” (rankrasty lenky kalba; versdavo
redakcija). Dalyvavau taipogi jvairiuose lietuviy susirinkimuose ir pasikalbéjimuose ir kai kuriose Lietuviy
draugijose ir jstaigose (,Lietuviy Mokslo Draugijoje”, Vilniaus Lietuviy klube ,Ruta”, Lietuviy kredito
draugijoje). Veikliausiai gi dalyvavau ypac dviejose Lietuviy draugijose, kuriy valdybose dalyvavau
kelerius metus: a. moksleiviy $elpimo draugijoje ,Ziburélis” (kurj laikg buvau jos valdybos sekretorium) ir
b. ,Lietuviy Dailés Draugijoje” (buvau valdybos nariu mazdaug nuo 1910-1913 m. su abiem
Zmuidzinaviciais, Jonu Vileiiu, Juozu Liandsbergiu ir kitais; valdyboje éjau izdininko pareigas, dalyvavau
bendry dailés ir Ciurlionies parody rengime; dalyvaudamas $ioje valdyboje turéjau progos susipazinti su
Lietuviais menininkais, be Zmuidzinavic¢iaus ir Petro Rimgos, kuriuos pazinojau anksciau, — su Adomu
Varnu, a. a. Ciurlionimi, Kalpoku ir kitais). Apie 1912-1913 m. kas tai Lietuviy supazindino mane su
jsigyvenusiu kuriam laikui Vilniuje Prasy Lietuviy veikéju p. Bruoziu, raidziy rinkéju spaustuvéje (bene
iStremtu ar pabeégusiu i$ Prasijos délei persekiojimo uz lietuviy tautiska veikima), ir pasitlé sunauduoti
spaudai p. Bruozio rankrastj, lieCiantj Prasy Lietuvius. AS §j rankrastj perziuréjau; jis pasirodé jdomus ir
turiningas; jame smulkiai buvo surasytas ypac politinis Prisy Lietuviy judéjimas ir organizavimasis,
pedantiskai iSdéstyta visy politiniy rinkimy kampanijy eiga Prasy Lietuviy tarpe, Vokieciy partijy
veikimas Prasy Lietuvoje, lietuviy tautinés problemos vystymasis mokyklos ir baznycios klausimais;



medziaga buvo surinkta betarpiska — tiesiog i$ pirmos rankos — i$ paciy fakty Saltinio. AS Sig medziaga
biski perdirbau, pertvarkiau ir sunaudojau platesniam lenky kalba straipsniui, kurj nusiunciau prof.
Koneczny Krokuvon; jis jj pavadino ,Litwini w Prusiech ksigzécych*! ir atspausdino lenky Krokuvos
zurnale Swiat stowiariski, o be to atmusé atskira knygute.

Be Lietuviy a$ palaikydavau Vilniuje santykius ir su Gudais bei Zydais. Turéjau nuolatinius rysius su
gudy savaitinio laikras¢io Nasa Niwa redakcija ir stovinciais Sio laikrascio ir apskritai any laiky gudy
tautinio judéjimo prieSaky Zmonémis — abiem broliais Luckeviciais — a. a. Ivanu ir Antonu — Aleksandru
Vlasovu, Vaclovu Lastouski'u, Jonu Jelenski'u-Cyzu (Jelenski-Czyz, kuris iskarto 1908-1911 m. buvo
karStu Gudy patriotu ir veikéju, paskui atSalo ir galutinai peréjo j Lenky puse, — po Didziojo Karo buvo
PPS-o nariu Vilniuje ir priklausé desiniajan nacionalistiniam PPS sparnui), a. a. dr. Jonu Boguzewski'u
(taipogi jaunystéje — karstu Gudu, véliau — nuo 1911 m. — Lenky patriotu ir net Gudy priesu) ir kitais.
Su Gudais man teko kelius sykius bendrai dirbti. Tarp kita ko, 1910-1911 m., kada Vilniaus Lenky-
moksleiviy tarpe apsireiské ir susiorganizavo pazangioji srové, linkusi j socializma, nors ne visai
doktrinalinj, vedama jaunujy karsty savo vady — Miecislovo Niedzialkowski'o (dabar Lenkijos Seimo
atstovas, vienas zymiy PPS-o frakcijos nariy), Eugenijos Kobylinskaités, a. a. Gawronski'o
(nusizudziusio) ir Klott'o (jaunasai Klott'as stovéjo kairiojo Sios srovés sparno priesaky), — Si
jaunuomene, tarp kita ko, kreipési | mane ir kai kuriuos kitus kairiuosius Lenkus (Vytauta
Abramowicz'iy ir kitus) ir j Gudus (taipogi j kai kuriuos kairiuosius Lietuvius), prasydama jeiti su ja |
nuolatinius santykius. Siam jaunimui rapéjo lavintis taip socialiniy ir kity moksly srity, taip apskritai
visuomeneés ir krasto politinémis problemomis, tarp kita ko ji buvo susirGpinusi ir tautiniais klausimais
Lietuvoje. Sios srovés moksleiviy tarpe buvo vaikiny ir mergaiciy nevisai aiskiai tautiniai nusistaciusiy,
simpatizuojanciy ir Gudy arba Lietuviy judéjimui ir linkusiy eiti Sia vaga, buvo taipogi ryski bendro
pilietiSko krasto (Lietuvos ir Gudijos) solidarumo idéja, kuria tekty pakeisti Lenky, Lietuviy ir Gudy
tarpusavios kovos ir neapykantos banga ir laikyti visas Sias tautiskas sroves nebe atskiromis tautomis ir
ypac nebe atskiry politiniy vienety atzalomis, o vieno politinio ir gal net vieno pagrindinio (arba dviejy
pagrindiniy — Lietuvos ir Gudijos) tautinio junginio grupémis.

KvieCiami Sios jaunuomenés Lietuviai-inteligentai (Janulaitis ir kiti) ne per daug jautriai reagavo j Sio
darbo galimybes, matyti — nepasitikédami jos rimtumu. Uz tai Gudai labai susijdomavo Siuo veikimu j
jaunuomene. Man teko su jais dalyvauti keliuose pasikalbéjimuose Sio jaunimo tarpe, kur mes bendrai
gynéme t. vad. krasto nusistatymga ir apskritai veikéme su jais iSvien. MUsy buvo skaitoma jiems referatai
jvairiomis temomis, daugiausia krasto reikalais ir klausimais, véliau bendrai su ,przegladowc'ais” buvo
sudaryta komisija nustatyti sistematisky paskaity jaunimui programa. Mazdaug nuo 1912 m. Sis darbas
suiro, nes pazangiojo jaunimo vadai, baige gimnazijos moksla, iSsiskirsté, o jaunimo tarpe émé augti
kitokios pakraipos judéjimas — t. vad. ,odrodzenc
kuri pradéjo ieskoti inteligenty tarpe kity Zmoniy savo idéjinei vadovybei. Apie mano bendradarbiavima

1on

y" srove (tautiska pakraipa su palinkimu j mesianizma),

su Gudais (ypac broliais Luckeviciais) Kurjer'o Krajowy leidiny esu jau sakes auksciau.

Su Zydais turéjau artimesniy santykiy (su a. a. Elijg Rommu ir kai kuriais kitais) dar Gazetos Wilensk'os
metu (1906 m.). Véliau su kai kuriais Zydais — i§ jaunesnés kartos — susitikdavau susirinkimuose
ketvirtadieniais pas Tada Wréblewskj. Apskritai Vilniaus Zydy inteligentija labai mazai turéjo rysiy su kity
vietos tauty visuomenémis ir organizavosi bei dirbo savo tautiskoje srity, o bendrais politiniais klausimais
tie 2ydq elementai, kurie nepriklausé ortodoksy, sionisty arba Bundo srovémes,, laikési bendros Rusijos
valstybinés vagos ir déjosi su rusy ,kadetais” (,konstituciniais demokratais”). Vienok buvo kai kurie
pazangiyjy Zydy veikéjai, kurie suprato reikala jeiti Zydams j artimesnius santykius su kriké¢ioniy vietos
visuomene ir gyviau susirtpinti socialiniais ir politiniais krasto reikalais. Mazdaug nuo 1911-1912 m. Sie

! Lietuviai Prasy kunigaikstystéje (lenk.).



Zydai dalyvauja jvairiuose pasitarimuose ir pasikalbéjimuose su pazangiaisiais Lenkais, Lietuviais, Gudais.
Siy Zydy tarpe ypac tenka paminéti broliai Elijg (miré 1912 m., zymus Zydy veikéjas ir publicistas) ir dr.
Jurgis (zinomas Vilniaus chirurgas, Zydy pazangiasis veikéjas, dabar apsigyvenes Panevézy) Romm‘ai, dr.
Sabad'as (Vilniaus Zydy demokratinés srovés vadas), Moisiejus Bramson‘as (jaunystéje — politinis kalinys,
buves katorgoje, social-demokratas ,mensevikas”). 1913-1914 m. atsiranda Vilniaus zydy tarpe naujoji srove.
Jos reiskéjais Vilniuje buvo jauni zZydy demokratinés arba liaudininky pakraipos veikéjai: Urija
Kacenelenbogen (dabar gyvenas Panevézy) ir Cerny. Sie Zmonés nebeziaréjo j Lietuva, kaipo j Rusijos
provincija, j jos organiska dalj, j kelias ,Siaurés Vakary krasto” gubernijas. Jis juto, kad toki paZitra
neatitinka gyvai socialinei krasto tikrenybei kad ji uzgauna Sio krasto visuomene ir jos politinio organizavimosi
pastangas. Jie atjausdavo politinj solidaruma, jungiant; visus Lietuvos socialinius, jy tarpe ir tautinius, junginius |
vieng federacinj poltinj junginj (valstybiné idéja). Jie buvo pasiryze platinti & pajautima ir ig samone Zydy
inteligenty ir liaudies tarpe ir stengési nustatyti pastovias formas Siam solidarumui reikstis. Jiems rapéjo jkurti
nuolatinj jvairiy vietos tauty arba bent jy pazangiyjy sroviy organizuota bendradarbiavima. Siems Zmonéms
Lietuva buvo is tikryjy jy tévyne, o Vilnius — ne Rusijos gubernijos miestas, bet Lietuvos sostiné. Jie mokinosi
vietos kalby, neidskiriant lietuviy kalbos, kuri Vilniaus Zydams buvo sunkiai jveikiama. Gali bati Suvalkijoje arba
buv. Kauno gubernijoje $ios rasies apsireiskimai Zydy tarpe buvo pasirode ir anksciau, ypac kad buv. Kauno
gubernijoje jau nuo 1906 m. buvo susidares pastovus Lietuviy-Zydy politinis blokas, veikes rinkimy metu j Rusijos
Valstybés Duma ir be abejo turéjes paveikti ir j pilietinj vietos Zydy nusistatima. Bet Vilniuje tai buvo dalykas
naujas ir iki tol neregétas Zydy tarpe. Tiesa — Gudy tautiniame judéjime veikliai dalyvavo ir keli Zydai (pav.
zymus Gudy poetas Zmitrok Biadula, tikra jo pavardé Plavnik), bet tie jau buvo virte gudais; Lietuviy judéjime
rodos tokiy nebuvo arba bent nebuvo girdéti; vietos Lenky tarpe taipogi nebuvo matyti Zydy kilmés zmoniy
(jei buvo sulenkéje Zydai, kaip pav. Benediktas Hertz, tai jie buvo kyle i§ Lenkijos, o ne i§ Lietuvos; senesnioje
Zydy kartoje iki 1863 m. tokie Zmonés atsitikdavo, kaip Glucksberg, véliau Juljan Klaczko, kiles i Vilniaus Zydas,
Zymus Lenky radytojas; naujausiais laikais — XX amZiuje — rodos vienintelé sulenkéjusi Zymesné Vilniaus Zydé
buvo p. Rommaité, dukté aukiciau minétojo Elijos Rommo, Vilniaus lenky teatro artisté). Bet kad paciy Zydy
tarpe, ne atskiry asmeny asimiliavimu su ta arba kita krikscioniy tautine grupe, — buty kilusi politikos srove,
veikianti savarankiska krasto orientacija, — tai bent Vilniuje buvo visai naujas apsireiSkimas. Buvo nepaprasta
girdeéti i§ Zydy veikéjy lupy tokios kalbos ir mintys, kurias reikédavo pp. Kacenelenbogen, Cerny ir keli kiti jy
draugai. Jy mintimi ir rodos jy iniciatyva, buvo susaukta keli susirinkimai, be jy dalyvavo Lietuviai, Gudai ir Lenkai
ir kuriuose tartasi dél pastovesnés organizuotos $iy atskiry tautiniy veiksniy politinio darbo koordinacijos. Si
Zydy grupé buvo pradéjusi leisti periodinj leidinj Zydy kalba (Zargonu), kuriame buvo platinama politiné
krasto savarankiskumo idéja ir teikiama ziniy is kity krasto tauty judéjimo ir darby (bendradarbiauti
buvo kvie¢iama kity tauty publicistai, kad jie originaliais straipsniais informuoty Zydy visuomene apie
save ir prisidéty prie susipazindinimo ir politiniy pastangy koordinacijos). Kylés karas nutrauke sj darba.

Kylés karas labai stipriai paveiké j mane. Mano nusistatymas Sio karo atzvilgiu i$ karto tapo grieztas ir
aiskus, nors Sis karas taip suskirsté valstybes, kad abiejose kariaujanciy grupése atsidare taip tos, kurias
as visuomet gerbiau ir pasitikéjau jomis, taip tos kurias as laikiau neigiamomis jégomis.

IS vienos pusés buvo Prancizija, kurig as miléjau, kaipo beveik savo treCiagjg tévyne ir kurios testiniame
gince su Vokieciais visos mano simpatijos buvo iki tol grieztai jos puséje. Pranctzy kultura man buvo
artima ir brangi, jos vaidmuo Europos civilizacijoje, valstybinéje evoliucijoje ir politinés laisvés vystymesi
(Didzioji Pranclzy Revoliucija, prancizy mokslas ir menas, socialiniy idéjy kdryba) — mano buvo
vertinama, kaipo vienas svarbiausiyjy teigiamy veiksniy.

Greta Prancizijos as maciau jos biciule — garbinga Anglija, kurig as maziau pazinojau, bet kurig taipogi
vertinau ir gerbiau, kaipo svarby teigiama musy Vakary Europos civilizacijos ir valstybinio bendravimo
veiksnj. Bet su Siomis valstybémis Zengé cary Rusija — tamsybeés ir smurto jéga, kurios jokiais skelbiamais



neva laisvés, tarptautinés bei tauty teisés, brolybés (Serbams, Lenkams) obalsiais as nepasitikéjau. AS
nepasitikéjau netiktai Rusijos caro valdzia, bet ir pacia Rusy tauta, Rusy inteligentija, Rusy politika ir
socialine kultura. AS nezinau, ar tai yra subjektyvinis mano prietaras ar objektyviné tikrenybé, — bet as
visuomet Rusuose jaucCiau svetima ir prieSingg mums gaivalg, baisig mums jéga, be abejo rimtg ir
galinga, nuoseklia ir veikiancig geleziniais tam tikros inercijos jstatais, kaip kiekvienas gaivalas, tuo kaip tik
baisiausia, nes nesukalbama, iracionalig, pusiau-samoninga. AS jauciau Rusuose baisig Azijos galig,
placiausig neapibrézta Ryty lygumy niveliatoriska jéga su jos amzinu troskimu prasitesti, iSsiplésti, jsiverzti
tolyn, uZviedpatauti ir praryti kiekvieng individualybe. Si baisi gaivalidka troskimo ir uzkariavimo jéga, kilusi
iS Azijos, Byzantiskos cezariskos kultdros stilizuota, man visuomet atrodydavo uz visg kg baisiausia. AS
turéjau daug asmenisky draugy Rusy dar nuo ,Pravoviedy Mokyklos” laiky, su Rusais turédavau santykiy
taip Paryziuje, taip Vilniuje. Negaliu pasakyti, kad as nekesciau Rusy, kad tai buty neapykanta pries juos,
kaipo Zmones arba net kaipo tauta. Tas mano jaunystéje gal buvo, bet véliau rodos pranyko. Bet as
Rusijos ir Rusy bijojau ir nepasitikéjau jais. Su Europos zmonémis ir visuomene, nors as juos maziau
pazinojau, negu Rusus, kuriy valstybei man teko priklausyti, — as, kiek man teko turéti su jais, Europos
Zmonémis, santykiy, visuomet jauciaus artimas esgs; as juos geriau mokéjau suprasti, jie man
nesirodydavo tokiais sfinksais, kaip Rusai. Gal misy bendros civilizacijos ir todél masy psichikos esmé
su Vakary Europos Zzmonémis palengvindavo mums susipratima. Masy psichiskas veiklumas, iniciatyva,
veiklios energijos kultas, Zmogaus, kaipo veiksnio, o ne kaipo medziagos, gerbimas, — Sie masy
psichinés kultdros elementai, bendri mums su Vakarais ir skirig mus nuo Ryty, taip galingai ir graziai
tarp kita ko apsireiske lanks¢iame ir veikliame Lietuviy tautos atgimime, kuris Ryty bddu, mano
supratimu negaléty taip aiskiai ir sgmoningai bei veikliai — iniciatyvos ir energijos, o ne inercijos metodu,
— jvykti, — neblty Rusy nei pagerbtas, nei tiesiog suprastas, nes jy civilizaciné psichiné esmé, jy masinio
veikimo désnys — yra visai kitoks. Tai yra du metodai.

AS neabejojau, kad Rusai Siame kare siekia ne ko kita, kaip teritorinio grobimo, — pasistumimo
pirmyn | Europa Adriatikos kryptimi. Visi kiti obalsiai, visa Serby ir kity Slavy globojimo politika
teturéjo vieno tikslo ir tebedengé vieng elementaring Rusy aistrg — verzimasi tolyn. Tas véliau taip ir
pasirode (Lenky susivienijimo, vadinasi — Poznaniaus, Prasy, Mozary, Vakary Galicijos, gal ir Silezijos
bei Pajurés Kasuby pagrobimo programa, Ryty Galicijos praryjimas ir rusifikacija, Konstantinopolio
aneksija ir Dardanely uzvaldymas, Armeénijos ,suvienijimas” po Rusijos jungu). Rusijos eventualus
laiméjimas Siame kare man i$ pat pradzios iSrodé pavojingas.

IS kitos pusés prieSingoje kariaujanciyjy grupéje as maciau Vokietijg ir Austrija. Suvienyta po Prisy
ir Hohenzollerny hegemonija Vokietija savaime jokiy simpatijy pas mane nekélé. AS Vokiecius gerbiau,
tokio pavojaus i$ jy Europai ir Vakary civilizacijai, kaip iS Rusy, nemaciau ir nejauciau, bet negaléjau
simpatizuoti nei tai ypatingai valstybinio smurto dogmai, kuri jsigaléjo Prisy Vokieciy valstybingje
samonéje, nei Vokietijos militarizmui bei imperializmui, iSkeltiems iki idéjos laipsniui, nei
nacionalistinei germanizacinei vidaus politikai Lenky, Prasy, Lietuviy, Vendy, Dany, AbratieCiy—-
Prancuzy atzvilgiu, nei pagaliaus visam tam arogantisSkam ir storzieviskam badui, kuris jsigaléjo
VokieCiy tarpe ir reiskési taip iSoringje, taip vidaus jy politikoje. Be to man is karto buvo skaudu
manyti, kad Vokieciai gal dar sykj nugalésig Pranctizus. Bet uz tai vienose su ,kaizeriska” Prasy Vokietija
eilése zengeé tauty kovon Austrija. Austrijg gi, o net ir patj jos valdova senj Prang-Juoza, — as gyliai
gerbiau ir pasitikéjau.

I prieskarine Austrijg, kaipo | didele anacionaline valstybe be aiskaus nacionalinio kurios nors vienos
tautos skaiciaus vieSpatavimo, as Ziuréjau kaip j naujo tauty sugyvenimo metodo laboratorijg ir kartu
kaip j naujo valstybinio désnio ausra Europoje, nepaprastai svarby ypac Rytuose greta Rusijos. Gal as
klydau, bet toksai buvo mano nusistatymas. AS tikéjaus, kad Austrija, kaipo tauty mozaika, kurioje greta



teritoriniy tauty, turin¢iy savo apsigyvenimo centrus, yra tauty, suskirstyty tarp kity, ir yra teritorijy, kurios
nacionaliniu atzvilgiu nepriklauso iSimtinai jokiai vienai tautai, negalésianti bati suskaldyta nacionalinémis
valstybémis ir turésianti iSspresti painy nacionalinio politinio ir kultlrinio sugyvenimo ir bendravimo
klausyma ne paprastu atskiry provincijy separatizmu, o tam tikra konstitucinés ir gal socialinés reformos
tvarka. Be abejo Austrijos evoliucija pradedant antrgja XIX amziaus puse (nuo 1866-1867 m.) — kad ir
pamazu visdélto éjo Siuo keliu, o sgvoky ir idéjy srity ten jau buvo rimtai ruoSiama naujajai tvarkai
busimos teisinés formos. Ir as, nelaukdamas skubios Austrijos katastrofos, maniau, kad naujy
tarptautiniy (tarpnacionaliniy) valstybinio bendravimo formuly jgyvendinimas Austrijoje sukonsoliduosias
ja, surysias jos tautas stipriu valstybiniu tarpnacionaliniu solidarumu ir Siuo ne tiktai sulaikysias jas nuo
separatizmo, bet ir trauksigs | $j naujg solidarumo centrg gretimas kaimininiy valstybiy smulkesnes
nacionalines grupes, kaip ypac Rusijos Lenkus ir Ukrainiecius, o gal ir nepriklausomus Serbijos Serbus. Va
Sitg naujos tvarkos vilties momenta as ypac branginau Austrijoje. AS buvau linkes matyti joje naujajj
augantj pries Rusijg désn;.

Ir kaip tik toji aplinkybé, kad Rusija atsiddré viename junginy su Vakarais, o Europos centro junginy
greta Vokietijos stojo Austrija, — nulémé mano politine ,orientacijg" pacioje Didziojo Karo pradzioje.

Be didesniy sviravimy as$ sustojau mano simpatijomis ties VokiecCiy-Austry grupe. AS kategoriskai
pageidavau Austrijos laiméjimo ir Rusijos pralaiméjimo. Nuo pirmo karo ménesio as laukiau Vokiecius
ateisiant Lietuvon. Ir nepaisant mano senas pranciziskas simpatijas — a$ nesigailéjau Belgijos ir karstai
noréjau, kad Vokieciy verzimasis j Pranc0zijg buty laimétas ir kad Vokieciai jeity j Paryziy. AS jauciau, kad
Vokieciy pralaiméjimas Vakaruose buty lygus Rusy laiméjimui Rytuose.

TRYS DOKUMENTAI IS MYKOLO ROMERIO ASMENS BYLOS

Parengé Mindaugas Maksimaitis

Lietuvos valstybinio archyvo Lietuvos TSR Svietimo liaudies komisariato fonde [R-762], tarp respublikos
pedagogy asmens byly [apyrasas 2], yra saugoma Vilniaus universiteto Teisés moksly fakulteto Valstybinés
teisés katedros vedéjo profesoriaus Mykolo Romerio asmens byla [saug. vien. 494]. Bylos apimtis nedidelé, joje
i$ viso keturiolika lapuy.

Byla prasideda M. Rémerio ranka lietuviy ir rusy kalbomis 1940 m. gruodzio 26 d. uzpildyta ir pasirasyta to
laikotarpio standartine anketa — ,Asmens lapeliu kadrams registruoti”, su pirmojo lapo deSiniame virsutiniame
kamputyje priklijuota mazyte (,pasine”), bet geros kokybés fotonuotrauka, kurioje uzfiksuotas israiskingas
profesoriaus veidas.

Toliau asmens byloje yra raSomaja masinéle parasyti ir M. Rdmerio pasirasyti trys jdomis dokumentai — jo
autobiografija bei autoriaus vietoje atsakymy j atitinkamus minétos anketos klausimus pateikti ,Prof. Mykolo
Rémerio kelioniy j uzsienius sarasas” ir ,Prof. Mykolo Romerio spausdinty darby sarasas”.

Tai ir visas Sios M. Romerio asmens bylos, kuriy, beje, Lietuvos valstybiniame archyve, tiesa, kituose
fonduose (Vytauto DidZiojo universiteto, Vilniaus universiteto ir kt.), yra keletas, turinys.

Minétieji trys vienas kitg papildantys dokumentai, kaip pateikiantys nemaza vertingos ir iSsamios medziagos
apie M. Romerio, taurios ir daug Lietuvai bei jos mokslui nusipelniusios asmenybés, jo paties suvoktg ir
vertinama beveik visg gyvenimo ir veiklos kelig, cia siilomi skaitytojy démesiui.

Rasydamas apie save, M. Romeris dél plataus istorinio konteksto autobiografijoje sugebéjo pateikti nemaza
vertingos medZiagos apie XX a. pradzios visuomeninj gyvenima Vilnijoje ir kitur, kur jam teko tuo metu gyventi



(Peterburge, Paryziuje, Krokuvoje).

M. Rdmerio gyvenimo atkarpa, sutapusi su tarpukario Lietuvos valstybés gyvavimu, pasizyméjo nepaprastu
produktyvumu. Todél nenuostabu, kad §j laikotarpj apimanti skelbiamos autobiografijos dalis yra tiesiog
perkrauta fakty, autoriui kartais apsiribojant lakonisku kasdieninés jvairiapusés jtemptos veiklos isvardijimu,
kai, rodos, nebelieka noro ir jégy placiau analizuoti ir vertinti savo darbus, o kartais net sunku laikytis
nuoseklumo.

Reikia manyti, ne paskutinj vaidmenj Cia suvaidino ir M. RGmerio nenoras sovietinei administracijai
patiketi savo samprotavimus apie kai kuriuos paskutiniyjy mety veiklos aspektus.

Autobiografija neapima tik paskutinio neilgo M. Romerio gyvenimo tarpsnio. Prislégtas asmeniniy
iSgyvenimy bei krastg istikusiy nelaimiy, jis pasiligojo, nors akademinio gyvenimo nenutrauké, o kiek
salygos leido, net ir rasé. Svarbiausiu visuomenei zinomu Sio laikotarpio jo darbu laikomas veikalas
Istorine Lietuvos sovietizacijos apzvalga ir konstitucinis jos {vertinimas, kurio, rizikuodamas savimi ir
artimaisiais, jis émeési pries pat kara ir kurj baigé 1944 m. pavasarj.

M. ROmeris miré 1945 m. vasario 22 d. Vilniuje, palaidotas Rasose.

Skelbiamg M. Romerio autobiografijg dar kiek papildo jo atsakymai j byloje esancios anketos
klausimus. Stai keletas, regis, svarbesniy atsakymy.

Beveik visg gyvenima tautybés pozilriu save apibudindaves Lietuvos lenku, paskutinjjj desimtmet;, taip
pat ir Sioje anketoje, M. ROmeris pazyméjo esas lietuvis, o savo tévus apibudino bajorais. Pasak M.
Romerio, jis gerai mokeéjo lenky, pranclzy ir rusy kalbas, silpnai — vokieciy, be to, skaité gudy ir
ukrainieciy kalbomis. Atsakydamas j klausima dél savo partinés priklausomybés, nurodé nepriklauses
prie jokios partijos ar politinés organizacijos. ] klausimg, ar dalyvavo revoliuciniame judéjime, M.
Romeris atsaké 1905-1906 m. dalyvaves ,zurnalistingje revoliucinio turinio veikloje”. Apie ,dovanas ir
pagyrimus, gautus po Spalio revoliucijos ir po 1940 m. birzelio 15 d." M. R6merio parasyta, kad 1928 m.
jis buves apdovanotas Gedimino, 1933-1934 m. — Vytauto Didziojo antrojo laipsnio ordinais, 1936 m. —
taip pat antrojo laipsnio Latvijos Trijy zvaigzdziy ordinu, tais pat metais tapes prancizy Garbés legiono
karininku.

Cia minima M. Rdmerio asmens byla buvo pradéta po Lietuvos TSR Liaudies komisary tarybos atlikty
Vilniaus universiteto Teisiy fakulteto suspendavimo ir naujo Teisés moksly fakulteto jsteigimo, po
buvusiojo jo mokslo personalo atleidimo ir, gerokai atsijojus, naujo paskyrimo. Pildydamas anketg, M.
Rémeris jau buvo patekes tarp paskirtyjy, o i$vakarése — 1940 m. gruodzio 20 d. — LTSR Svietimo liaudies
komisaro jsakymu jam buvo pripazinti turétieji profesoriaus vardas ir daktaro mokslinis laipsnis.

Rengiant spaudai minétoje M. Romerio asmens byloje esancig autobiografija, naudotasi ir Sios
autobiografijos rankrastiniu tekstu, parasytu M. Romerio ranka ir saugomu jo dukry. Lyginant Siuo du
tekstu, skirtumy nepastebéta, isskyrus tai, kad rankrastiniame tekste dauguma minimy pavadinimy
autoriaus yra pabraukti. Sie atskiry ZodZiy bei fraziy pabraukimai yra perkelti ir j skelbiamajj teksta
(kursyvu). Remiantis rankrastiniu tekstu, trijose vietose patikslinti asmenvardziai.

Ir dar— abu skelbiamos M. Roméno autobiografijos originalai neturi autorinés antrastés, todél Siame
leidinyje dokumentui antraste davé publikacijos rengéjas.

PROF. MYKOLO R6MERIO AUTOBIOGRAFLJA

Esu gimes 1880.V.17 (V.5 — senojo styliaus) Lietuvoje Zarasy (dabar Rokiskio) apskrities Obeliy
valsCiaus Bagdoniskio dvare, kuris priklausé mano tévui Mykolui-Kazimierui Rdmeriui. Rémeriy giminé —
vokigkos kilmés, kilusi i§ Saksonijos, Lietuvoje gyvenanti nuo XVII amziaus pabaigos. Seima buvo lenky



tautinés kultaros, Seimos kalba — lenky. Taciau turédamas aukle lietuve — as pirma iSmokau kalbéti
lietuviskai, negu lenkiskai.

1890 m. mane nuvezé | Vilniy. AS jstojau j Vilniaus I gimnazijos I klase. TaCiau 1892 m. mane i$
gimnazijos II klasés atémé ir nuvezé | Petrapilj, kur jstojau | Teisiy mokykla. Ten prie aukstosios
mokyklos, prilygstancios Universiteto Teisiy Fakultetui, buvo ir viduriné gimnazijos kurso mokykla.
Teisiy Mokykla as pabaigiau 1901 m. Nors Teisiy Mokykla buvo skiriama bajory luomo vaikams ir joje
vieSpatavo reakciné nuotaika, taciau ir joje buvo grupé jaunimo, nusistaciusio prie$ caro valdzig ir
palaikancio rySius su revoliuciniu sagjudziu ar bruzdéjimu Universitetuose. Prie tos grupés buvau
prisidéjes ir as. Persirenge Universiteto studentais mes dalyvavome studenty mitinguose ir su jais
politiSkai lavinomés. Tatai paveiké mano opozicinj nusistatyma ir revoliucinés literatQros studijas.
Baiges Teisiy Mokykla, gaves ,garbés taréjo” (,tituliarnyj sovietnik”) ranga ir bidamas automatiskai
priskirtas prie Teisingumo Ministerijos a$ nenoréjau tarnauti valstybei ir tuojau atsistatydinau. Nors
netarnavau, vis délto turéjau ,atsistatydinti”, nes formaliskai be jokio praSymo buvau iS Mokyklos
perkeltas j Ministerija.

Nusistaciau testi studijas uzsieny. Mano motina, kuri buvo laisvy pazangiy pazidry, palaiké mano
nusistatyma. 1902 m. pardzioje nuvykau j Krokuva (Galicijoje Austrijos valstybéje) ir jsiraSiau |
Universitetg, studijuodamas istorija. Taciau Krokuvos Universitete iSbuvau tiktai pavasario semestrg ir
1902 m. rudenj nuvykau j Paryziy ir jstojau j Politiniy Moksly Mokykla (,Ecole des Sciences Politiques”,
ekonomiskai socialinj skyriy (,section economique et sociale").

Paryziuje Politiniy Moksly Mokykloje buvau nuo 1902 m. rudens iki 1905 m. vasaros. Kai kuriuos
dalykus klausiau ir Paryziaus Universiteto Teisiy Fakultete; kurj laikg lankiau tam tikras paskaitas ir
laisvajame Rusy Universitete, veikianciame Paryziuje (prof. Maksimo Kovalevskio, prof. de Roberti
[masinrascio tekste — dr. Robuti — M. M.] paskaitas).

Paryziuje veikliai dalyvavau lenky pazangiyjy studenty gyvenime, jy draugijoje — ,Spdjnia"; dalyvavau
Siy draugijy uzsieny organizacijos ,Zwigzek Postepowy Mtodziezy Polskiej" suvaziavimuose (1902 m. Zuriche,
1903 m. Liege, Belgijoje); 1903 m. buvau Sios sgjungos valdybos sekretorium, 1904 m. pirmininku.

Gyvendamas nuo 1892 iki 1901 m. Petrapily ir nuo 1902 iki 1905 m. Paryziuje ir neturédamas progos
kalbéti lietuviskai, aS buvau uzmirses lietuviy kalba. Apie vykstantj lietuvoje tautinj lietuviy renesansa as
Zinojau ir turéjau jam simpatijy, taciau iki 1904 m. as su juo kontakto neturéjau. 1904 m. j Paryziy atvyko
studentas lietuvis Juozas Petrulis (dabar KaiSiadoriy gimnazijos mokytojas). Su juo jéjau j artimus
santykius. Tai buvo labai Svarus Zmogus, idealistas ir asketas, didelis lietuvis-patriotas, bet drauge ir gilus
humanistas, socialistas-utopistas. Jisai mane labai stipriai paveiké. Nuo to laiko a$ émiau orientuotis |
lietuviskuma. AS pajutau, kad, nors ir badamas asmeniskai lenky kultdros, as turiu pilietiniy pareigy
Lietuvai, kurios liaudis man yra artimesné, negu lenky liaudis, kurios as nepazjstu. AS pajutau, kad
Lietuva man yra brangesné, negu Lenkija, kad tikroji mano tévyné kaip tik Lietuva. Su Petruliu ir keliais i3
Lietuvos kilusiais studentais, Petrulio paveiktais, mes sudaréme draugija ,Lithuanijg"; jos veikliausiais
nariais ir buvome mes su Petruliu. Taciau mes kalbéjome lenkiskai. Masy susirinkimuose Petrulis mums
désté lietuviy tautinio renesanso istorijg, lietuviy kova dél spaudos ir pan. Mes ruoséme lenky
pazangiajam jaunimui paskaitas apie Lietuvg ir lietuvius. Paskaitas laikiau as, dabartinis Vilniaus
Universiteto profesorius Tadas Ivanauskas...

1905 m. pavasarj parasiau savo diplominj darba ir iSlaikiau Politiniy Moksly Mokykloje (Ecole des
Sciences Poliques) visus baigiamus egzaminus, iSskyrus vieng (socialinés ekonomijos, kuri mano sekcijoje
buvo laikoma pagrindiniu dalyku); tg paskutinj vienintelj egzaming palikau rudeniui, pats gi, dar negaves
diplomo, nuvykau vasarai j Lietuva pas tévus.

Tai buvo revoliuciniai 1905 metai visoje Rusy Imperijoje, tad ir Lietuvoje, kurioje vyko jdomus



valstietiskai-lietuviskas revoliucinis sgjudis. Visa Sirdimi buvau Revoliucijos puséje. Sodziuje buvau jéjes |
kontaktg su vietiniais studentais ir Siaip jaunesniais lietuviais, vadovaujanciais vietos sajadziui (studentu
Smolskiu i$ Kamajy, kuris véliau 1919 m. tapo nuSautas Pakriauny, kaip komunistas, studentu Jonu
ZacharevicCium, kuris, bldamas pabaigoje 1905 m. suimtas, 1906 m. pavasarj miré Kauno kaléjime).

Ty paciy mety spalio ménesj, Revoliucijai galingai besipleciant, nuvykau j Vilniy, ten jéjau j kontakta su
vietiniu lenky socialistiniu ar socializmui artimu jaunimu, ir ¢ia sumaniau jsteigti radikalinés krypties
lenky dienrastj. Lenky dienrastis tuo laiku Vilniuje éjo vienas (Kurjer Litewski) — konservatyvinis,
dvasininky leidZziamas. Mano tévas buvo mano sumanymui grieZtai prieSingas, taCiau as turéjau kelis
tikstancius rubliy asmeniskos nuosavybés, kuriuos, man dar mazam esant, man buvo testamentu
uzrasiusi mano prosenelé (tévo senelé). Tuos pinigus as ir panaudojau dienrasciui steigti ir leisti. Tai
buvo nelengvas ir nepigus reikalas. Vilniuje trako lotynisky raidziy; nuo 1963 m. sukilimo iki 1904-1905
m. Vilniuje buvo draudziama leisti lenky kalba laikrasciai ir knygos, o lietuviy spauda lotyniskomis
raidémis is viso buvo draudZiama Rusy Imperijoje. Reikéjo vykti j VarSuva, ten pirkti ir j Vilniy gabenti
raidziy komplektus dienrasciui. Spaustuve, redakcijos jrengimas, raidziy rinkéjy samdymas ir gabenimas
iS Varsuvos, nes vietoje jy nebuvo, ir kita — visa tai reikalavo ir darbo, ir 1ésy. Isivares j §j darba as jau |
Paryziy likusj egzaming laikyti nevaZziavau ir taip likau be diplomo i$ Ecole des Sciences Politiques, kurioje
mokinaus 3 metus ir beveik visus egzaminus islaikiau. Taciau teisininko diploma jau turéjau nuo 1901
mety.

Pagaliau nuo 1906 m. vasario mén. mano jsteigtas dienrastis Gazeta Wileriska pradéjo veikti. Jo
redakcijoje dirbo ir vietiniai, ir iS VarSuvos pakviesti publicistai; buvo ir socialistai, ir Siaip pazangieji
Zurnalistai ir visuomeneés veikéjai, buvo ir lenkai, ir lietuviai; tarp kity ¢ia pradéjo savo zurnalistine karjera
véliau Vilniuje pagarséjes, kaip zymiausias Vilniaus publicistas, Liudvikas Abramovicius, taip pat
dabartinis Vilniaus universiteto Rektorius prof. Mykolas Birziska, vienas lenky socialisty vady Norbert
Barlicki, 1905 m. Varsuvos revoliuciniame sgjudy pagarséjes socialdemokratas Henrikas Ostachiewicz
(kiek véliau nusizudes), pacioje pradzioje (tuoj ir mires) zymus lietuviy veikéjas Povilas Visinskis ir kiti.
Dienrastis buvo politiskai revoliucinis, socialiSkai grieztas, laisvamaniskas, be to, jis kategoringai
pabrézdavo Lietuvos, kaip atskiro politinio vieneto, emancipacija tiek nuo Rusijos, tiek nuo Lenkijos.

I §j dienrastj jkiSau visus savo pinigus. Kai jy pritrako, susidaré barys réméjy i pazangiyjy pacios
visuomenés sluoksniy, kurie patys apsidéjo tam tikru mokesciu jam leisti.

Caro valdziai paleidus I-jg Valstybés Duma ir reakcijai siausti pradéjus, uz grieztai revoliucinio turinio
straipsnj ,Ugnies pusrutulis” (,Ogniste polkole”) prokuratira man iskélé politine baudziamaja byla
Baudz. Stat. 129 S-fo 1 ir 2 p. p. (,kurstymas padaryti maisto arba iSdavimo darba” ir ,kurstymas
sugriauti esamga valstybéje visuomeneés sutvarkyma”). Man grésé, jei nebuciau isteisintas, iStrémimas
arba, geriausiu atveju, vieneri metai tvirtovés. Kadangi dienrastis buvo uzdarytas, kadangi padétis dar
kiek svyravo tarp reakcijos ir revoliucijos, a$ nusistaciau dar nepasiduoti ir nutariau iSvykti j uzsienj. Per
Zemaitijg pasiekiau Prasy sieng, ja slaptai peréjau ir per Vokietija nuvykau j Krokuva Galicijoje (Austrijoje).
Krokuvoje ir apsigyvenau 1906 m. rudenj, kaip politinis emigrantas.

Krokuvoje turéjau pazjstamy, taciau neturéjau nuolatinio darbo. LéSy gyventi turéjau; jas man siunté
tévas. TaCiau be darbo nemeégdavau gyventi. Tad susiradau $tai kokj. Gyveno Krokuvoje zinomas lietuviy
rasytojas, lietuviy kalbos ir literattros lektorius Krokuvos Universitete Juozas Albinas [masinrascio tekste
— Alloizas — M. M.] Herbaciauskas. Su juo susipazinau. Pas jj buvo visas draudziamos lietuviy periodinés
spaudos, éjusios Prusuose (lotiny raidémis) ir skiriamos DidZiajai Lietuvai (Rusy Lietuvai) archyvas: visi
komplektai Ausros, Sviesos, Varpo, Ukininko, Ap#valgos, Tévynés sargo... Kadangi jau nuo 1904 m. buvau
palinkes j lietuvisSkuma, tacCiau gyvos lietuviy spaudos nebuvau skaites, tai nusistaciau pasinaudoti proga ir
per tg spauda iSstudijuoti visa lietuviy tautinio renesanso eiga. Taciau lietuviy kalbos nemokeéjau. Tad



pradéjau skaityti tg9 spauda nuo pirmojo Ausros N-rio, drauge besimokydamas kalbos i$ skaitymo,
Herbaciauskui man padedant. Kadangi mazas vaikas bidamas lietuviskai mokéjau ir kalbéjau, tai dabar
greit pramokdavau skaityti lietuviskai ir suprasti. Toliau skaiciau vienas be Herbaciausko pagalbos, tiktai
atskirus nesuprantamus zodzius ar jy formas susiradydavau, o Herbaciauskas man véliau aiskino. Sitaip
perskaiCiau visg Sig spauda. Beskaitydamas dariau uzrasus. Bedirbdamas $j darbg ir sigilindamas | visa
lietuviy tautinio renesanso procesa, sumaniau parasyti apie §j renesansg knyga. Zinoma — lenkiskai, nes
lietuviskai tatai padaryti nepajégciau. Savo sumanymui jvykdyti suradau ir leidéja, tai buvo bendrové
.Polskie Towarzystwo Naktadowe”, kurios prieSaky stovéjo du mano pazjstami seni lenky revoliuciniai
veikéjai dar ,Proletariato” organizacijos laiky — marksistas sociologas Liudvik Kulczycki ir Rog [Anastazas
Stanislovas — M. M.]; bendrovés buveiné buvo Lvove; bendrové leisdavo originalines ir verstines knygas
visuomeninio turinio, daugiausia socialistinés literatiros. 1907 m. vasara apsigyvenau KSevovicuose,
kaime pas valstietj-tkininkg ir ten pasiremdamas mano tiksliais uzZrasais parasiau gana stamby 438
spausdinty puslapiy veikalg apie Lietuviy Tautos atgimima; rasinys pavadintas ,Litwa”. Tai buvo pirmoji
sistematinga Lietuviy tautinio renesanso istorija; pirma ne tiktai lenky, bet ir lietuviy literatiroje. Knyga
buvo baigta spausdinti 1908 m. Lietuviai ja géréjosi. Mano vardas is karto pagarséjo lietuviy tarpe ir man
atidaré platy kontakta su visa lietuviy inteligentijos visuomene. Nors rusy cenzira uzdraudé Sia
knyga pardavineéti Rusijoje, taciau ji placiai pasklido ypac Lietuvoje.

1908 m. grjzau is emigracijos Lietuvon. ] Rusy Imperija jvaZiavau svetimu pasu. Tada jau buvo aisku,
kad Revoliucija tuo tarpu yra baigta ir kad jsigaléjo reakcija. Amzinai sédéti Krokuvoje ir laukti carinio
rezimo zlugimo nenoréjau. Grjzau, kreipiaus pas tardytoja, kuris vedé mano byl ir kuris paliko mane
laisvg iki teismo man (mano tévui) uz mane jnesus kaucija. 1909 m. pradzioje mane teisé Vilniaus
Teismo ROmai, dalyvaujant luomy atstovams. Mane gyné geriausias Vilniaus Advokatas Tadas
Wréblewski. Pagrindiniu kaltinimu Ramai mane isteisino dél stokos jrodymuy, kad straipsnis, uz kurj
buvau patrauktas atsakomybén, yra mano parasytas. Pripazino mane kaltg tiktai neatsargumu kaip
redaktoriy, ir nubaudé 400 rubliy piniginés baudos.

Tais paciais 1909 m. pas advokatg Tada Wroblewsk| jsirasiau advokato padéjéju. Apsigyvenau vel
Vilniuje. Advokato profesija nelabai mane Zavéjo. Buvau kiek uZsiémes advokato praktika, taciau
nedaug. Tiktai tiek, kiek buvo batina stazui atlikti. Mane labiau trauké visuomeninis veikimas ir
publicistika. Palaikydavau santykius su vietos lietuviais, ypa¢ kairiuoju sparnu (Lietuvos Zinios, i dalies
lietuviais socialdemokratais), su gudais (Nasa Niwa, broliai Luckeviciai, Lastauskas, Vlasovas
[masinrascio tekste — Ulazovas — M. M.] ir kiti) ir su pazangiaisiais lenkais. Dalyvavau redakcijoje Przeglgd
Wileriski ir Kurier Krajéwy; radydavau j Lietuvos Zinias ir j kai kuriuos pazangiuosius lenky laikraicius
VarSuvoje. Laikydavau paskaitéles socialistiniuose lenky gimnazisty rateliuose ir dalyvavau jy
susirinkimuose. Palaikydavau santykius su paZangiaisiais zydais (broliais Rommais, Bramsonu, dr.
Sabadu, Uriju Kacenelenbogenu). Dalyvavau ,Lietuviy Dailés Draugijos" valdyboje. Krokuvoje iéleidau
knygele Litwini w Prusiech Ksigzqgcych.

1909 m. vedziau mano tolimesne giminaite Reging ROmeraite. TaCiau su Zmona nesugyvenome gerai
ir jau 1910 m. persiskyréme. Tais paciais metais gimé mano dukté Celina Romeraité, kuri pasiliko pas
moting ir iki $iol ja mazai pazjstu, nors su ja susiradingju ir ja $elpiu. Siuo laiku ji gyvena Varduvoje.

Pirmojo imperialistinio karo metu, 1915 m. pradzioje, a$ buvau Vilniaus Teismo Ramy priimtas |
prisiekusiyjy avokaty skaiciy. 1915 m. as nuvykau j Lenkija. Ten buvau per visg vokieciy okupacijos
laikg. Tuo laiku, jau nuo karo pradzios, as pritariau Juozo Pilsudskio idéjai iskelti Lenkijos
Nepriklausomybés véliava ir kovoti pries carine Rusijg Sios Nepriklausomybés vardu. Mano manymu
kova dél Lenkijos Nepriklausomybés esanti jzanga j kova arba avangardiné kova dél visy carizmo
pavergty tauty, ypac dél Rusy Imperijos vakary pakrasciy tauty, jy tarpe ir dél mano tévynés Lietuvos,



laisvés. Pilsudskio lenky legionus idealizavau. Nesitikéjau, kad Sio sgjidzio evoliucija ir padariniai nukryps |
lenky nacionalizmga ir kad ateis laikas (deja, jis greit atéjo), kai Pilsudskis ims grobti Lietuvos zemes
(Vilniy). 1915 m. i$ Rusy Imperijos per Rumunijg ir Austrijg nuvykau j Austry okupuotg Lenkijos dalj.
Pagaliau buvau jstojes | lenky legionus eiliniu kareiviu, buvau fronte, dalyvavau masiuose Voluinés
Polieséje. Susirges ir patekes j ligonine, pasiliuosavau, slaptai apsigyvenau Varsuvoje, stengiaus grizti |
Lietuva, taCiau nepavyko — vokieciai okupantai neleido. Pagaliau vokieciai mane patalpino | belaisviy
stovykla KaliSo apylinkéje. Itakingy Zmoniy protekcijos déka 1917 m. rugséjo mén. buvau i$ stovyklos
paleistas, taCiau man j Lietuva grjzti vokieciai vél neleido. Kaip tik tuo laiku vokieciai buvo perdave teismus
Lenkijoje patiems lenkams valdyti. Pasisitliau lenky teismo tarnybai ir tuojau tapau paskirtas taikos teiséju
i Kolno miestg Lomzos apygardoje. Sioje vietoje buvau nuo 1917 m. rugséjo men. iki 1918 m. rudens. 1918
m. rudenj buvau paskirtas teiséju j Lomzos apygardos teisma.

Ten tarnaudamas ir nieko bendra su politika neturédamas staiga 1919 m. pavasarj buvau Juozo
Pilsudskio isSauktas j VarSuva, kur man buvo pasidlyta sudaryti Vilniuje laikingja Lietuvos valdzig, j kurig
jeity vietos lenkai, lietuviai ir gudai. Pasitlymo nepriémiau, grieztai nuo Sitokios veiklos atsisakiau, nes
Pilsudskio verzimasi j Lietuva smerkiau ir laikiau tai imperializmo aktu, kenksmingu Lietuvai ir lietuviams.

Lomzos Apygardos Teisme pasilikau teiséju dar iki 1920 m. pavasario. Buvau nusistates grjzti j Lietuva,
tiktai jau ne j Lenky uzimta Vilniy. Pasibaigus 1919 m. buvau padaves atsistatydinimo prasyma ir
pagaliau 1920 m. kovo meén. grjzau j Lietuva — j Kauna.

Lietuvoje nuo 1920 m. birzelio mén. buvau paskirtas Kauno Apygardos Teismo teiséju. Ty paciy mety
rugpjacio mén., kai sovietai perdave Vilniy Lietuvai, buvau paskirtas Vilniaus Apygardos Teismo teiséju.
Tadiau generolui Zeligovskiui spalio mén. uzémus Vilniy ir ¢ia paskelbus ,Vidurine Lietuva”, a$ lapkricio
men. per Suvalkus Marijampole grjzau j Kaung, kur vél buvau paskirtas j Kauno Apygardos Teisma. 1921
m. buvau paskirtas Vyriausiojo Tribunolo teiséju.

1922 m,, kai Kaune buvo jsteigtas Lietuvos universitetas, asS buvau docento titulu paskirtas j Teisiy
Fakulteta. Man tapo pavesta konstitucinés (valstybinés) teisés katedra. TaCiau jéjes j profestrg as pasilikau
ir Vyriausiojo Tribunolo teiseju iki 1928 m. kada iS Tribunolo iS¢jau. 1923 m. buvau pakeltas |
ekstraordinarinius profesorius. 1924 m. Universiteto deleguotas dalyvavau tarptautiniame Sociologijos
Kongrese Romoje. 1926 m. Teisiy Fakultetas iSspausdino pirmajj mano stambesnj teisés mokslo veikala
.Reprezentacija ir Mandatas". Tais paciais 1926 m. buvau iSrinktas prorektoriumi 1926-1927 mokslo
metams. Tais paciais 1926 m. buvau pakeltas j ordinarinius profesorius. 1927 m. buvau isrinktas Lietuvos
Universiteto Rektoriumi 1927-1928 mokslo metams. 1926 ir 1927 m. Lietuvos Teisininky paskelbtame
konkurse laiméjau premija, patiekdamas rasinj tema ,Administracinis Taismas”. Sia knyga 1928 m.
iSleido Teisiy Fakultetas. 1928 m. iSéjo mano knygele ,Lietuvos valstybés konstitucijos reforma”, kaip
priedas prie Lietuvos Teisininky Draugijos leidZziamo zurnalo , Teisé”.

1928 m. iSéjau is Vyriausiojo Tribunolo. Tais paciais 1928 m. buvau paskirtas naujai jsteigtos Valstybés
Tarybos nariu, pasilikdamas kartu Universitete. Valstybés Taryboje buvau iki 1931 m. IS karto dalyvavau
visuose jos darbuose, véliau dirbau Teismy santvarkos komisijoje ir pirmininkavau Civilinés metrikacijos
komisijoje bei Administracinio Teismo komisijoje. Isitikines, kad Valstybés Tarybos darbas yra mazai
vaisingas, as 1931 m. i$ jos iséjau, dar iki 1933 m. bendradarbiaudamas joje, kad ir nebidamas jos
nariu, tol, kol buvo uzbaigti civilinés metrikacijos ir civiliniy jungtuviy jstatymy projektai ir
administracinio teismo jstatymo projektas. Pastarajam projektui surasiau ir aiSkinamajj rasta.

1930 m. ,Ost-Europa Institut in Breslau” Vokietijoje iSleido mano parasyta Siam Institutui prasant
knygele ,Die Verfasungsreform Litauens vom Jahre 1928". 1932 m. Teisiy Fakultetas isleido mano knyga
.Dabartinés Konstitucijos", kurios vieng dalj sudaré studenty teisininky grupés man vadovaujant
iSverstos | lietuviy kalbg aStuoniy valstybiy konstitucijos (Prasy, Airijos, Serby-Kroaty-Slovény,



Norvegijos, Turkijos, Rumunijos, Dancigo ir Lenkijos), o kitg dalj sudaré mano straipsniai dél kiekvienos
Siy konstitucijy, liecig atitinkamos valstybés naujausia politine istorija ir konstitucijos komentara. Pries
tai, apie 1926-1927 m. buvau paskelbes Teises zurnalo priede Belgy, USA, SSSR, §veicarijos, Vokieciy
Reicho, Latvijos, Estijos ir Suomijos konstitucijy tekstus be jokiy komentary, isverstus j lietuviy kalba
taip pat studenty grupés man vadovaujant. 1931 m. buvau Vytauto Didziojo Universiteto deleguotas |
College de France Paryziuje 400 mety jubiliejaus iSkilmes, kuriose dalyvavau ir jteikiau musy
Universiteto adresa.

1932 m. kai Didzioji Britanija, Prancuzija, Italja ir Japonija iskélé Lietuvai byla Nuolatiniame
Tarptautinio Teisingumo Tribunole Haagoje del tariamojo Klaipédos autonominio statuto pazeidimo
Klaipédos Gubernatoriui atleidus Klaipédos Direktorijos Pirmininka, tai kadangi Tarptautinio Tribunolo
sgstate teiséjo lietuvio nebuvo, einant gi Sio Tribunolo statutu Siuo atsitikimu valstybé bylininké galéjo
paskirti ad hoc vieng teiséja savo pilietj (t. vad. tautinis teiséjas ad hoc), tai Siuo tautiniu teiséju ad
hoc Sios bylos sprendime dalyvauti Lietuva paskyré mane. Byla buvo sprendziama Haagoje nuo birzelio
iki rugpjacio 11 d. Tai buvo darbas man labai jdomus. Sprendime, kuris buvo daromas pustrecio ménesio,
dalyvavo penkiolika nuolatiniy Tribunolo teiséjy ir as, kaip tautinis teiséjas. Byla buvo Lietuvos teziy
naudai iSspresta.

1932 m. Teisiy Fakultetas iSleido mano knyga ,Konstitucinés ir Teismo teisés pasieniuose”. 1933 m.
Zurnalistikos kursai namie" i¥leido atskira knygele mano $iuose kursuose skaitytas paskaitas: ,Svarbiausios
valstybés problemos Italy fasizme ir Sovietuose”. 1933 m. buvau isrinktas Vytauto DidZiojo Universiteto
Rektoriumi 1933-1936 m. trimeciui. Tais paciais 1933 m. rudenj man teko dalyvauti Lietuvos delegacijos
sgstate Tauty Sajungos plenumo sesijoje Zenevoje, kaip Klaipeédos teisiniy klausimy ekspertui, nes tuo laiku
buvo kile tam tikri teisiniai gincai tarp Lietuvos ir Paryziaus 1924.V.8 konvencijos signatary dél tam tikry
Lietuvos isleisty jstatymy statutingumo.

1934 m. pradzioje buvau rimtai susirges Sirdimi ir pavasarj iSvykau gydytis j Marienbada
Cekoslovakijoje, kur man dar blogiau pasidaré ir jau buvau pasiruodes mirti; pagijau tiktai griZes j Lietuva
prof. dr. Gudaviciaus gydomas.

Tais paciais 1934 m. Teisiy fakultetas iSleido mano knygos , Valstybé” I toma, kuriuos I tomg iSleido 1935
m. 1935 m. buvau isrinktas Lietuviy-Prancizy Draugijos pirmininku, kuriuo buvau iki 1940 m. Tais paciais
1935 m. Paryziaus Universiteto Teisiy Fakultetas per masy Teisiy Fakulteta mane pakvieté skaityti viesyjy
paskaity aname Fakultete Paryziuje. Drauge mane pakvieté vieSyjy paskaity skaityti ir esas prie
Paryziaus Teisiy Fakulteto Lyginamosios Teisés Institutas. Sias paskaitas laikiau Paryziuje 1935 m. gruodzio
mén. Abi paskaitos lieté teisinius Klaipédos autonomijos klausimus. Be to, buvau Paryziuje pakviestas
paskaitai ir ,Cornagie Taikos Fondo” Europos Centro apie regionaline Pabaltijo Santarve. 1936 m.
pavasarj buvau pakviestas viesoms paskaitoms Svedijos Lundo, Stokholmo ir Upsalos Universitety. Sias
paskaitas Siuose trijuose Universitetuose ir atlikau; jos visos trys buvo pavestos teisiniams Klaipédos
autonomijos klausimams.

Tenka pastebéti, kad mazdaug nuo 1932 m. ar 1933 m. iki 1939 a$ dalyvavau tam tikroje konsultanty
komisijoje teisiniais Klaipédos reikalais, sudarytoje Kaune prie Ministeriy Kabineto. Tiksliai neatsimenu
kuriais metais [1932 — M. M.] Teisiy Fakultetas uz mano mokslo darbus man suteiké teisiy daktaro
laipsnj. 1936 m. Vytauto Didziojo Universitetas mane vél isrinko Rektorium antram 1936-1939 m.
trimeciui 1937 m. Teisiy Fakultetas isleido mano knyga ,Lietuvos Konstitucineés Teisés Paskaitos” (I dalis). Tais
paciais 1937 m. dalyvavau Paryziuje Tarptautinio Intelektualinio Bendradarbiavimo Konferencijoje, kur
skaiciau referata apie Pabaltijo ir Skandinavy krasty tarptautinj bendradarbiavimg (tuo laiku nuo 1935 m.
buvo pradéta daryti kasmet regionalinés tarptautinio bendradarbiavimo komisijy konferencijos, kuriose
dalyvavo Lietuva, Latvija, Estija, Suomija, Svedija, Danija ir Norvegija; kaip Universiteto Rektorius



turéjau ex officio pirmininkauti tautinei Lietuvos tarptautinio bendradarbiavimo komisijai, kuri buvo
jteigta prie Uzsienio Reikaly Ministerijos).

1937 m. rudenj Haagoje jvyko pirmas ir 1938 m. pavasarj antras Dany-Lietuviy Konciliacijos Komisijos
susirinkimas svarstyti ginca, kilusj tarp Siy dviejy valstybiy dél atsiskaitymo tarp Lietuvos valstybés ir
Dany firmos Hojgard, Sulc ir Ko uz Sios firmos atliktus einant sutartimi darbus — tiltai gelezinkelio
linijoje Siauliai-Kretinga ir Klaipédos uosto praplétimas (Lietuva atsiskaité doleriais, Danija rémé firmos
reikalavima mokéti litais). AS buvau nuolatinis, Lietuvos paskirtas, Sios Komisijos narys ir dalyvavau
Siame darbe, kaip toks. Be to, 1938 m. vasara taip pat Haagoje dalyvavau Nuolatiniame Tarptautiniame
Teisingumo Tribunole, kaip Lietuvos paskirtas Sio Tribunolo tautinis teiséjas ad hoc byloje tarp Estijos ir
Lietuvos dél Estijos globojamos Esty akcinés bendroveés, reiskiancios pretenzijas j siaurajj gelezinkeliuka
Panevézys-Saldutiskis Lietuvoje.

Antrg kartg toje pacioje byloje dalyvavau Haagos Tribunole 1939 m. sausio-vasario mén., kol byla
buvo iSspresta Tribunolo 1939.11.28 sprendimu.

1939 m. Teisiy Fakultetas isleido mano knyga ,Konstitucines institucijos” | tomas: ,Suverenitetas”. Be to,
tarp 1922-1940 m. as paskelbiau visg eile teisinio turinio straipsniy zurnaluose ,Teise", ,Vairas”, ,Kultdara”,
rumuny ,Revista da Drapt Public”, prancizy ,Revue de Droit Public”, ,Revue generale de Droit
International Public”, ,Esprit International Francaise de Droit des gens” ir kituose ir ,Lietuviskoje
Enciklopedijoje”, kurioje esu vieSosios teisés skyriaus redaktorius. 1939 m. ,Grupy polskie porozumien
prawniczych z zagranicg” Varsuvoje isleido mano knygele lenky kalba: ,Organizacja wtadzy politycznej w
rozvoju konstytucyjnym Republiki Litewskiej”.

Nuo 1939 m. rudens nebesu Universiteto Rektoriumi. Perkélus Teisiy Fakultetg iS Kauno | Vilniaus
Universitetg — a$ nuo 1940.1.1 apsigyvenau Vilniuje. Lietuvai jsijungus j Taryby Socialistiniy Respubliky
Sajunga ir reformavus buv. Teisiy Fakulteta, as nuo 1940 m. rudens semestro esu paskirtas ordinariniu
profesorium | Vilniaus Universiteto Teisés Moksly Fakultetg, kur man tapo pavesta konstitucinés teisés
katedra. Siais mokslo metais déstau joje Taryby konstitucinés teisés kursa ir Lietuvos TSR konstitucines
teisés kursa.

Mano asmeniniame gyvenime svarbiausias atsitikimas yra tai, kad 1938 m. pradzioje as antrg karta
vedziau. Susituokiau su Jadvyga Cepaite, kilusia i§ Rokiskio apskrities. Su pirma Zmona buvau perskirtas,
jai prasant, Vilniaus Reformaty Konsistorijos 1932 m. sprendimu. Remdamasis Siuo sprendimu as su
antra zmona Jadvyga padaréme jungtuviy aktg Jungtuviy registro Istaigoje Rygoje (Latvijoje). IS Siy
jungtuviy 1938.X1.8 gimé dukté Konstancija-Michalina ir 1940.1.26 — dukté Jadvyga-Magdalena.

Mykolas Rémeris
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