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GRIZIMAS PRIE ISTAKU: JUOZAS GRUSAS

1957 metais pasirodziusj Gruso Herky Mantg Jonas Lankutis apibtdino kaip avangardinés reikSmés
Zingsnj'. Tai gal ir pernelyg euforidkas vertinimas, bet jis suprantamas: Herkus Mantas buvo pirmoji
postalininé ,atlydzio” tragedija, paciu savo pasirodymo faktu paneigusi pokario teatra stingdziusia
JbekonfliktiSkumo teorijg”. TaCiau Vanda Sruogiené, jau gerokai véliau perskaiciusi Gruso dramy
leidima ir galbut turédama galvoje ne & konkrety veikalg, pareiské: ,Zmogus visai nepasiruoses
istorinéms dramoms rasyti, visai nepazjsta kulttros istorijos. Licentia poetica leidziama, bet istorinis
fonas turi bati teisingas”.

ISties, kai kuriy Gruso kariniy istoriSkumas atrodo abejotinas net ir nespecialisto akiai. Pavyzdziui,
Svitrigailoje elgesio manieros, jausmy raiska, kultarinis fonas (vargony muzika, pranctziski posakiai)
daugiau primena XVIII, o ne XV amziy. Kartais jausdamas pareiga dél to pasiteisinti Grusas nurodo,
kad dramoje, ,vaizduojancioje tikrus istorinius jvykius ir asmenis, yra tiek iSmonés, kiek autorius
mano esant reikalinga meno kariniui”?; ,rasiau ne istorijos veikala, o psichologine-filosofine drama
[Svitrigailg — R. P], laikydamasis estetiniy dramaturgijos ir teatro reikalavimy"*.

Taciau Grusui, ypac vélesniuose kriniuose Barbora Radvilaiteé (i$sp. 1972), Svitrigaila (i$sp. 1976), Unija
(iSsp. 1977), Rekviem bajorams (issp. 1978), ko gero, labiau ripéjo ne praeities jvykiy autentika, o
apibendrinta jy prasmé: ,raSydamas ,Barbora”, viska grindziau tikrais istorijos faktais, bet ZiGréjau
masy dieny menininko akimis”®. Istorija Grudui — dabarties analogija, metafora, Ezopo kalbos
priemoné. Jis prabilo ,moralinio kaltintojo balsu, apeliuodamas tiek j praeitj, tiek j dabartj"®. Pasak
Vytauto Martinkaus, Gru$o kariniai sprendzia vieng Tiesos-Gério-Grozio lygtj’. Juose veikiantys
personazai daznai idealizuoti, sustambinti, susimbolinti, jie skelbia didzigsias vertybes ir negincijamas
tiesas. ,Mantas, Barbora, Svitrigaila jsiverzé audringai, tarsi $aukdami: mes tie, kuriy tu seniai ie$kai,
mes — daugiareikSmiai zmogisko ir nacionalinio issipildymo simboliai! Dabar! Dabar!.. Atsirado platus
dvasinis laukas, rasiau su jkvépimu.”8

Atrodo, kad reikSmingesnis Saltinis nei istorijos veikalai, Grusui buvo kitos dramos. Jj trauké klasika —
pasak Juozo Miltinio, Grusas ,liko tradicinio klasikinio iSsilavinimo dramaturgu (klasika suprantant
kaip vieninguma, humanizma)"®. Jam patraukli ir XX amziaus intelektualioji literatara, kuri atitiko jo
prigimtj ir mastymo bada (,gyvenime Grusas yra i$mincius, o pagal personazy veikla — herojus"*). Itin
imlus Grusas buvo lietuviy dramaturgijai — ne tik todél, kad sovietinio uzdarumo salygomis ji
prieinamiausig, bet ir dél panasiy visuomeninés aplinkos keliamy uzduocCiy, bendro romantinio
nusiteikimo — ieskoti atspirties tasky kultdros tradicijoje, panaudoti ja kaip ginties, pasiprieSinimo
prievartos sistemai galimybe. Neabejoting jtaka Grusui padaré Kréveé, integruojantis ir Sekspyriskojo
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dramatizmo patirtj, bet daugiausia rysiy jj sieja su Sruoga, kuris sovietmeciu tapo didziausiu
.skolintoju” vidinéms reikméms.

Tad Gruso kariniai teikia daug medziagos tipologiniams, teminiams lyginimames tiek tarpkultarinéje,
tiek savosios literatlros terpéje ir net paties autoriaus karybos viduje.

VIDURAMZIAI HEROJINEJE IR EGZISTENCINEJE PERSPEKTYVOJE. HERKUS MANTAS

Amzininkams Herkus Mantas paliko dvejopa jspad]. Vieniems jis alsavo jy tarpukario jaunystés
romantika, kitiems jame stigo patoso, lietuviskumo'. Taip atsitiko dél to, kad tragedija vienija kelis
draminés mastysenos modelius ir provokuoja skirtingus suvokeéjo Itkescius. Joje atsekami romantinés
herojinés dramos, tarpukaryje jsitvirtinusios Sekspyriskosios ir tuometinéje Lietuvoje dar naujos
intelektinés (egzistencialistinés) dramos pédsakai.

Kaip ir ankstyvosiose romantinése dramose, Herkuje Mante stilizuotai rekonstruojamas Viduramziy
koloritas ir Viduramziy epui badinga dvasia. Henrikas Vancevicius, Kauno muzikiniame dramos teatre
states tragedija, sakési kares herojinio skambéjimo spektakl, o Algimantas Voscikas, vaidines
pagrindinj personaza, pries kiekvieng iséjimg j sceng ritmui, nuotaikai pajusti deklamuodaves
Maironio eiléras¢iy?.

Herkui Mantui pasirinkta nuotykiné fabula i$ egzotisko balty genciy gyvenimo. Veiksmas vyksta
atviroje erdvéje, gamtoje, pilyse; pagrindinis jvykis — karas tarp kryziuociy ir pagonisky prasy genciy,
kurj pramaisiui keiCia meilés scenos, pergalés Sventés (tolumoje dunda litaurai, aidi herojine dvasig
zadinancios dainos). Herkuje Mante pabrézta tautos (genties) sutelkus, kolektyviniy mastymo formy
galia, iSaukstintos kariaujancCio pasaulio vertybés: senovés prusy narsa, didvyriskumas, gebéjimas
aukoti gyvybe; %alia vyry, atsiranda vietos ir motery karingumui (Lauma). Zmogaus tapatybés
pagrindas — ne socialiné padétis (vadas, vitingas), o bendruomeniné priklausomybé, kuri visus sulygina
ir suvienija: ,Cia néra $eimynyk3ciy. Yra tiktai prasy kariai” (p. 304). Laisvés, kalbos, Zemiy vientisumo
gynimas tampa gyvenimo jprasminimu, o karas dél jy jgyja Sventojo karo statusa. Vadas Herkus
Mantas, kaip ir dera senovés kariams, jkanija vyriskajj — fizinés jégos — prada: jis gyvena lauke, ant zZirgo,
yra gerai perprates kryziuociy karo mokslag, nepralaiméjo né vieno musio, beje, kaip jprasta epiniams
valdovams, — jau nejaunas, pradéjes zilti. Jis vadovauja prasams su didele dvasios jéga ir laisvés zodziu
lGpose: ,UzZ laisvus prasus! Uz laisvg tévy zeme” (p. 352); ,Uz laisve reikia brangiai mokéti. Dovanai
duodama tik vergija” (p. 320). Herkus Mantas yra vienintelis ir nepakeiiamas, nuo jo priklauso prasy
galia ir genciy vienybé. Jo jsakymy kalba kategoriska, energinga, trumpa. Bet jis ne diktatorius, o savo
genties Zmogus (,AS skaudziai baudziu kiekviena, kuris jZeidZia mano karius”, p. 304), privalas paklusti
nerasytiems visuomenés jstatymams, dorovés normoms. Drama baigiama sukilimo epizodu: i$
Karaliauciaus pilies iseina kryziuociy ordino kariuomené, prasai su ja susikaus ir pademonstruos
herojinj ryzta nevilties akimirka. Galima prasy katastrofa ir zatis (scenoje nerodoma) traktuojama
episkai — kaip maksimali tautos gynybiniy galiy mobilizacija, duodanti pagrinda jos iSaukstinimui,
jamzinimui istorijoje. Paliekamas pergalés Sansas, kuriam objektyviai pagrindo néra.

Petras Vaicilinas 1957 m. geguzés 4 d. laiSke Teofilijai VaiCitnienei rasé: IS visy spektakliy, parodyty festivaliui [ Pabaltijo ir
Baltarusijos teatry festivalio respublikinis turas — R. P], publikai labiausiai patiko Kauno teatro ,Herkus Montas’. Nors K. Boruta labai
neigiamai atsiliepia apie $j spektaklj” (Petras Vaicitnas, Laisvés keliais: Eilérasciai, dramos, publicistika, laukai, sudaré Reda
Pabarcieng, Vilnius: Vaga, p. 507). O 1957 m. birzelio 17 d. laike Juozui Petruliui tesé: ,Musy publika pasidziaugé Gruso ,Herku
Mantu'. Grazi patriotika. Tik gaila, kad be heroikos, be emocijy (/bid., p. 514).
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Gru$o tragedijoje ryski ir Krévés Skirgailos jtaka. Abi dramas jungia istoriskumo siekis', panasios
situacijos: religijy kova ir kaita, mentaliteto pokyciai, herojaus tragiskoji kalté, iSbandymas meile,
Zzmogiskumu. Herkuje Mante, kaip ir Skirgailoje, kalbama apie skausmingas idealy ir realybés, individo ir
kolektyvo, tautiniy ir religiniy interesy, praeities ir dabarties sankirtas, nors dileminiy situacijy
astrumu, psichologine argumentacija Grusas neprilygsta Krévei. Akivaizdls net stilistiniai tragedijy
panasumai. Herkaus Manto dialoguose suskamba komiskos ir lyrinés gaidelés, jvedamos dainos,
Zaidimai.

Taciau GruSo karinyje galima aptikti tai, kas tuometinéje Lietuvoje buvo nauja — egzistencializmo
7enkly. Si jtaka viedai nereflektuota paties autoriaus, nejvardinta sovietmecio literatiros kritikoje2 ir
dar ne tokia ryski, kaip vélesnése Gruso dramose (pavyzdziui, Adomo Brunzos paslaptyje), bet privati
korespondencija liudija ja buvus to meto rasdytojy akiratyje®. Prielaidos egzistencializmui slypéjo
epochos dramatiskoje dvasioje, zGtbatinio pasirinkimo situacijoje, kuri Lietuvoje buvo ne lengvesné
nei, tarkime, Prancizijoje Antrojo pasaulinio karo metais (kai pasirodé Herkus Mantas, ka tik buvo
uzgniauztas partizaninis judéjimas).

Drama egzistencialistams (Jean-Pauliui Sartre'ui (Zanui-Poliui Sartrui), Albert'ui Camus (Alberui
Kamiu), Jeanui Anouilh'ui (Zanui Anujui)) — filosofavimo badas, apeliacija | skaitytojo samone. Jiems
imponavo klasika, istoriniai ir mitiniai siuzetai, kuriuos jie aktualino. Egzistencialistams badingas
vertybinis uzsiangazavimas, moraliniy imperatyvy kalba, ribinés situacijos, maisto, laisvés, absurdo
potyris, noras issiaiskinti tiesg. Neatsitiktinai egzistencializmo filosofinés minties proverzis jvyko
batent dramoje (Sartre'oc Muses, 1943, Prie uzrakinty dury, 1944, Nepalaidoti mirusieji, 1946, Altonos
atsiskyreliai, 1960; Camus Kaligula, Apgulties padetis, 1944, Teisieji, 1950; Anouilh'o Euridike, 1942,
Antigone, 1944, Medéja, 1953, Viyturys, 1953). Egzistencialistinis mastymas daug kur sutampa su
brandzios tragedijos dileminémis situacijomis, jos egzistencine problematika, kaip, beje, kartais ir su
romantiniu heroizmu.

Egzistencializmo problematika Gruso tragedijoje yra pati talpiausia, aktualiausia, leidzia perskaityti
istorijg kaip tam tikra atsikartojantj Zmogaus ir visuomenés santykiy modelj. Zinoma, praeities
desifravimas to meto kritiky buvo tempiamas ant privalomojo socialistinio realizmo kurpalio (Herkus
Mantas sietas net su ,tauty iSsivadavimo kova is reakcijos ir imperializmo panciy, kova uz taika ir didzius
7monijos idealus”®). Siandien $i drama atrodo kaip politiné tragedija, svarstymas apie tautos tvermés
ir gridties, tapatybés iSsaugojimo salygas, apie pasiprieSinimo didybe ir tragika. Autorius kalbéjo
tautai, kuriai sovietiné ir naciy okupacijos, tremtys, rezistencinis judéjimas ir susidorojimas su juo,
batinybé gyventi tarp savos ir primestos, bet jau iS dalies adaptuotos kultiros buvo gyva, kasdiené
realybé.

Herkuje Mante sukurta ribiné situacija, susijusi su tautos islikimu ir ,visuotiniy vertybiy grumtimi".
Prasai, kaip isSnykusi balty tauta, pasirinkta neatsitiktinai. Tos pacios grésmés akivaizdoje buvo atsidare
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epizoda apie Hirtzhalsa (Alfredas Bumblauskas, Senosios Lietuvos istorija: 1009-1795, 2005, p. 54-57).
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ir lietuviai. Tai requiem tautai, kuri beviltiSkai eina | savo istorijos pabaiga. Ji Ziva skausmingai —
kentédama, klysdama, aukodama kitus, pati tapdama savo kovos auka. Romantinés herojinés dramos
kolizija — gyventi ar mirti tautai? — Cia pleciama svarstymais: kodél iSsenka tautos gyvybinés versmés, kuo
pavojinga ginties situacija, nuo kada gynimasis virsta izoliacija ir susinaikinimu, kiek galima atsiverti
svetimai kultdrai neprarandant savasties, ar dviejy kulttry ir dviejy tapatybiy Zmogus konfrontacijos
salygomis jau yra isdavikas? Atsakymai j Siuos klausimus padiktuoti maksimalaus moralinio reiklumo
sau ir savo aplinkai.

Grusas iS esmés perziari lietuviy dramose jprastg prieso samprata. Jam tautos naikintojai — ne tik
kryziuociai, bet ir patys prasai, kuriy ziaurumas atskleistas kur kas placiau nei priesy. DidZiausias
tautos kenkéjas yra jos pacios ideologinis ir vertybinis sastingis, mastymo inercija, negebéjimas
pripazinti, kad reikia keistis. Prasai, atsidire ant iSnykimo ribos, jaucia baime, skriauda, perdéta pavojy,
iesko kaltyjy, auky, kurias degina savo dievams, kersta suprasdami kaip teisingumo vykdyma, o atskirg
svetimos tautos Zmogy matuodami bendru matu. Tapatinamasi su normomis, dogmomis, paprociais,
o ne su zmoneéemis. Uz standarto pazeidimus baudziama, precedentai neleistini.

Paradoksalu, kad didziausias tautos gynéjas Herkus Mantas dramoje yra ir didZiausiais jstatymy
pazeidéjas. Jis kaltinamas dviveidyste (Samilis: ,Tu viena ranka vadovauji sukilimui, o antra ranka
globoji vokiecius, krikscionis”, p. 322), pavadinamas sukiléliu pries pacius prasus, verciamas atsizadéti
to, kas nesutampa su kolektyviniais mastymo standartais. Aplinka i$ jo reikalauja nesutersti saves,
atsisakyti meilés vokietei Kristinai, likti tobulu vadu. Herkuje Mante pademonstruoti gausas ir iSradingi
manipuliaciniai instrumentai, kuriuos bendruomené naudoja nepaklusniyjy tramdymui. Tai
demagogija, kolektyvinis spaudimas, ,sveiko proto” argumentai. Kalbama ,visy” vardu, kaltinamuoju
tonu, nepagrjstai apibendrinant: ,Kristina — tai kriks¢ionybé” (p. 348); ,Dar né vienas, net eilinis
prusas néra vedes krikscionés vokietés, savo tautos pavergéjos! O tu visy prasy vadas!” (p. 313); ,[..]
nebus né vieno priso, kuris taves nepasmerkty” (p. 314). Beje, tais paciais argumentais ir Kristinos
motinos brolis Sachsé kaltina ja susidéjus su svetimsaliu, pagoniu, be baznycios susilaukus kadikio:
.Kiekvienas vokietis tave paniekins” (p. 336) [visur iSskirta mano — R. P]. Itikinéjama vadovaujantis
Svenciausiais dalykais: tévo vardu (Samilis prikisa Herkui Mantui, kad jis nenori kerSyti uz nuzudyta
téva), prasy ir jy vado garbe (Koltis apkaltina Mantg pasigailéjus kryZiuocio: ,Tu pazeminai save ir
prasus!”, p. 303), istikimybe tévy Zemei. Ypac daznai tauta koreguoja nederamus vado veiksmus ir
puoseléja tyrg jo teisuma remdamasi dievy autoritetu, prisimdama jy valios Zinovy vaidmen]
(Samilis: ,Kodél dievai turi pasitenkinti jauciu, jei jie gali gauti ir kryziuotj, Prasijos priesa”, p. 321).
Zmoniy pavaldumas, klusnumas suvokiami kaip dievy nustatyta tvarka, dorovés normos tapatinamos
su religija. Pasak Samilio, Manto vedyby su kriksCione nelaimins Kriviy Krivaitis: ,Gal manai, kad jam
nebertpi Zzmoniy dorové?” (p. 314).

Dramoje atsekamas kolektyvinés ginties ir susinaikinimo, idealizmo ir fanatizmo, religijos ir
agresijos rysys. Herkus Mantas kalba apie visy totalitariniy sistemy prazatinguma, apie savasties
gynimo ir ideologinio sastingio giminyste. Sukuriama absurdo situacija: maksimali tautos
koncentracija j islikima nubloskia ja j istorijos uzribj, pasmerkia iSnykimui. Toks Salutinis, bet labiausiai
pageidaujamas represinés sistemos veikimo rezultatas. Net ir tiesiogiai nenaudodama jégos,
moralinés apgulties salygomis ji geba iSprovokuoti tautos grittj i vidaus, iSkreipti jos mastyma,
pazadinti zemiausius instinktus.

Idéjiniame Herkaus Manto centre patikimai jsitvirtinusi prasy vado figara, kuriam, kaip daznam
egzistencializmo literatlros herojui, suteiktas ryskus sagmoningumas, proto ir jausmy, asmeniniy ir
visuomeniniy interesy, savasties gynimo ir atvirumo kitoniSkumui pusiausvyra. Tai racionalus, visas
7mogiskosios prigimties galias sutelkiantis pasirinkimas. Cia savotiskai ataidi Sartre’o tezé: ,Rinktis —



reiskia bati dievu, reiskia bégti nuo baimes, reiskia bati"*. Herkuje Mante pirma karta sovietmecio

literatQroje taip stipriai, kaip jmanoma tik tragedijoje, nuskamba emancipuoto individo balsas. Vadas
gina savo Zzmogiskuma, teise j asmenine laime (,AS esu tik zmogus, o jums reikia didvyriy®, p. 317). Jis
atmeta represine tautos valig, siekia iSlaikyti dvasine autonomijg ir veikti visuotinio priesisSkumo
salygomis. Masé jj vercia jaustis kaltg, bet nesugeba jam to jausmo jdiegti. Herkus Mantas jkinija
asmeninés ir bendruomeninés buties, laisvés ir atsakomybés vienybe. (Sartre’as rasé: ,pirmas
egzistencializmo veiksmas yra priversti Zzmogy valdyti save ir jausti atsakomybe uz savo egzistencija. Ir
kai mes sakome, kad Zmogus yra atsakingas uz save, pabréziame ne tai, kad jis atsakingas uz savo
individualybe, bet tai, kad ji atsakingas uz visus Zmones.?) Batent jsisgmoninta atsakomybé vercia
herojy mastyti ir elgtis nestandartiskai, priesintis tautieciy dogmatizmui.

Herkus Mantas zvelgia j pasaulj i$ globalios ir istorinés perspektyvos, jo orientacija platesné nei kity
prasy vady, o kalboje oponuoja ,as" ir ,jas": ,Jas sutinkate priesa Siandien ir jj uzmusate. Ir jas ramas. O
as matau tag pries, kurj prasai sutiks ryt, po mety, po Simtmecio... Tai kriks¢ioniy dievas, kuris dar
jaunas, nori valdyti pasaulj ir ateina Zudyti masy pasenusiy dievy” (p. 324). Herkus Mantas nepripazjsta
socialiniy, tautiniy, religiniy skirCiy, kategorisko savo ir svetimo prieSinimo. Net ir kariaudamas su
kriks¢ionimis jis jzvelgia kriksCionybéje tai, kas pozityvu, ko joje nepajégis pastebéti ir praktiniame
gyvenime pritaikyti patys krikscionys. Aplinkybiy verciamas Magdeburge uzmezga su jais asmeninius
rydius, jgyja mokytoja Hirchalsa, kuris moké jj Sventojo Rasto, karo mokslo ir artimo meilés, padaré
arkivyskupo dvariskiu, pamilo kaip stny, iSgelbéjo jo mylimaja Kristing nuo lauzo. Herkus Mantas
priesinasi betiksliam svetimyjy zudymui ir kalba apie kersto beprasmybe. Dramoje netiesiogiai
iSsakyta humanistiné nuostata: asmuo turi bati apgintas nepriklausomai nuo jo tautybés, tikéjimo,
visuomeninés padéties. Tautos galia iSbandoma santykyje su taikiais svetimaisiais. Nesugebant
apginti vieno Zmogaus, neapginama ir tauta.

Herkus Mantas, kaip ir Camus Sizifo mite (1942), gali pareiksti: ,A$ neturiu hierarchijos jutimo™.
Transcendentinés galios dramoje nedalyvauja nei kriksCioniskuoju, nei pagoniskuoju pavidalu ir veikia
kaip ideologijos, stabai, Zzmogaus aistry fantomai. Dievai tyli, jy lGpomis kalba zmonés, iSsakydami
savo troskimus. Prisy vadas kelia mintj apie dievy-staby ,zudymo” batinybe: ,Ne, ne, Kokil... Ne tave
reikia zZudyti... Stabus, stabus reikia zudyti, kuriuos jas pavadinote dievais... Temsta saulé ir mirsta
mintis jasy staby Sesélyje” (p. 350). Auksciausia galia, anot jo, jkinyta Zmoguje, kuris yra savo lemties
kdréjas: ,ne dievai pasalins gyvenimo sunkumus. [..] Mes patys, prusai!” (p. 317). Taip iSreiskiamas
egzistencialistinis tikéjimas individo atsparumu, gebéjimu pasipriesinti naikinanciai jprocio galiai.
Herkus Mantas grumiasi dél savo vertybiy ne tam, kad patikrinty jy teisinguma (jomis jis neabejoja),
bet kad jrodyty kity mastymo ribotuma.

Herojaus tragiskoji kalté — samoningumo perteklius, orientacija j blsima, dar neatéjusj ir galbat
niekada neateisiantj Zmogiskojo pakantumo laika. Vadas savo visuomenéje neturi Salininky ir
pagalbininky, su kuriais galéty tapatintis, neturi pasekeéjy, kurie perimty vadovavima sukilimui. Tauta
nepajégi isgyventi be vado, bet nepajégi jo ir priimti. Herkus Mantas nejveikia jprasty visuomenés
nuostaty, socialiniy skirCiy. Visiems — kryziuociams ir saviesiems — jis, kaip ir Kristina, iSdavikas.
Pasiaukojes bendruomenei, jis tampa tos bendruomenés auka. Samilis, norédamas uzsitikrinti kilmingy
prisy vitingy teises ir kerdydamas vadui, iéduoda jj kryziuociams. Zmogiskumo gynéjas Herkus Mantas
leidzia nuzudyti mokytoja Hirchalsa, palieka be priedangos savo artimuosius. Jo taktika — marinti badu
Karaliauciy — gresia mirtimi ten likusiam stnui. Nuo kryziuociy pabégusi Kristina, patenkinus prisy

! [[rena] Gaidamavicieneé. ,Ateistinis Z.-P. Sartro egzistencializmas, in: Filosofijos istorijos chrestomatija: XIX ir XX amziy Vakary
Europos ir Amerikos filosofija, Vilnius: Mintis. 1974. p. 435.

2 Z[anas]-P[olis] Sartras, «Egzistencializmas yra humanizmas”, in: ibid., 1974, p. 441-442.

3 Allberas] Kamiu, ,Sizifo mitas”, in: ibid., p. 427.



reikalavimus, sudeginama ant lauzo.

Kaip ir dera tragedijoje, Cia atsiskleidzia visy Zmogiskyjy vertybiy trapumas, nevisavertiSkumas.
Vienos, herojinio tautos pasipriesSinimo suformuotos, pasirodo esancios nekdrybingos,
neperspektyvios; jos, kaip ir kriksCioniskosios, skleidZziamos prievarta, jéga. ISgrynintoji kriksCionybés
esmé — meilé, kariaujanciame pasaulyje nepriimtina. Individualiosios vertybés garantuoty laime, bet
karo sglygomis nejmanomos. Zmogus, pasisavines teise veikti dievy vardu, dazniau issilaisvina ne
gériui, o blogiui ir tampa savo griaunanciy instinkty auka. Herojus, jtikéjes Zmogiskumo idéja,
atsiduria logingje aklavietéje: ,AS tikéjau Zzmogumi. Tikéjau jo protu, jo darbais. Bet kuo gi jis skiriasi
nuo savo dievy? Ar ne per brangiai ir as moku uz savo tikéjima? [...] Kuo as virtau? Kuo tikiu?” (p. 329).

Siandien Herkus Mantas, taip pat ir vélesnés Gruo dramos, gali kurti jspudj, kad tuometineé
literatGra nebuvo varzoma kalbéti apie represinés sistemos veikimag, tautos ir individo padétj joje,
reiksti opozicines nuotaikas. Drama paciu savo pasirodymu tarsi paneigé cenziros buvimo fakta arba
jrodé jos nejzvalguma, gal net slapta patriotizma. Zinoma, valia manyti, kad cenziirg stabdé istorinis
siuzetas, kone privalomas tragedijai, kuriuo Grusas sumaniai pasinaudojo kaip aktualijy Sirma.
Romantiné patriotika, atviri tautos laisvés Sukiai galéjo skambéti kaip istorinés legendos ar kronikos
dalis, citatos i$ seny kariniy. Véliau Grusa galéjo saugoti ir jo autoritetas, o kai kuriais atvejais — net
dramy silpnumas, tikintis, kad jos nebus statomos teatre.

O gal Herkus Mantas ir kiti Gruso kariniai perdaug nesikirto su oficialigja ideologija, gal nataraliai
pritapo prie jos? Gal cenzira juose j2velgé ne tai, kas nepalanku sistemai, o tai, kas ja gina? (Sie klausimai
diskutuojami skyriuje ,Nepriklausomas sovietmecio lietuvis. Juozo Gruso ir Justino Marcinkeviciaus
dramos”))

Reda Pabarciené, Kurianti priklausomybé, Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2010, p. 126-153.



