Rimantas Kmita

GROTESKAS KAIP MODERNEJIMO VEIKSNYS MARCELIJAUS
MARTINAICIO KUKUCIO BALADESE

Lietuviy poezijos modernéjimo procesuose sovietmeciu Marcelijaus Martinaic¢io Kukucio baladeés
yra vienas i$ svarbiausiy kariniy. Sis baladziy ciklas iki $iol daugiausia skaitytas mitopoetikos kodu;
visuotinai pripazjstama, kad tautosaka buvo vienas i$ poezijos atsinaujinimo ir modernéjimo Saltiniy
sovietmeciu. Salia originalios folkloro interpretacijos kaip vieng i§ svarbiausiy ir inovatyviausiy
Kukucio baladZiy poetikos ypatybiy galima matyti groteska. Siuo aspektu Kukucio baladés beveik
neanalizuotos, esama tik atskiry Rimvydo Silbajorio, Kestu¢io Nastopkos, Sigito Gedos ir kity
interpretuotojy bei kritiky pastebéjimy.

Groteskas straipsnyje analizuojamas kaip vienas i$ poezijos modernéjimo veiksmy. Modernéjimas
suvokiamas kaip formali inovacija lietuviy poezijos tradicijoje ir socrealizmo — normatyvinés estetikos
— atzvilgiu bei kaip inovacijos susilaukusios atitinkamo jvertinimo, kuris jtraukia tas inovacijas j
kultdros aktyva. Vartojant grotesko sgvoka remiamasi Michailo Bachtino studija Fransua Rable
kdryba ir Viduramziy bei Renesanso liaudies kultdra, kurioje plétojama liaudisko grotesko samprata,
kuri Siam kariniui interpretuoti yra vienas adekvatesniy modeliy, nes Kukucio genezé paprastai
siejama su tautosaka. Kaip svarbiausius liaudiskojo grotesko bruozus M. Bachtinas isskiria principinj
ambivalentiskuma, dvipusiskuma, priesybiy derinimga, kai kada pavartodamas sunkiai iSveréiama zod;j
dsymupHocmd, nesibaigiancias metamorfozes, kuniskojo prado reikSme, kaukés motyva ir iS jos
kilusig parodija, karikatlrg bei grimasa, netvarkos estetika, beprotybés motyva, kuris budingas bet
kuriai grotesko rusiai, oficialios kultros (tiek baznytinés, tiek valstybinés) parodija.

Kukucio baladese tikrovés transformacijos sovietinés kultiros kontekste iS paziGros atrodo
politiSkai ,nekaltos” ir atsiranda tarsi savaime, ne maistingai ir ne programiskai. Kukucio
groteskiskumo prielaidas natdraliai sukuria ir motyvuoja visy pirma pats Kukucio vardo
daugiaprasmiskumas. Lietuviy kalbos zodynas nurodo keletg gana skirtingy Sio Zodzio reikSmiy:
paukstis, perkinas, nekrikstytas kadikis, senoviskas sSokis, kablys, kabliukas nerti, meskeres kabliukas,
plaktukas, parsiukas, kiaulaité, kankoréZis, bulvinis pelézirnis; kukuciuoti — saukti (apie kukutj), saukti
kiaules; uzkukuciuoti — uZguiti, nuskriausti (uzkukuciuotas zmogus); pasigerti. Taigi jau zodzio
semantikoje skleidziasi Kukucio paradokso Saknys. Taip gana natdraliai motyvuojamos Kukucio
metamorfozés tarp gyvybés ir mirties, tapatybés susidvejinimas, zmogaus ir daikto, zmogaus ir
augalo supynimas bei kiti paradoksai, martinaitisko graudulio bei ironijos dermé.

Toks nevienalytiskumas, ambivalentiSkas paradoksalumas, prieSybiy jungimas yra badingas
jvairiems Kukucio baladziy lygmenims. M. Martinaitis sukuria batg nebita personaza — Kukutj, vienu
metu veikiant] tiek mitiniame, tiek istoriniame laike, skirtingose erdvése, karnavaliskai keiciantj savo
kaukes, nei gyva, nei mirusj, neturintj pastovios kiino formos, maisantj sapna su realybe. Kukutis
vienu metu ir kvailas, ir iSmintingas, linksmas ir rimtas, anekdotiskas ir lyriskas, Cia besidziaugiantis
savo paties laidotuvémis, ¢ia bijantis mirties. R. Silbajoris Kukucio baladZiy ambivalentiskuma yra
apibadines taip: ,Kukutis — lyg satyra, lyg groteskas, lyg kazkas giliai ir Svelniai Svento, sakykim, nelyg
kokio kaimo dievdirbio su meile vienoje figlroje isdroztas graudus Rapintojélis ir linksmas
pagoniskas velnias™".

Kestutis Nastopka ir Heidi Toelle (Jeigi Tiol) yra pabréze kitokj Kukucio misrumo pobad;:
.MartinaiCio Kukutis pasirodo kaip misri figQra, sujungianti ir talalinése paSiepiamo zemaicio, ir

! Rimvydas Silbajoris, Karybos studijos ir interpretacijos: Marcelijus Martinaitis, sudaré Jurga Perminaite, Vilnius: baltos lankos,
2000, p.145.



netiesiogiai jose aukstinamo aukstaicio lietuvio bruozus, bet nepanasi nei j viena, nei j kita"".

M. Bachtino grotesko koncepcijoje svarbig vieta uzima kanas, kurio svarbiausias bruozas —
neuzbaigtumas, nuolatiné kaita derinant prieSybes (M. Bachtino pavyzdys — besijuokianciy nésciy
senudiy statulos). Kukucio kanas yra deformuotas, negrazus®, jis neturi pastovios formos® (tai jis
pasidaugina ir atsiranda keli Kukudiai, tai Kukutis pameta savo kukutj), jo kinas tarsi nuolatos yrantis
po mirties, taciau niekaip nepranykstantis, disharmoniskas, visas yra iSbarstytas, atskirtas nuo savo
kauly. Eilérastyje ,Kukucio rastas vienkartinei pasalpai gauti” jis praso grazinti nors burng — kalbéti ir
valgyti.

Pirmojoje ciklo baladéje Kukutis pasirodo pusiau apakes, vienkojis, o kitame eilérastyje
hiperbolizuojama nutraukta Kukucio koja, apimanti visg pasaulj (,Joje yra kazkas baisus, / man
nesuprantamas, / didesnis uz jg pacia: / siekia net Verdenga / ar Japonijg“, KB 7). Anot M. Bachtino,
groteskinis kinas ,neatribotas nuo likusio pasaulio, ne uzdaras, perauga pats save, iseina uz savo
riby"®. Tokia groteskiska hiperbolizacija bei iéskaldymas gali bata suvokta kaip taisyklingo, atletisko,
jaunatvisko, stipraus, vientiso socialistinio Zmogaus vaizdinio dekonstrukcija, galbat net konkreciai
nukreipta j Eduardo Miezelai¢io Zmogy, stovintj ant viso Zemés rutulio ir kurj laikg buvusj ryskiausia
sovietinio Zmogaus reprezentacija.

Netipiskas, nestandartinis Kukucio kinas tampa ir groteskisko poziGrio j mirtj prielaida: Kukucio
laidojimo ceremonija tampa groteskiskai juokinga, kai laidotuvininkai jsivelia j svarstymus, nuimt ar
nenuimt medine Kukucio kojg ir taip suardo laidotuvéms badinga mirties atmosfera. Kukucio
baladése matome groteskiska mirties samprata, kada vienu metu egzistuoja priesingi poliai — nauja ir
sena, mirtis ir gimimas, metamorfozés pradzia ir pabaiga’. Kukutis nei gyvas, nei mires; mires jis
tampa dar gyvesnis, vitaliSkesnis; gyvybé ir mirtis daznai suveja j vieng paradoksy kamuolj (,koks as
laimingas, / kad gyvas / sulaukiau savo mirties”, KB 33). Mirtis Kukucio baladése netenka tragiskumo
bei rimtumo. Jens Malte Fischer (Jens Malte FiSer) kaip vieng iS groteskisky situacijy apibtdina
gerkléje stringantj juoka, sumisa vypsojima $alia lavono®. Mirties scenos, kai Kukutis stebi save
nebegyva, kai jis naiviai dziaugiasi graziomis savo laidotuvémis, kai po mirties raso rastus gauti
pasalpai arba tikisi pomirtinés premijos, parasytos su tokia pakilia intonacija, kad sukuria groteskiska
efekta.

Esama Kukucio baladese ir klasikinio grotesko — batent jvairiy formy, augaly, kiny, negyvy daikty
susipynimo motyvy. Eilérastyje ,Kukucio kiemas” lietuviy literatiros klasiky vardai sumezgami su
augalais, gyvunais, daiktais: ,zydi justinas”, ,jsiseges juditg”, ,urvely smalsus mikita”, kalena snapa
geda. Techninio grotesko bruozy (organinio ir neorganinio pasaulio elementy deriniai’) esama
eilérastyje ,Irankiy, zodziy ir Zzmoniy susimaiSymas Kukutingje”, kitame eilérastyje savo moterj
Kukutis gretina su masina, kurig rytais reikia uzvesti.

Zanro lygmenyje $is M. Martinaic¢io karinys taip pat nevienalytis. T9 parodo jau paantrasté —
baladZiy poema, o kiek Zanry suminima vien eilérasciy pavadinimuose: ,Kukucio rauda po dangum?”,
.Mano sugalvota pasaka pakartam Kukuciui palinksminti”, ,Kukucio kregzdés giesmé”, Kukucio
pamokslas kiauléms”, ,Kukucio testamentas”, ,Ekranizuota Kukucio idilé", ,Pasaka, kurios laimingos

! Kestutis Nastopka, Heidi Toelle, ,Mitas estezés talkoje”, K. Nastopka, Reiksmiy poetika, Vilnius: baltos lankos, 2002,214.

2 Kokia negrazi mano burna, / koks a$ visas susukinétas, / kokia isklypus de$iné mano koja” KB 71.

? M. Martinaitis rago: ,..Kas tas Kukutis, ar a3 jsivaizduoju jo veida, akis, eisena? Ne, kai tik meginu tai padaryti — jis jau ne Kukutis.
Jis man pacdiam gyvas dél to, kad jo néra, kad jo mirtis niekuo nesiskiria nuo gyvenimo, o bet kurioj situacijoj, pacioj
pavojingiausioj, jis gali tiesiog pajuokauti. Jam nutinka keisciausiy dalyky: jis veikia Cia gyvas, Cia mires, jsitraukia j Sio pasaulio
amziaus pasaulinius jvykius ar svarsto Zuveliskiy kaimo reikalus. Jis yra menamas, jau praeities personazas, todél jo santykis su
naujesniais reiskiniais labai savotiskas.” Tekstas Kukulio baladziy (1977) atlanke.

* Muxaun baxTuH, Teopuyecmeo ®pancya Pabne u HapodHas Kynbmypa cpedHesekosbs u peHeccaHcd, Mockea: XyaoxkecTBeHHas
T, 1990, p. 33.

> baxTuH, 1990, p. 31.

® Jens Malte Fischer, ,Grotskas", Pagrindinés moderniosios literataros sqvokos, sud. Dieter Borchmeyer, Viktor 2megaé, Vilnius:
Tyto alba, 2000, p. 133.

’ Apie $ig grotesko ragj placiau zr. Rata Krajelyté, ,Groteskas lietuviy tapyboje”, Darbai ir dienos, 2001, nr. 26, p. 165-169.



pabaigos vis dar laukiama”, ,Kukucio nieky dainelé”. Kaip ir visai M. Martinaicio karybai, taip ir
Kukucio baladems yra budingi jvairiy zanry elementai ir jy sintezé: mely pasakos, sakmeés, raudos,
maldos, senosios poezijos stilizacijos.

Taciau i ko kyla Sios realybés transformacijos, Sis karnavaliskas siausmas, kas motyvuoja tokj
personaza? Ka tautosakoje surastas transformavimo, zaidimo principas leidzia sukurti ir kam jis
naudojamas? Ar Kukutis téra vien zaidimo kodas, tinkantis kurti nejprastus, stebinancius eilérascius?
Jeigu jis yra karnavalinis personazas, tai kokias hierarchijas jis apvercia?

Vargu ar groteskas M. MartinaiCio poezijoje isreiskia metafizine pasaulio netvarka ir baties
iracionaluma (kaip groteskas yra apibadinamas Lietuviy literataros enciklopedijoje), ir ar jis atsiranda
i$ gilaus pasauléjautos susiskaldymo, i$ konflikto su tradicinémis vertybémis, paradoksalaus buties
nepazinimo. Kukucio baladése nesunkiai galima nujausti tebesant tvirtg vertybiy pagrindag aiskias
etines, metafizines orientacijas. Tad groteskas ir ironija yra orientuoti ne j metafizinj, o veikiau |
istorinj, socialinj, ideologinj-politinj lygmenj. Neatsitiktinai M. Martinaitis Kukucio balades yra
pavadines autobiografiskiausiu savo kariniu ir pabrézes stiprig jo sgsajg su istorine situacija:

Esant kitokiems laikams niekada nebuciau rases ir parases Kukucio baladziy, kurios man yra
labiausiai biografiskos, taciau nieko, kas tikrai su manim buvo, néra ir negali bati. Visa tai vyko
sgmones, {sijautimy, vaizduotes lygmenyse, panaikinant ribas tarp galimo ir negalimo, tarp laisvo ir
uzdrausto, vaiksciojant S mirties | gyvenimgq ir atvirksciai ir tokiu bddu sukuriant negyvenimo,
absurdiskos laisves iliuzijg, kuri buvo {vairiausiy kompleksy bei neuroziy Saltinis.*

M. MartinaiCio knyga Tylintys tekstai. UZrasai (S raudonojo sgsiuvinio: 1971-2001 dar karta
patvirtina Kukucio baldziy autobiografiSkuma ir sykiu pabrézZia grotesko poetikos istorisSkuma,
socialuma apskritai: ,Satyra groteskas, anekdotas yra priespaudos menas. Tai konspiraciné kalba, ji
atsiranda zinomus, bet draudziamus dalykus persakydama kitais Zodziais, kalbédama alegorijomis,
uzuominomis. Tokia kalba tampa dviprasmiska, gudri, sumani, sukta, o tai ir kelia ypatinga juoka"’.

Baladziy cikle M. Martinaitis ne teigia disharmonija, bet fiksuoja ja socialinéje, politingje plotméje.
Socialiné, politiné drama, kuri galéty bati suvokiama kaip groteskiskos vaizduotés pagrindas Kukucio
baladeése, jgauna netikétg ir iki tol nebltg rakursg lietuviy poezijoje. Pridengdamas tokios
pasauléjautos tragizma groteskiska kauke M. Martinaitis iSsiskiria i$ viso literatiros konteksto,
kuriame kaimo, tradicinés kultdros nykimas ir naikinimas sovietmeciu buvo tapes tradicija ir
jgaudavo itin dramatiska patosa, o, be to, buvo kritikuojamas ir socrealistinés kritikos uz kaimo
idealizavima ir progreso niekinima.

Istoriné dimensija Kukucio baladése deformuoja idealy baltiskajj mitinj pasaulévaizdj, o Kukucio
archajiskumas trikdo ,Siuolaikinius laikus”. Bene pirmasis tai konstatavo Vytautas Kavolis:
.Mitologiniy rémy nepakanka. Istorija juos griauna. [...] Martinaitis i$ istorinés lietuviy patirties ir is
supratimo, kad nebeturime uztikrintos vietos visatos struktiroje, kuria groteskiskai tragiska elegija,
liudesio del $iandienos emocine forma">.

Zymus XIX a. estetikas Johnas Ruslanas (DZnas Raslanas) groteska laiké pasipriedinimo socialinei
tvarkai forma®*. Kad grotesko vaizduotei socialinis, istorinis lygmuo néra svetimas, yra pazyméjes ir M.
Bachtmas: archajiniai grotesko vaizdiniai, kuriems budingas ciklinis laiko suvokimas, evoliucionuoja
jtraukdami istorine, socialine dimensija ir taip giléja bei jvairéja’. Apie slinktj i§ mitinio | istorinj
pasaulevaizd] kalba ir V. Kavolis, teigdamas, kad ,samoningumo modernéjimas prasideda tada, kai

! Marcelijus Martinaitis, Prilenktas prie savo gyvenimo: kalbino ir kalbéjosi Viktorija Daujotyte, Vilnius: Vyturys, 1998, p. 160.

? Marcelijus Martinaitis, UZrasai is raudonojo sgsiuvinio: 1971-2001, Vilnius: Lietuvos raytojy sajungos leidykla, 2006, p. 222.

? Vytautas Kavolis, Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, p. 187.

* NegepmaH, Haywm, Jlazapeswuy; JlIunosukwuid, Mapk, Haymosuy, CospemerHHas pycckas aumepamypa 1950-1990-e 2o0ei. T. 2,
Mocksa: Akagemus, 2003, p. 136.

> baxTuH, 1990, p. 32.



7mogus suvokia egzistuojas istorijoje”’. Taigi istorinio, socialinio, politinio lygmens jvedimas leidzia

kalbéti ir apie sgmoningumo modernéjimo lygmenj, ne tik apie estetines inovacijas, nors tai jau baty
kitas modernéjimo apsektas.

Beje, Hanso Glnterio (Hanso Giunterio) nuomone, groteskinio kino antiklasicizmas M. Bachtino
darbuose nukreiptas batent pries cenziruota, idealizuota, ,klasikinj” totalitarinés kultaros pavirsiy.?

Istoriniai, socialiniai, politiniai pokyciai, karai, svetimy invazija Kukucio baladése tampa grotesko
Saltiniu. Jau pirmajame Kukucio baladziy eilérastyje ,Nakvyné pas zemaitj Kukutj” vienu metu
matome Trojos kara, Prlsy iSnykima, Berlyno griuvima, ParyZiaus bombardavima, zuvédy mirtj
Zemaitijoje, istisy krasty ir valstybiy suirima, Lietuvos okupacija (,Kol Zemaiciavo jis vokidkai /
rusiskai, / lenkiskai”, KB 6). Pasaulis staiga pasikeicia, susvetiméja, atitolsta, atsiranda keista distancija
su netolima praeitimi, su vaikyste, su nunykstancia valstietiska kultdra ir sykiu su tolstanciu istisu
socialiu bei kultdriniu pasauliu. M. Martinaitis j dramatiskg pokario mety Lietuvos likima jveda
kaukéta ir ,naivios” mastysenos personaza, kuris ir sukuria keistg tragisSkumo ir juokingumo derin.
Prisidengiant kvailelio kauke, Sokinéjant per istorinius laikus ir skirtingas erdves, o ne imituojant
tiesioginj iSgyvenima ir iSsipasakojima, kuriama baladiskai Siurpi, tragiska praradimo metafora.
Kukutis netekes savo pasaulio, savo namuy, bet vis dar gyvas, priverstas gyventi kitame, naujame
pasaulyje, kuriame jauciasi juokingas ir svetimas, ir kuris nesupranta paties Kukucio. Kukutis priklauso
praeiciai, jis nepersitvarko, nepersiaukléja, kaip buvo reikalaujama sovietmeciu. Visa, kas siejosi su
nesovietine praeitimi, buvo jtartina, stengtasi tai izoliuoti ir eliminuoti. Siuo poziariu jis yra
disidentas. Bet blidamas praeities personazas, jis daugiau pasako apie naujuosius laikus. Jo
deformacija, jo elgsena, disonuodama su naujuoju laiku, daug iskalbingesné nei teisingas, tvarkingas
pagal naujasias taisykles, salygas besielgiantis ,naujasis zmogus”.

Prarasto gyvenimo, jo neiSnaudoty galimybiy ir naujo gyvenimo prieSpriesa struktlruoja tiek
individo, tiek visos Zzmonijos likimo refleksija. Jau minétas eilérastis ,Pasaulinis skausmas Kukucio
nutrauktoj kojoj” parodo, kokie keisti, paradoksalls zmogaus rysiai su prarastu, neissipildZiusiu
gyvenimu. Nutraukta koja Cia tampa rysio su prarastais namais, prarastu gyvenimo badu, lGztancio
mentaliteto metafora. Skausmas, kurj sukelia kojos netekimas, metaforiskai apima ir keicia visa
pasaulj. Dalis, kurios netenkama, paradoksaliai tampa didziausiu apsédimu, svarbiausiu emocijy
orientyru, neduoda ramybeés: Kukuciui ,néra kur détis — / nuo savo nutrauktos kojos” (KB 8). Taip
sukuriama visa persunkiancio netekties ir prisiriSimo jausmo metafora.

Sis kultdros 10Zis formuoja suskaldyta asmenybe, su neaiskia, nepastovia, neapibréziama tapatybe.
Nors ir atlikdamas sudétingus, net absurdiskus eksperimentus, Kukutis nebegali savaime buti toks,
koks savaime yra (eil. ,Eksperimentas”), ir pastangos susigrazinti vientisa tapatybés jausma tampa
tragikomiskos. Kukutis gyvena tarsi keleta gyvenimo varianty ir taip atsiranda distancija su savo
paties gyvenimu, o galiausiai ir gyvenimo beprasmiskumo, egzistencinis tustumos jausmas:

O versdamasis is desSinés —
{ kaire —
pajuntu, kad ten, vietoj manes,
nieko nebuvo:
baisi tik duobe,
pilna salcio.
KB 2 50

Kukucio baladeése pilnatvés jausmo isgyvenimas labiau siejamas su praeitimi, prisiminimais
(praeities idealizavimas, kaip sakyty sovietiniai kritikai), o dabartyje dominuoja sumisimas, sutrikimas,
tustumos ir disharmonijos isgyvenimas. Gyvenimas, buvimas savaime, ,pacCiam sau” — viena iS M.

! Vytautas Kavolis, Sgmoningumo trajektorijos: Lietuviy kultiros modernéjimo aspektai, Chicago, 1986, p. 131.
% XaHc MoHTep, ,ToTanMTapHoe rocyAapcTBo Kak cuHTe3 uckycct”’, Coyuanucmudeckuli kaHoH (peg. X. MNoHTep n E. JobpeHko),
Cn6: Akagemunuyecknii npoekt, 2000, p.15.



Martinaicio lyrikos dominanciy', Kukucio baladése tepasirodanti retai ir yra labai suvarzyta
instrukcijy, svetimos galios, jvairiy baimiy. Vyrauja distancija su savo gyvenimu, santykis per kauke,
per mirtj tiesioginis iSgyvenimas beveik nejmanomas. Tapatybé, pilnatvés iSgyvenimas tampa
siekiamybe, tik retai sufokusuojama dabartyje, veikiau kaip ilgesys, idealas, kaip svajoné, kurig galima
isdainuoti (eil. ,Kukucio daina”).

Kino disharmonijg atitinkantj Sizofreniska asmenybés sueizéjimg Kukucio baladése dar labiau
sustiprina politinés aplinkybés, prievartinés galios veikimas, dél kurios tenka prisitaikyti, apsimetinéti,
patirti nuolatinj sekimga, grasinimus, tardymus. Ne taip lengva rasti ir sunku baty tikétis eilérascio,
kuris neabejotinai baty politinis groteskas, kuris neturéty kaukeés, leidziancios pasislépti, métyti
pédas. TacCiau Kukucio baladZiy jvaizdziy, metafory, uzuominy visuma leidzia kalbéti ir apie politin;
groteska, karnavatiskai apverciantj oficialias ideologines vertybes, demaskuojantj konkrecius
totalitarinés valstybés bruozus, jtraukiantj kai kurias realijas.

Pavasarj iS tremties grjzta visa Lietuva, turgaus aikstéj musamas nebegyvas zmogus (nuoroda j
pokario rezistencijg), dangus, nusviestas kuprotos pasaulinés zvaigzdeés, turinCios ambicijy Sviesti
visam pasauliui, skurstancioje okupanto imperijoje grado nerandanti Sarka, kvailiy karalyste valdantis
pats didziausias kvailys, ,Kukucio kieme"” be kity moderniy rasytojy, vienaip ar kitaip konfliktavusiy
su rezimu (Knutas Skujeniekas, S. Geda, Judita Vaicitnaite), ,velka skruzdé juozaputj” (Juozo Apucio
apysaka ,Skruzdélynas Prisijoj”, parasyta 8 deSimtmecio pradzioje, o isleista tik 1989), Kukucio
Zuvelitkése pasirodo léktuvai, motociklai ir svetimi Zmonés — $ios ir kitos politinés uzuominos bei
jvaizdziai sudaro kompleksg, leidziantj baladziy cikla interpretuoti kaip totalitarinés valstybés kritika
ezopine kalba.

Akivaizdus ir karnavaliskas oficialiosios ideologijos, sovietiniy vertybiy apvertimas. Ironija atsiranda
apsimetant, kad naiviai tikima propaganda. Naivusis Kukutis, pazodZiui priimdamas ideologinés
propagandos klises, saziningai gédisi savo negrazumo (KB 71), nejaukiai jauciasi ,pries tokj teisinga ir
grazy gyvenima” (KB2 95), kur jis vienas nuodémingai tegalvoja apie moteris, Sitaip karnavatiskai
atskleisdamas ir uzdraustg erotikos tema. Kukutis tarsi kaltina save, kad dél tokiy minciy niekada
neprilygs idealiam sovietiniam Zmogui (KB 59) ir savo seksualuma bando uzgniauzti darbu, bet taip
tik sukompromituoja paties privalomo darbo idéja, nes privalomas, primestas, prievartinis darbas
neleidzia pamatyti tévynés® bei nesuteikia galimybiy savarankiskam karybiskam mastymui. Taigi
darbas, bene pagrindinis sovietinio Zmogaus pasaulézitros aspektas, naujajame pasaulyje Kukuciui
yra nebetekes nei sakralios prasmés, metafizinés motyvacijos, nei tiesioginio, asmenisko santykio,
kurj naikina technikos jsigaléjimas, industrializacja, gyvenimo tempo greitéjimas. Galiausiai
suvokiama, kad, ,dirbdamas visg gyvenima, / nepadarysi net skruzdés / gyvybés” (KB 36). Darbas,
turéjes sovietiniam zmogui tapti nemirtingumo garantija, nes ateistinis zmogus tik per savo darbus
gali ,pelnyti amzinybe”, Cia kelia tik keblumus, kuriuos iSsprendzia mirtis (KB 60).

Kukucio baladese labai platus galios zodynas ir dazni jos vaizdiniai: daboklé, karas, gaisras,
prievarta, nuolatiné baimé, persekiojimai, savo veido ir savo balso praradimo leitmotyvai, Kukuciu
visaip naudojamasi ir manipuliuojama, juo matuoja, jj karia, perka ir parduoda, o Kukucio
dzidgavimas, kad néra prievartos, pagal karnavalo principus tik pabrézia galios stipruma (eil.
.Paskutiné Kukucio diena”).

Ne viename eilérastyje kartojasi kirybos, kulttros, kalbos, asmens kontrolés tema. Absurdiskas
paukscio Kukucio tardymas dabokléje bandant isklausti, kokie jo giesmés Zodziai. Katedros aikstéje
(beje, sovietmeciu Katedros aikété buvo vadinama Gedimino) buvusj Zuveliskiy kaima su visais jo
Zzmonémis, gyvuliais, pastatais ir Gkio padargais sapnuojantj Kukutj, kaip didzZiausig issisokeélj, bando
brutaliai sutramdyti inspektorius, gaisrininkai ir greitoji pagalba (KB2 131), susaukiama masiné talka,
bandoma sunaikinti atmintj, nusluoti viska, kas sieja su praeitimi ir stabdo pseudoprogresa (,jie

! Gyvenimas yra pagrindinis poeto [M. Martinaicio. - R. K.] Zodis" — Viktorija Daujotyté, Lyrikos batis, Vilnius: Vaga, 1987, p. 199.
? Eileradtj ,Kukutis nori pamatyti tévyne” galima perskaitys ir kaip teksta apie tremtj ir prievartinj darba lageriuose (,Taip ilgai
nemaciau tévynés [..] vis ka nors reikédavo dirbti"KB 31), tik Sias aliuzijas tarsi maskuoja pakili eilérascio intonacija. Vienintelis
atlygis uz darba, kurio nori Kukutis — pamatyti tévyne.



negalés / Zengti su mum pirma laiko!”, — Saukia Kukuciui pareigtnas, KB 2 132).

Kritikuojant represuojancia galia Kukucio baladése pagal karnavalo principus greta konstruojama
alternatyvi galios paradigma: silpniausia boruzé, ropojanti asfaltu, yra stipriausia (KB 64).

Vienas i$ eilérasciy, kuriame susijungia mitologinis, istorinis ir politinis lygmuo, yra ,Kaip Kukutis
prota atgavo”. Mitologinio ir politinio lygmens skaitymas leidZia eilérastj suvokti koherentiskiau. Sis,
kaip ir kiti eilérasciai, turintys politiniy uzuominy, sovietmeciu dél suprantamy priezasciy buvo arba
pabréztinai skaitomi mitopoetiniu kodu', taip tarsi bandant nukreipti démesj j kitus teksto
semantinius aspektus, arba politines aliuzijos buvo siejamos su hitlerine okupacija®. Pirmame teksto
variante tokiy aliuzijy buvo palikta ir paciame eilérastyje, taciau véliau jos naikinamos:

Akiy tamsoj, Sirdies Sviesoj, 1974

Kai dirbau Zemei dangy,
o jurai dugng déjau,

o jurai dugng dejau

per Vokietijos gaisrg.

Su kryziais jie atéjo,

ant kaklo pancius déjo,
su kryZiais pancius déjo
per Vokietijos gaisrg,

po Blinstrubiskeés gzuolu
mane pakore.

Kukucio baldés, 1977

— Kai dirbau Zemei dangy,
o jurai dugng deéjau,

o jurai dugng deéjau —
manes isvest atéjo,

ant kaklg pancius dejo,
ant kaklo pancius déjo,
per Vokietijos gaisrg

po Blinstrubiskes gzuolu
mane pakore.

Antrojoje eilérascio redakcijoje nebelieka kryziy motyvy, kurie Siame eilérastyje gali bati uzuomina

! Baladéje ,Kaip Kukutis prota atgavo' chaosui, griovimui (per Vokietijos gaisra”) prieinasi kuriamoji galia. Herojus tartum
kartoja kosmogoninio mito aktg — atskiria sausuma nuo vandeny, dangy nuo Zzemés. Kukutiskasis pasaulio medzio variantas —
Blinstrubiskés azuolas iSveda iS gyvybés ir mirties prieSpriesos. ,Anoj pasaulio puséj’ mitinis herojus paklista blaiviam protui —
atsisako pertvarkymo uzmojy, atsizada ,zemés, dangaus ir Lietuvos'. Bet kaip tik ,protinga’ elgsena pasirodo absurdiska. Ironiskai
traktuojama pasiektoji valstietiska palaima. PrieSybiy virtine uzbaigia paradoksinis apibendrinimas — ,ir suprantu, ko niekaip
suprasti negaliu™. (Kestutis Nastopka, ,Po Kukucio kepure”, Pergalé, 1978, Nr. 3, p. 166.)

2 R. Pakalnidkis daugelj pavojingy eiléraéciy, turindiy politine potekste, interpretuoja kaip ,hitlerines okupacijos” kritika.
+Apmastant hitlerinés okupacijos ,prisiminimus’ ir kitus sukrétimus, Kukuciui tenka pakelti ir autoironijos nastg”. (Ricardas
Pakalniskis, ,Kukutis ir dabartinis Zmogus”, Literatdra ir menas, 1977 12 3,4). Arba: ,Su Zeme ir pasauliu sutapusiam Zmogui
atsiskleidzia visa, kas deformuota, suzalota. Baladéje ,Kukucio Sneka apie kara' sarkastiskai isjuokiama hitlerininky ,nauja tvarka'.
Iigaskverné Sarka, straksi ,apie mésla okupanto’, Kukuciui atrodo tokia pat akla, kaip ir kiaulé, kuri prisimerkus Ziuri, kaip ,Zzmogus
Zmogutj duria’. Taip pasmerkiama hitleriné avantitra. Per Vokietijos sukelta gaisrg dega Kukucio noras sugrazinti ,Zemei dangy, o
jarai dugng'. Jis nepajégia sujungti karo metais suskaldyto pasaulio”. (Ten pat).



j kryZiaus zygius arba j naciy simbolika, lieka tik Vokietijos gaisras, taciau tampa neaisku, kas atéjo
iSvesti — iS degancios Vokietijos ar jg padege (pirmojoje redakcijoje galime manyti, kad ,atéje su
kryziais”). Sitaip sumazéja eiléra$¢io istorinio lygmens, jsiterpiancio j mitinj herojaus darba,
konkretumas, tekstg galime skaityti kaip bet kurios okupacijos, prievartos istorija.

Antrojoje eilérascio redakcijoje jau uzsimenama ir apie iSvedima / istrémima, kuris masiskai buvo
jgyvendinamas ne naciy, bet Soviety Sajungos okupacijos metais. Antrojoje redakcijoje eilutés ,ant
kaklo pancius déjo” deél pakitusio semantinio konteksto jau gali sukurti ir aliuzijg j gyvuliska,
prievartinj i$vezima, kuris buvo vykdomas gyvuliniuose vagonuose. Sie galimi semantiniai pustoniai
gal ir néra nepaneigiama interpretacijos galimybé, taciau akivaizdu, kad galios vaizdiniai tampa
maziau istoriskai konkretls, susieti su atéjusiais iS Vokietijos, ir jgauna daugiau interpretacijos
galimybiy.

Antra eilérascio strofa kalba apie pokycius po prievartos:

O kai mane pakore,
Tuoj atéjau | protg:
atsizadéjau Zemes,
dangaus ir Lietuvos,
dangaus ir Lietuvos.

Be istorinio kodo sunku bty paaiskinti zemés, dangaus ir Lietuvos — savo zemdirbiskos, religinés
ir pilietinés tapatybés — atsizadéjimo motyvacijg. Frazeologizmas ,ateiti j protg” Cia vartojamas
ironiskai — protinga yra kolaboruoti, paklusti galiai, o priesintis yra neprotinga ir nepragmatiska.
Priverstas atsisakyti savos tapatybés Kukutis nebetveria pasaulio, nebesiekia dangaus, jis patenka jau
j .paruosta” rojy (aliuzija j komunizmo pretenzijos sukurti zeméje rojy), kur gauna buta su
~patogumais” — sovietinio zmogaus svajone, kuri, beje, kaip ir visos kitos socialinés privilegijos —
pasalpos, premijos, Kukucio baladése ironiskai nukeliamos po mirties (ypac tai akivaizdu eil. ,Pasaka,
kurios laimingos pabaigos dar vis laukiama”). ,Butas” — ne M. Martinaicio zodis (poeto buty ,troba”,
jis nurodo j industrinés, naujos statybos bistg). Vietoj Zemés gavo du sieksnius pievos, kur ganosi ne
nuosava, bet ,ateinanti” karvé. Pats Kukutis tos zemés nedirba, nes ji ne nuosava, bet gauta,
,valdiska”. Veélgi groteskiskai karnavaliska situacija — pakartas Kukutis jauciasi viskuo patenkintas —
gavo butg, ateina karvé ir jam daugiau nieko nereikia.

Eilerascio pradzioje dirbti Kukucio darbai tebesitesia ir ,anoj pasaulio puséj”, taciau dirbama jau
.pagulingjant”, neskubant, ,valdiskai”. Pasirodo, kad ir gautas butas yra ne nuosavas, bet seneliy
prieglaudoj, po tuo paciu Blinstrubiskés gzuolu. Taigi Kukutis patenka j ,valdiskus namus”, kuriuose
neretai buvo uzdaromi asmenys siekiant juos eliminuoti, izoliuoti nuo vie$o veikimo®. Kukutis tarsi ir
tesia savo veiklg bet jau kitaip, ,atgaves prota”. Politiniame kontekste groteskiskas santykis su
mirtimi galéty bati interpretuojamas kaip priezodzio ,nei pakartas, nei paleistas”, ,nei gyvas, nei
mires” plétoté, atitinkanti semikonformistinés kultdrinés veiklos galimybes ir pobud] sovietmeciu.
(Kitame eilérastyje kvailiy karalius neleidzia pakartiems numirti, jie turi gyventi, jie negali niekur
dingti — tokia karalystéj tvarka).

Bent anoj pasaulio puséj, bent atskirtas nuo kity Kukutis ima vél tverti dangy, Zuvis varyti j
vandenis. ,Tverti” — zodis su pasaulio kirimo konotacijomis, taigi su uzuominomis j sakraly veiksma.
Kitoje pasaulio puséje bandoma bent simboliskai atkurti harmonijg, natdralia tvarka (plg.
frazeologizma ,kaip zuvis vandenyje”. Kitame eilérastyje beveik analogiska ugnies ir Zuvy motyvy
koreliacija: I vandens i$éjo Zuvys, / kai pasauly degé turtai..” (KB 18)). Sis simbolinis, idealus
veiksmas, kompensuojantis tai, ko negalima atlikti realiai konkreCiame istoriniame laike, sujungia

! Z. Brzezinski (Z. BzeZinski) nuomone, totalinés valdZios esme yra sunaikinti visas autonominio politinio gyvenimo formas ir
nuasmeninti visuomene. Ji siekia kiekviena individg uzdaryti vienatvéje prie$ sistema kaip tokia ir padaryti, kad jis jaustysi
izoliuotas ir vieniSas su savo opozicinémis, niekada vieSai nereiSkiamomis nuotaikomis. Zbigniew Brzezinski, bosbwol nposan:
poxdeHue u cmepme KoMMmyHU3Ma 8 dsadyamom seke, New York: Liberty Publishing House, 1989, p. 116.



mitinj ir istorinj eilérasCio lygmenis, uzsibaigia paradoksalia eilérasio pabaigos iStarme — ,ir
suprantu, ko niekaip / suprasti negaliu” — primenancia kito, jau aiskiau ir tiesiogiai su galios kritika
susijusio eilérascio ,Instrukcija Kukuciui, paleistam i$S daboklés” pabaiga: ,nesuprantant / suprasti /
ko nereikia / suprasti”. Beje, Zinojimo, supratimo ir galios koreliacija svarbi ir kituose eilérasciuose,
pvz., ,Kukutis reicho dabokléje” (Neatsakytum, kokie tavo giesmés zodziai, iSgrasty dantis revolverio
rankena, KB 19), arba eilérastyje ,Kukutis nori pamatyti tévyne” visa laika dirbdamas Kukutis neturi
galimybiy galvoti: ,Dirbau ir dirbau, net savo minciy nesuprasdamas, / noréjau tik uzsidirbti
sekmadienj, / kad galéciau galvoti” (KB 31). Per kalba yra standartizuojama, niveliuojama asmenybé
(eil. ,Keltuviy rytas Kukucio namuos”, ,Pasakos pradzia”), Kukutis net neturi galimybiy galvoti, laisvai
reiksti mintis, jam kalami Zodziai, kuriais jis galéty kalbéti, ir tokiu badu baty kontroliuojama jo kalba
(.Kukucio zodziai“, KB 20), o dél tokio kalbos kontroliavimo ji keiciasi, praranda savo buvusj santykj
su daiktais, kaip raSoma viename eilérastyje, ,zodziai atsiskiria nuo kalbos” (KB 8).

Taigi eilérasCio pabaiga — suprantu, ko niekaip negaliu suprasti — kalba apie tam tikrg Kukucio
iSsilaisvinimg, savarankiskg mastymga, kuris prievartos kontekste yra oponuojantis galiai,
besipriesinantis tvarkai. Baladés pavadinimas jgyja kita semantinj atspalvj — atgaves prota Kukutis ne
prisitaiko (kaip atrodé eilérasCio pradzioje), nepradeda elgtis pragmatiskai, bet kritiSkai demaskuoja
galia. Mitologiné perspektyva, kuria pradedamas eilérastis, jtraukia ir istorine dimensijg, kuriancia
groteskiskas situacijas, suardancia mitine veikseng, sugrjzta eilérasc¢io pabaigoje, ir Siy dviejy
perspektyvy junginys sukuria laisvo mastymo erdve, laisvos elgsenos galimybe.

Toks paradoksalus Kukucio galvojimas ir pasaulio matymas prisidengus kvailelio kauke bei
zanriskai jteisintas kvailiy pasaky absurdas sujaukia oficialiai kultrai badinga rimtuma, susikuria
kitokj, savarankiska nuo oficialiy kanony nepriklausoma kalbéjimo ir galvojimo koda leidziantj
,nesuprantant / suprasti / ko nereikia / suprasti”, taCiau sykiu uztikrina ir nelieCiamybe, apsaugo nuo
kritikos. M. Bachtinas pazymi, kad, skirtingai nei moderniojo grotesko, liaudiskame groteske kvailybé,
beprotybé yra linksma, Sventiska, o tai Kukucio baladéms leido iSvengti ideologinés kritikos. Nors
Kukucio baladeés néra lengviau suprantamos ar maziau ,chaotiskos” nei, pvz., S. Gedos poezija, taciau
bdtent juokas, kvailiy pasaky zanras neutralizavo galima kritika ir nepasitenkinima. M. Martinaicio
groteskas negali bati apkaltintas pesimizmu, nes jis nuotaikingas, negali bati apkaltintas atitrakimu
nuo gyvenimo, nes kritikuoja kara ir socialinj zmoniy susvetiméjima, negali bati apkaltintas nutolimu
nuo liaudies, nes remiasi tautosaka. Tokiu badu visiSkai priesingas socrealistiniams kanonams
personazas jsiteisina tame kanone.

Taigi M. Martinaicio Kukucio baladziy groteskas, neturintis tradicijy lietuviy literatiroje ir bGdamas
svetimas normatyvinei estetikai rémuose, iSnaudoja tas minimalias legitimavimosi galimybes ir
sugeba jsitvirtinti lietuviy poezijoje bei smarkiai jtakoti jos modernéjimo formas. Interpretavimo
tradicija, siejanti Kukucio balades visy pirma su liaudies karyba, padéjo jteisinti Sias balades
socrealizmo rémuose, suponavo jy suvokima ne kaip maistingos, modernios, programiskai
avangardiskos, bet kaip liaudiskos, susietos su tradicija kGrybinés laikysenos apraiska.

Kalbéjimas su kauke modernizuoja iSpazintine, romantine lietuviy tradicijg kuri dominavo visoje
lietuviy poezijos istorijoje. Ilga laikg negaléjusi ironizuoti, zaisti, jautusi atsakomybe uz tautos likima
lietuviy poezija sovietmeciu tampa avangardiskai agresyvi, ima kalbéti sudétinga kalba, lavinti
tautine savimone kitokia poetine kalba. Realybés deformacijos, groteskiniai vaizdiniai, kalbiniai
paradoksai oponavo ir normatyvinei socrealizmo estetikai.

Groteskiskas santykis su mirtimi, groteskiska kino koncepcija, tapatybés komplikacijos gali buti
interpretuojamos ir socialiniu, politiniu aspektu bei biti suvokiamos kaip politinés galios, kartais ir
konkreciai sovietinio rezimo kritika. Ironizuojant sovietinés ideologijos klises ir vertybes, karnavaliskai
apverciant oficialios ideologijos hierarchijas, kuriamas oficialioms vertybéms priesingas personazas
bei racionaly mastyma provokuojanti poetiné kalba.

Be abejo, M. MartinaiCio groteskas — ne vien satyra, socialiné ar politiné kritika. Matome
transformuota baltiska pasaulévaizdj, kulttros 10zj, asmenybés susiskaldyma, savotiska kultarinj Soka,
asmenybés varzyma, persekiojima ir kitas dramatiskas, skaudzias XX a. zmogaus patirtis.
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