Rimvydas Silbajoris

RADAUSKAS — MODERNISTAS

Poeto biografija, kaip yra sakes Borisas Pasternakas, — tai, kas atsitinka jo skaitytojams. Jei tikrai
taip, tai Henrikas Radauskas, nors jam jau penkiasdeSimt astuoneri, priklauso jauniausiems lietuviy
poetams, kadangi jj skaitydamas nuolat patiri nelaukty atradimy ir jais Zaviesi. Radausko pirmoji
knyga Fontanas iséjo 1935 metais, bet didzioji kGrybos dalis gimé iSeivijoje: Strélé danguje isleista
1950, Ziemos daina — 1955, véliausias rinkinys, Zaibai ir véjai, 1965 metais rinktinéje Eilérasciai. Tadiau jo
poezijos SiuolaikisSkumas priklauso ne nuo publikacijy daty, o nuo pacios karybos prigimties.

Radauskas yra ypac originalus ir individualus, netelpantis jokiame XX amziaus lietuviy poezijos
istorinés raidos laikotarpyje ar mokykloje. Jis nepriklauso né vienai i$ tokiy krypciy ar sajudziy, kaip
ankstyvyjy nepriklausomybés mety patriotinis romantizmas, trecio desimtmecio futurizmas, Antrojo
pasaulinio karo iSvakariy romantinis simbolizmas ar krikscioniskasis misticizmas, ar net pokarinés
iSeiviy kartos egzistencinis filosofinis estetizmas. Jo klryboje téra vos keli tiesioginiai atgarsiai ty
didziuliy tragisky, smurtu pazenklinty jvykiy, uzgriuvusiy Lietuva per keletg paskutiniy desimtmeciy.
Kaip menininkas, Radauskas panasus j ta nejvardinta esybe, kuri jo eilérastyje ,Trys eilutés” (rinkinys
Zaibai ir véjai) kuria savo eiles, Zmonéms juokiantis, prekiaujant ir nuodémiaujant, pranasams klykiant
apie prazatj, gresiancia jy miestams, ir kaukianciai ugniai verciant jy atmintj pelenais.

Deél tokio atokumo Radauskas atrodé svetimas ir sunkiai suvokiamas skaitytojams, pripratusiems
poezija laikyti vien tiesioginiu emociniu tam tikro laiko balsu. Jo poetiné jega ir gaiva jiems atrodé
savotiskai Saltos ir laiko nepaliestos, kaip ta klasikiné graiky statula.

Bet i$ tiesy yra visai ne taip: didziulé jtampa, o ne rimtis, jvairiopos vaizdy, garsy ir idéjy saveikos, o
ne paprastumas Radauska daro labai Siuolaikisku poetu. Jo poezija yra lyg ypatinga daugialypé,
daugiabriauné visata, sudaryta i$ visy misy jprasto pasaulio daikty, taciau vaizduotés pertvarkyta, o
kartais ir is esmés perkurta. Todél, nors Si poezija ir lieka imitacija, tam tikru gyvenimo modeliu, jos
verté priklauso jau nuo paties modelio unikalumo bei tobulumo, o ne nuo juo atvaizduojamos
tikroves.

Polinkis rasyti sudétingos poetinés strukttros karinius Radauskui pelné itin intelektualaus poeto
reputacijg, taCiau jo intelektualizmas visai kitoks nei filosofinio esminiy egzistenciniy problemy
sprendimo ieskanciojo ar bandanciojo amzininkus mokyti, kaip reikia gyvent ir kuo tikéti. Jam,
menininkui, rGpi ne moraliniai ir socialiniai imperatyvai, gimstantys Zmogui susiduriant su
metafiziniais egzistencijos aspektais, o natlralios Zmogaus patirties turtingumas bei jvairové. IS tiesy,
teigiant, kad ,prasmés” sgvoka susijusi tiktai su masy individualaus mastymo procesais, Radauskas
baty labiausiai atsidéjes toms minties struktGroms, kurios jkinija karybiskus estetinius santykius. Jis
puoseléja Siuos santykius su didziausia intelektualine aistra, vienydamas tuos gyvenimo esme
sudarancius elementus, nepabaigiamai siekdamas meno grynuolio.

Estetistiné poezija lengvai gali tapti nereikSmingu Zaidimu, menininkui nertpestingai slystant
gyvenimo pavirsiumi. Radauskas tai aiskiai suvokia, kalbédamas apie poeta kaip vienisa keliautoja,
~Nvos lieCiantj daiktus ir Zmones”, rasantj sau paciam laiskus arba vien vaikstantj po pasaulj, grozZio
pakeista | pasaka, ir kartojantj angelo giesmes. Bet tai ne viskas. Poeto ,lengvas palytéjimas”
Radausko atveju daznai yra labai gilus — jis pasiekia dvi fundamentalias realijas, bltent, gyvenima ir
mirtj. Jie suprantami kaip vieninteliai absoliutis faktai, iS kuriy sgveikos gimsta visi sudétingi
Zmogaus minciy ir jausmy rastai. Radauskas yra estetas tik ta prasme, kad tie jvairialypiai gyvenimo ir
mirties santykiai jj domina visy pirma kaip menininka. Netgi galétume sakyti, kad jam poezijos



raSymas yra aistringa pastanga jtvirtinti patj mena kaip trecig absoliucig realija. Ir jo karyba bene
esmingiausiai atsiverty zvelgiant j jg kaip j jvairiaplotmius gyvenimo, mirties ir meno susikirtimus.

Didziausia Zzmogaus viltis yra gyventi amzinai, o didziausias siaubas — mirti. Filosofija ir religija
guosdamos kalba mums apie egzistencijg anapus fizinio gyvenimo bei fizinés mirties. Moraliskai ir
filosofiskai orientuoti menininkai sieks to paties savo menu, teigdami, kad zmogaus karybiné galia,
imituodama Dieva, jveikia baime ir mirties beprasmybe, kadangi gali sukurti amzinybés iliuzija. Taciau
Radauskas palieka tokias metafizines problemas ir viltis nuosaly, mégindamas savo ypatinga
menininko jzvalga pazinti tikrgjg gyvenimo ir mirties, kaip konkreciy fenomeny, substancija. Todél jo
eilérasc¢iai yra labai pilni daikty. Medziai, vaisiai, Ziedai, stalai, patefonai, vinys, géliy krautuveés,
meésinés, karuselés — visi svieto margumynai Radausko eilérasciuose bendrauja tokiu ypatingu badu,
kad, iSstime zodzius, reiskiancius jausmus ar idéjas, perima jy funkcijas, tampa daiktais-jausmais,
daiktais-idéjomis. Mums kalba pats savimi likes pasaulis, o ne | jj nusiziGréjes, jj suabstraktines
poetas. Igije Sig galig, daiktai Radausko eilése ir svarsto tg mums fataliai svarby santykj tarp dviejy
absoliuciy tikroviy — gyvenimo ir mirties. Todél pajausti gilyjj daikty mastyma — tai pajausti masy
gyvenima ir mirtj kaip patj konkretaus pasaulio buvima. Pasirinkime pavyzdziu Radausko eilérast;
,Lunatikas”:

Per teatrinj dangy, blogai nutapyta.
Praskrido netikro angelo Sesélis.

Jis atsargiai mosuoja popieriniais sparnais:
Jie silpnai prisiati, jie gali nutrakti.

Lavoningj numirelis rekdamas pabunda.
Jis sapnavo chirurgo chalatg ir peilj.
Seselés kambary vakarykstés rozés
Byra zuvims ant balty akiy.

Géliy krautuvéj miega pavasaris.
Mésinéj miega raudoni jauciai.

Jareiviy sapnuos miega Sokéjos.
Transformatoriuos miega srove.

Lunatikas eina i$ astunto auksto per blizgantj, slidy stiklinj siGla. Jam kiaurai pro sielg skrenda
peteliskes, ir viena, pavargusi, uzmiega jo Sirdy".

Jau pirmam posmelyje susikryziuoja klausimai: ar gyvenimo tikrové yra tik ,teatras”, t. y. kokios
nors — transcendentinés? — realybés nevykusi kopija; ar bana ir ,tikri” angelai; kokia realybe imituoja,
ar nurodo, jvaizdis ,silpnai prisitti’; galy gale ar egzistuoja koks nors rysys tarp to angelo sesélio ir
seséliy, kuriuos vienus tik ir tegaléjo matyti kaliniai, prirakinti Platono garsiojoje oloje? Gal tie Seséliai
ant olos sienos, kaip ant scenos, ne tikro gyvenimo, o specialiai kaliniams (t. y. mums) surezisuotos jo
versijos? Prie klausimo: ar gyvenimas tik teatras? antrame ir treCiame posmelyje prisideda ir
klausimas, ar gyvenimas nebus tik sapnas, ar gyventi — tai miegoti, ir mes pabusime tik mirdami?
Pastebékime: is tikryjy cia tik daikty sarasas, jie nieko nesako, bet mes juos galime skaityti tik kaip
rebusus, ar simbolius, ir toks skaitymas jau pats savaime reiSkia mastyma apie pirmuosius ir
paskutiniuosius dalykus ir apie tikroves baigtinuma bei prasme.

Sis daikty sarasas atrodo atsitiktinis, parinktas be jokio ai$kaus kriterijaus i$ jvairiy gyvenimo sri¢iy:
lavonai, jautiena, gélés, jareiviai, pagaliau net transformatoriai. Prie jy pridéjus dar kazkokio

* Henrikas Radauskas, Eilérasc¢iai, Chicago: Vytautas Saulius, MCMLXV, p. 191. Toliau cituojant, prie eiléras¢io tenurodomas $ios
knygos puslapis.



apsiurusio teatro daugmaz Siuksles, gali susidaryti jspudis, kad Si nejdomi gyvenimo zaliava neturi
jokio organizuojancio principo, taigi néra struktlros, néra ir eiléras¢io. Apsirinkame: organizuojantis
principas yra, ir batent jis lemia daikty dialoga. Pirmiausia — patys daiktai: numirélis ir miegantys
jaudiai priklauso tai paciai ,mésos" kategorijai ir vienas kita ironiskai komentuoja. Zuvys baltomis
akimis taip pat yra negyvos. Jei tikime, kad eilérastyje yra lunatikas (o reikéty — juk taip eilérastis ir
vadinasi), ir jei suprantame, kas su juo, beeinanciu oru i$ astunto auksto, turi nutikti, jis irgi priklauso
tai serijai. Pagaliau ir tas netikrasis angelas pradzioje taip pat gali nukristi, ir tai jj priartina prie
lunatiko, — gal jis net tas lunatikas ir yra. Be to, matome, kad visi Sios serijos nariai yra lydimi daikty —
jvaizdziy, pazenklinty lengvumu, trapumu, primenanciu netikrg ar jau mirusj grozj, gal ir viltj. Tai
angelo sparnai, vakarykstés rozeés, géliy pavasaris, jureiviy Sokéjos ir lunatiko peteliskés. Peteliskes,
Ziedlapiai ir sparnai — besvoriai panasus daiktai — sujungti su kritimo Zemyn ir mirties idéja, bet taip,
kad ta mirtis galop atrodo kaip grazus, lyriskas uzmigimas $irdy. Sitam kontrastas, aisku, yra kazkokia
baisi energija, transformatoriy srové ir mirties staigus siaubas chalato ir peilio pavidalu.

Tokiuose vienas kitam ,netinkamy” zodziy suporavimuose Radauskas kartais slepia Siek tiek
Ziauroko humoro, arba satyros. Stai eilérastyje ,Patefonas” (p. 176) skaitome:

Kas vakaras, kai ponia pradeda arbata.
Ant primuso uzkaitus, virti, -

Susirgus dziova, Violetta operoj ,La Traviata“
Drauge su primusu dainuoja apie mirtj.

Tai nuteikia gerai $io namo Seimininka.
Jam arbata stipri, o muzika Svelni patinka.

IS tiesy ir ,Lunatikas” buvo miSinys stiprios mirties arbatos bei Svelniai pro sielg plasnojanciy
drugeliy muzikos, ir galima manyti, kad ano, lunatiko, namo Seimininka, patj poeta, tas ironiskas
misinys irgi gerai nuteike.

Kitame lygmenyje panasis kontrastai kartais tampa performuoti | tekstus, i naujo, iS paties
Radausko perspektyvos, kartojancius seng tema apie Sventa ir zemiska meile. Eilérastis ,Vakaras
Neapoly” (p. 103) supina Sias abi meiles | vieng gamtovaizdyje, pilname kraujo ir rausvos spalvos,
reiskiancios apsisvaiginima ir aistra:

Prisigéres Lacrimae Christi,

Jis iSeina ir ima kristi.

Véjas vaiksto dangaus gelmém.
Aptaskytom rausvom démeém.

O bella Napoli!

Jis Venerai puola ant kaklo.
Jis uzmirSo amore sacro.
Rausvos l0pos, rausvi laivai.
Ir vulkanas raksta rausvai

O amore profano!

Jis mégina keltis ir griana.
Rankos glosto dieviska kana.
Pro erskécius ir pro vinis
Tyliai liejas rausva ugnis.



O amore sacro e profano!

Visas eilérastis sudaro serijg kontrasty keliose plotmése, o tuos kontrastus susieja raudona spalva,
kuri, pereidama per besikeicianciy realybiy dimensijas, jgyja skirtingas prasmes. Visy pirma rausvasis
Italijos gamtovaizdis jtaigoja ir krauja, ir rozes, tapdamas tos Salies pagoniskos ir kriksCioniskos
istorijos jsikanijimu. Tik toks krastas gali nekaltai sugalvoti ironijg, kad reikia pavadinti vyna ,Kristaus
asaromis”. Zmogaus, apsvaigusio ir nuo vyno, ir nuo jo pavadinimo reikémes, nupuolimas traukia su
savim ir dangaus idéja — dangaus, aptaskyto raudonais is vulkano kylanciais debesimis, tuo
metaforidkai nusakant ugniakalnio aistrg, Zemiska ir kartu dieviska. Zmogaus nupuolimas ir
prisikélimas susivienija vienam pergyvenime, jgijusiame Veneros kiing, kuris persikeicCia j sgnarius
kruvino Kristaus, degancio dangiska meile. Tam tikru atzvilgiu Sis eilérastis primena Dimitrijaus
Karamazovo aistringa pasiSventima ir Sodomos idéjai, ir Madonos idealui, taciau Dostojevskio
jtemptas ir kartu gana iSskydes argumentas cia pakeiCiamas grieztesnéj eilérascio struktdroj,
privalancioj integruoti gamtovaizdj ir idéja. Zemé ir dangus, nuodémeé ir dventoji meilé, svaigulys ir
ekstazé tampa lyg ir veidrodiniais vienas kito atspindziais.

Kitur Sis veidrodzio principas pritaikomas kitaip: vietoj statiSko atspindzio, gyvenimo pavirsius,
rodos, rauksléjasi ir trupa nuo jdémaus mirties zvilgsnio. Taip atsitinka eilérastyje ,Mirties angelas” (p.
9) i§ Zaiby ir véjy:

Jisai ateina per granito kiema.

Juoduos sparnuos prazile plunksnos Zziba.
Paglosto medj, vandenj ir kate,

[ dieng kaip j veidrodj pazidri.

Ir klanas dreba, nors nutilo véjas,

Ir katinas nuo slenkscio puola org
Kaip pele. Medzio kraujas ima stingti.
Diena démém rudoj Zoléj pabyra.

Taip mirtis tampa jéga, prasiverziancia pro egzistencija kaip pro kokj lengvai plystantj audinj. Mes
atpazjstame jos buvimg i$ to, kad tikrové nustoja bati savimi. Daugmaz tokiu pat bddu galima
atpazinti mena tikrovés aprasyme — kad aprasymas transformuoja objektus | poetine batj. Taip
santykyje su gyvenimu atsiskleidzia giminysté tarp mirties ir meno. Tai teikia galimybe meng -
kdrybine patirtj — prasmingai jkunyti destrukcijos paveiksluose, primenanciuose mirtj. Radausko
poezijoje yra daug pavyzdziy, kuriuose reali tikrové verCiama poetine pasitelkus smurto, net
katastrofos vaizdus. Patys jo eilérasciy objektai retai yra katastrofiski — smurtas dazniausiai gladi
metaforose bei kitose kalbos figlrose, vartojamose visai paprastiems daiktams aprasyti. Pavyzdziui,
eiléradtyje ,Aktoriai” (p. 42) i$ Zaiby ir véjy vakarinis teatro spektaklis (nebatinai tragedija) pieSiamas
taip:

Jums jsakyta eit vaidinti.

Gongas Plieniniais smagiais meta jus j sceng,
Kur astrios lempos, krisdamos nuo luby,
Kaip harpijos pagauna jusy Sirdj.

Panasiai zvaigzdés vakaro danguje gali tapti neuzgyjancCiomis Zaizdomis arba saulélydzio
atspindziai ant pirmo rudeninio ledo, uztraukusio klanus, gali bati pavaizduoti kaip kruvina



savizudybé. Viename eilérastyje artéjantis ménulio uztemimas transformuojamas | beprotiska
antpuolj tariamo plésiko, kuris nukerta ménulio juosta, jZengia | karaliska pilj, nuzudo karaliy ir
karaliene ir dingsta padegdamas stoga, kai ménulio Sviesa vél sugrjzta. Tamsos tarpas atiduodamas
vaizduotés demonams, kurie jj pavercia smurto mitu, meno kalba, mirties aidu.

Idomu pazyméti, kad tokios brutalios jégos atakos daznai blna kupinos nezaboto dionisisko
dziaugsmo, lyg karybinis ir katastrofinis impulsai galiausiai turéty ta patj Saltinj (taip tikrai galéty
bati, jei tiesa, kad visata sukurta kosminio sprogimo). Kartais smurtas téra zaismingas, kaip eilérastyje
.Geélé ir véjas” is Stréles danguje, kur jaunas ir kvailas véjas sujaukia visg kaima dziaugsmingai
nekantraudamas suzinoti, kokia bus prazystancios gélés spalva. Kitur tas véjas virsta jtlzusia audra,
nusluojancia zvejy kaimus, taskancia sody vaisius, lydincia ir slepiancia nuo zmogaus akiy gédinga,
ekstatiska, pasigailéjimo nezinantj Veneros gimima.

Yra ir kita dievaité, arba ragana, vardu Kornelija, kurios gimimas ypac jtaigiai parodo mitologinés
dimensijos iSsivystyma Radausko poezijoj. Skaitome:

Jaunuté ragana vardu Kornelija,

I savo raudonus kaip lapé plaukus
Isegus zalig, mirgancia zvaigzde.
Joja ant zaibo ties drebandia jara.

Ir, paémus rykste, bjauri Kornelija

Pradeda pliekti jarai per veida,

Ir vanduo - kaip erzilas, uzuodes krauja, —
Kriokia ir Zvengdamas $oka j virsy.

Ir, vaikiskai kvatodama, ziari Kornelija,
Kaip bangos uzkloja zvejus ir valtis,
O naslés ir naslaiciai pajario kaimuos
Saukia ir kaukia garsiau uz vétra.

Ir, pasukus j krantg, ziauri Kornelija
Nujoja obely virStiném,

Ir obuoliai, rausvi kaip kadikiai,
Zeméj suduze baisiai klykia.

O nakdiai sutemus, grazi Kornelija

Seka naktigonén jojancius bernus

Ir, iSsirinkus visy stipriausiajj,

Pakloja paparciuos raudonus plaukus. (P. 147)

Pradziai sakykim, kad be Zzmogaus gamta ir viskas, kas joje vyksta, yra tik nuogas faktas, kurio
nejmanoma kaip nors vertinti ir j kurj néra kam pritariamai ar protestuojant kaip nors reaguoti. Kai
vyksta kokia nors gamtos katastrofa, tegu ir kataklizminé, néra to, kas pasakyty: ,Stai Ziauri gamta”
arba ,Stai didinga gamta” — gamta tiktai yra, ir daugiau nieko. Dar daugiau: kai realios gamtos
katastrofoje zlsta, galblt masiskai, realis Zmonés, pacioje gamtoje néra nieko, kas galéty pasakyti:
Lai Ziauruy, tai pasibaisétina ir neteisinga”. Tai yra tik jvykis kurCiam ir aklam visatos buvime. Uztat
pacioje realybéje be Zmogaus dimensijos néra nieko beprasmisko ir nieko prasmingo. Prasmés ir
vertybés sgvokos atsiranda tiktai tada, kai atsiranda gamtos ir Zmogaus santykis. O poeto vaizduotéje
tas santykis gali atsirasti tiktai per paties Zzmogaus metaforg, mitologine figlra, susidarancig — ir tai
svarbu pabrézti — iS pacios gamtos, Sitaip senovés graikai susikdré turtinga mitologija ir jprasmino
supantj pasaulj bei savo vietg jame.



Kaipgi atrodo tas procesas Radausko eilérastyje? Skaitome: ,Jaunuté ragana vardu Kornelija“, — bet
i$ tiesy jos dar néra, ji dar turi is vykstancio katastrofiSko gamtos reiskinio — audros — kaip nors
susiformuoti. Pradzioje yra tik danguje mirganti zvaigzdé. Bet kai sakome, kad ja kazkas jsisega |
raudonus plaukus, dangus tampa mitologinis, kaip senovés astronomy Zvaigzdynai, nes jame
pradeda formuotis asmuo, Zmogaus metafora, ragana Kornelija. Toliau: Sitokios figtros plaukuose
mirganti Zvaigzdé mitologizuoja ir pacia jara, kuri taip pat tampa asmeniu, nes, kaip ir mes, ji dabar
gali jausti grasa ir baime ir atsiliepti | tos Zvaigzdés mirgéjima savo pacios negando baimés apimtu
drebéjimu. Dabar jau pasaulis nebéra vien gamta, bet kazkas iS vaizduotés gimusio, kazkokia
mitologiné erdvé, kurioje galima sakyti: baisu. Sita erdvé jau turi ir veida, ir kai Kornelija, dabar jau
tikra bltybé, ne tik Zvaigzdé ir plaukai, pliekia per ta veida, mes jau galime sakyti: ,bjauri Kornelija”,
,Ziari Kornelija®, ,ziauri Kornelija” ir galop ,grazi Kornelija”, nauja dievaité danguje, nuzengusi j Zeme
ir savo, kaip Zzmogaus antrininkés, batj visiskai realizavusi ekstatiska ir fizine moters aistra. Dabar jau
tikrai esame pasaulyje, kur senovés graiky dievai — Zmogaus metaforos — lytimi susijungé su
konkreciais Zmonémis ir pagimdé tuos pasakiskus didvyrius, tarp jy ir visy poety antrininkg — Orféja,
po mirties pavirtusj zvaigzdynu. Malonu galvoti, kad galbut kaip tik iS jo vieng zvaigzde ir pasiemeé
Radauskas, kurdamas savo poetiska ragana Kornelija.

Audringo smurto ir dziaugsmo sambuvis daugelj Radausko eilérasciy suartina su fantastiSku
karnavalu, kur mirtis is tikryjy Soka kaip iSprotéjes klounas. Kai kurie skaitytojai Radauska laike i$
esmés siurrealistiniu poetu, turédami omenyje batent Sig teatraliSka, beprotiska ir smurtiska
atmosferg, kai negalima numatyti, kas atsitiks su logika, daiktais ar paciais vaizdais, Sia prasme
,siurrealistiné” tendencija stipriausia velyvuosiuose eiléraéciuose, ypa¢ sudétuose j Zaibus ir véjus.
Taciau yra ir tokiy eilérasciy, kuriuose mirtis ir gyvenimas vos susiliecia gilioje, amzinoje tyloje, Siy
eilérasciy vaizdynas paprastai susijes su tartum tarpine sritimi tarp ty dviejy prieSybiy — pavyzdziui,
su mirties momentu, istestu iki amzinybés, kaip eilérastyje proza ,Lotofagy $alis” (p. 116, Ziemos
daina). Eilérastis pasakoja mitg apie jaunus nuotykiy ieskotojus, kurie pasiekia Lotofagy Salj; suvalge
jos medziy vaisiy, uzmirsta tévyne, pasensta ir paguldomi jaros pakrantéje mirti, bet numirti negali:

Lotofagai iSnesa juos i lotoso giriy ir paguldo mirstancius sauléj, ir jie vos girdimai rékia, bado ir troskulio draskomi, ir niekad
nemirsta (saulé niekad nesileidzZia Lotofagy kraste, ir ten niekas neskaiciuoja laiko).

Kai kada dar $iurpesnis yra amzino gimimo paveikslas. Eilérastyje ,Filida ir Flora” (p. 34, Zaibai ir
véjai) dvi mergaités saldziom ir slidziom ,akim kaip polipai” stovi Sypsodamosis giliame katile jaros
dugne. Jos vilioja negyvus jareivius j savo guolius, iSklotus ,rausvais embrionais, / Jy buvusiy meiliy
negalinciais gimti paminklais.” Cia turbat galima kalbéti apie giliausius zmogiskos baimés uzkaborius,
pirmajj samonés sukrétimg gimstant. Kaip pomirtiné karalysté yra mums, gyviesiems, nezinoma ir
nejsivaizduojama, taip ir gyvenimo Sviesa — jsc¢iaus tamsumoj. Didziausig siaubg abiejose situacijose
kelia grésmé amzinai likti peréjimo busenoje, netekus bet kokios dimensijos egzistuoti. Pasirinkimas
zvelgti j Zmogaus bavj Siuo budu dar gali atspindéti ir paties menininko kdrybine kancig, menininko,
besistengiancio isreiksti savo jzvalgas ir sustingusio tuo momentu, kai zodis jau nebepriklauso
paprastai kalbai, bet dar néra poetinis vaizdas.

Meno agonija, amzinybé tarp idéjos ir realizavimo poetui gali bati ir labai daug zadanti. ISliekamos
vertés dalykai gali iskilti ir tikrai iSkyla Radausko kidryboje, kai susiduria gyvenimas ir mirtis. Visy
pirma, pastangos perzengti Siy baigtiniy realijy primetamas ribas sustiprina ir praturtina pacios masy
egzistencijos suvokima. Radausko eilérasciai daugeliu badu liudija apie karybine, o ne vien apie
narkotine samonés ekspansija. Mes, pavyzdziui, suzinome, ka gali padaryti saulés spindulys, kai jis
prasiskverbia pro tirStg lapijg, vasaros dieng palytétag magisko véjo: ,O medziai sveria aukso lydinj /



Svarstyklém virpancio smaragdo.” Ziemos saulélydis pranoksta save, absorbuoja sapny ir pasaky
pasaulj, taip pat ir jy prazatj, mums skaitant, kaip ,saulé, mires rojaus paukstis, / Akmeniu krenta pro
mano langa.” ,Jarininko iskeliavime” (p. 139) i$ Strélés danguje jsimyléjéliy iSsiskyrimas apima visa
tamsy ir begalinj nakties pasaulj:

Slama vienigos liepos nakty be kranty.
Jauna ménesj uzdengia tavo plaukai.
AS laikaus uz taves. AS j laime krentu
Kaip j jara. Tu Siandien kaip upé plaukei

Pas mane ir dabar apie mirusig moting
Man kalbi, apie vyturius ir langines

Ir atbégusiam spinduliui pradedi moti,
Kad sustoty, ir virpandia ir stikline

Pavirsti. Kad nedtztum, tau debesj minksta
Kloja geras geguzis. Geltona zvaigzdé
Gvazdikais ir pasakom kvepia ir mirsta.
Jau inkaras kyla. Neverk, sudie.

Viskas Siame eilérastyje siekia tekancio, besitesiancio judéjimo, kuriame rastysi uzZsiverziantys
emocijos mazgai, trukdantys zodziy tékmei, kad tik dar labiau pabrézty eiliy pagrindinj ritma, kaip
kad duztanti banga tik sustiprina ritmiska jaros alsavima. Tai matyti ir paCiame skandavime. Eilérastis
iSsidésto keturpédziais anapestais, bet pirmose dviejose eilutése Zodziai ,Slama” ir ,jaung” turi tokj
aisky kirtj pirmajame skiemenyje, kad jo negalima ignoruoti. Tai sulétina kiekvienos i$ ty eiluciy
pradzig, ir eilutés tartum pavirsta penkiapédémis choréjy ir daktiliy kombinacijomis.

Slama / vienisos / liepos nak/ty be kran/ty

Pagrindinis anapesto ritmas gali bati atstatytas musy samonéj tik specialiai pasistengus
Lprasilauzti” pro pirmosios pédos choréjiska ,kliatj". Tas iS misy reikalauja tvirtesnio apsisprendimo
uz visame eilérastyje dominuojantj skandavima, ir mes bandome tai pasiekti skaitydami eilute Sitaip:

Slama vie/ni%os lie/pos nakty / be kranty

Taip darydami suprantame, kaip eilérascio tikrasis ritmas tiksliai atkuria emocinj ritma, susidarant; is
sielvarto prasiverzimy, kontroliuojamy samoninga valia. Ritmas subyra tiktai paskutinéje eilutéje,
tapdamas amfibrachiu ir tuo pabrézdamas jsimyléjusiyjy iSsiskyrimo katastrofa, kurig jie vis vien
bando kontroliuoti savo trumpais, lakoniskais Zodziais.

Eilérascio kalbiniam, sintaksés, ritme perkélimai, arkomis perzengdami posmelius, bando visg
eilérastj sutalpinti j vienus minties rémus, tuo tarpu kiekvieno posmelio viduj trumpos frazés, arba
l0Ziai ilgesnése, tartum grasina sugriauti visg sintaksine strukttra. Sis kontrastas puikiai atsispindi ir
paciuose jvaizdziuose, pavyzdziui, kai mergina pavirsta ,virpancia ir stikline”, o geras geguzis kloja jai
.debesj minkstg”, kad nesuduzty. Panasiai nesibaigiancios jaros ir nakties begalybés yra atsvertos
merginos tariamai mazareikSmiu, labai Zmogisku, labai beviltisku, iSbarstytu tarskéjimu apie moting,
vieversius ir langines. Per visa eilérast Sie jvaizdziai juda dviem prieSingomis kryptimis, iSvengdami
katastrofisko susidtrimo ir jausmo sprogimo tik todél, kad poetas sugebéjo eiti per savo meno vielg,
preciziskai apskaiCiuodamas, kokj efekta sukels kiekvienas jvaizdis, kiekvienas judesys ir kiekviena



idéja. Taigi aisku, kad ne jsimyléjusieji, o poetas pasiekia §j efekts. Zmogaus jausmai nieko nereiskia,
jeigu jy neperzengia meno galia.

Radausko kiryboje sugrjztantys aidai, besipleciancios prasmeés iSauga i$ paciy maziausiy daikty.
Tikrovés detalé jungiasi su skaitytojo asmeniniu dzZiaugsmo ar sielvarto atsiminimu, blyksteli
pasiekdama tolimus mito pasaulius, tampa Zmogaus iliuzijy komentaru ir vél grjzta j savo vieta
krastovaizdyje, transformuodama jj naujomis daugialypémis dimensijomis. Detalés, jzvalgos, jausmai
sgveikauja tarpusavyje. Didziulés vaizduotés erdves uzpildomos sudétingomis poetinémis realijomis.
Vaizdiniy jungciy tarp, rodos, nesusijusiy dalyky déka musy samoné pradeda suvokti pasaulio
turtinguma. Begaliné baties daikty, garsy ir spalvy jvairové tampa reikSminga ir poetiska, nes,
vaizduotei jveikiant grynus faktus, kiekviena detalé, kiekviena buaties kategorija tampa svarbi
kiekvienai kitai ir pagaliau visai naujajai menininko karybos visatai. Sis naujas pasaulis yra tvirtas ir
labai vertingas, ir nesunku suprasti, kodél Radauskas nenori jo palenkti tikéjimo, filosofijos,
patriotizmo arba istorijos tarnyboms. Tai kazkas jo paties — kazkas, ka jis turi. Ir mes turim padékoti
uz kvietima dalintis jo rasytu Zodziu.

[1969]

IS angly kalbos verté Giedrius Vililinas

Radauskas. Apie karybg ir save, recenzijos ir straipsniai, Henrikas Radauskas atsiminimuose ir kritikoje, sudaré
Giedrius Vilitinas, Vilnius: Baltos lankos, 1995, p. 462-479.



