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Besidairydamas kasmetiniame poety maratone nematyto bégiko ar naujai minamo tako, uzkliuvau
uz Stasio Jonausko rinkinio Spaliai. Knyga nevercia i$ klumpiy savo drasa, nors ironijos gelmuo
pakankamai piktas: pasigérékime savo visuomene, kuri blizga kaip parketas; melas iSkeliavo iS masy
Salies, todél reikia patyléti, jei ko negalima sakyti... Humoristika jau pripratino prie tokiy jgélimy, ir
nebekrapcioji, gaves | tarpuakj. Nepritrenkia knyga ir netikéta poetika, nors eilérascio pabaigoje
efektingai sproginéja paradoksai, o kiekviena tiesa Cia mikliai persirita is teigiamo poliaus j neigiama.
Bet paradoksy kopéciomis jau smagiai $okinéjo V. Simkaus eilérastis, o ant dvipoliarinés tiesos ties
Blinstrubiskés gzuolu jau buvo pakartas M. Martinaic¢io Kukutis. Ir vis délto penktasis S. Jonausko
rinkinys, tarpais kibirkSciuojantis kietai sugniauzta mintimi, tarpais monotoniskai silogizuojantis,
skverbiasi | nauja programine uzduotj, kuriai su skuodiskio zemaicio uZsispyrimu palenkiami visi
eilérasciai — nuo pirmo iki paskutinio.

Ryztingai pakeista visa eilérascio veikéjy nomenklattra. Poetinio teksto pakyloje Sliauzia ruptzeés,
Zalciai ir sraigés, ropoja erkés, blakés ir utélés, laksto pelédos, varnos ir vorai. Jie nepraleidzia j
eilérascio centrg net autoriaus. Né vienas i$ ty gyviny nesiduoda nugabenamas | poetinés ekstazés
virsukalne, kur jis tapty idealine reikSme — kaip raudantis rudens véjas ar pravirkusi Silagélé. Jiems
netinka skaisCiai spindintys metaforiniy atotrauky, simboliniy poteksciy, muzikiniy virpesiy apdarai.
Jie gali gyventi tik paprastoje, kasdieninéje Snekoje be jokiy pagrazinimy ir literatdriniy pozy.
Pasidare lyrikos herojais, Sitie smulkls gyvinai velka eilérascio forma pasakecios, mokslinio referato,
ironisko aforizmo, parabolés link, nors niekur galutinai neapsistoja.

S. Jonauskas iSvedé | parada Zzemaitisky sakmiy gyvinélius — apatinio baties klodo reprezentantus,
kad pasiginCyty su aukstuoju musy lyrikos skrydziu anapus regimojo horizonto, logisky savoky ir
Siokiadieniskos vaizdy fakttros. Cituodamas enciklopedijas ir mokslinius Zinynus apie ropojancius
vabalélius, autorius nori pasakyti: be reikalo i$ eilérascio vyksmo isguitas aiskus Zinojimas ir tikslus
brézinys, nes Siuolaikiné lyrika, kaip jrodinéja lietuviskai prabiles B. Brechtas, — tai minties konstrukcija
ir minties energija. Nubraukdamas nuo vaizdo ir zodzio idealumo apvalkalg, jis atidaro poetinés
kalbos Ziotis naujos medziagos absorbavimui ir kur kas aktyvesniam socialiniam vaidmeniui. Eilérastis
jau pajégia jspirti naujoms kysininkavimo formoms, kai ,liaudies atstovai [..] nuperka, kam reikia”
Jtelevizoriy, Sautuva, Saldytuva, vainika / Ir laukia gimimo arba mirties datos”.

DazZnas S. Jonausko eilérastis pradedamas enciklopedine definicija ar informatyviu pranesSimu:
,Pelédos yra tokie paukiciai, paplite beveik visame pasaulyje. / Simtas keturiasde$imt keturios rasys.
Lietuvoje dvylika”. Paprastas konstatavimas be jokio vaizdinio pigmento. Eilérastis palengva
déliojamas i$ aiskiy teiginiy, kurie nei stebina, nei jaudina (,Pelédos neverkia, tik Gbauja nakt;
eglynuose”). Staiga tos loginés tiesés, ramiai bréztos viena greta kitos, iSsiskiria ir nubéga j skirtingas
puses (zmonés pelédy nesupranta, o ir tos nesupranta zmoniy). Kiekviena is jy teigia pati save, ir
nebéra jokios jungties, kuri sukabinty Sias autonomines Zinojimo atkarpas (didysis apuokas jau
jrasytas | Raudongja knyga, bet dél to neSoksi i§ masinos ir nemesi rakyti). Sgvokos stumdosi ir
kapojasi, lipdamos j teisybés sostg, bet né viena i$ jy negauna valdzios skeptro. Ir tas amzinas vienos
tiesos priestaravimas kitai, jy nesuderinamumo gaudesys tampa eilérasCio vyksmu, jo stilistikos
versme ir pozymiu.



Samanos atminties neturi, negauna algos,

Joms uztenka ir to, jog nukrinta rasa po vidurnakcio,
O mums — nelabai; gyvenimas yra greitas

Ir krisdamas jis mekena tarsi perkano ozelis.

Savoky kontradikcija, brandinanti antitezinj poeto mastyma, plaukia i$ dviejy baties ir gyvybés
formy, kurios egzistuoja Salia viena kitos, bet taip ir nesusilieja per milijonus mety. Literatdros
tradicija, antropomorfizuojanti gamta, iesko visur Zmogaus gyvenima lieCianciy prasmiy (ka tos
kinivarpos griksi tamsoj — ,nejau musy kaulus?”), o mokslinis mastymas gamtos buvimo logika
atskiria nuo zmogaus. Galime galvoti, kad kurmis po zemémis iesko teisybés, bet ka jis pats galvoja —
nezinom. Galime gailétis zalcio, kad jis turi tik desinjjj plautj, bet nuo musy gailescio jam neiSsivystys
kairysis plautis. Galime sutraiskyti utéle, bet is naujo jos sutverti negalime. Niekada nesusikeisime
vietomis su margu drugeliu, kurio sparneliai primena judancius ziedus. Blaké nezZino jokiy istorijos
permainy, ji neprogresuoja ir nepasidarys naudinga visuomenei, bet jos gyvybé nesunaikinama net
paraku. Dangus pilnas 2vaigZzdZiy, bet krisdamos jos neuZmua Ziogo. Sita gamtos tvarka
nepakei¢iama. Ji neturi sgmoneés ir tikslo. Ji niekam nepriklauso. Zmogui nepavaldus amzinas lervos,
viksro, drugelio gyvybés ciklas, lygiai taip, kaip ir jo paties gyvybés ciklas. Jis nepajégia suvaldyti net
vézio, jsigrauzusio j jo plaucius ar gerkle, azartiskai skubancio daugintis ir mirStancio kartu su
Zmogumi.

Viska Zinantis ir savimi pasitikintis techniskosios epochos zmogus vél atsiduria neiSmatuojamo ir
nepaklUstancio objekto papédéje. Jis vél atsidauzia j visatos mjsles, jau be dieviskos pradZiodalos, bet
taip pat neissprendziamas: ,Viskas praeina — net ir gyvenimas. / Viskas praeina — kur?” Jis vél pajunta
nepakei¢iama savo buvimo siauruma ir lemtingas savo galéjimo-negaléjimo ribas (,Ir niekas negali
nupiesti, kaip dkauja naktj pelédos”). Scientistiné pasaulézitra, apsikarsCiusi enciklopedinémis
Ziniomis, puola ironizuoti, taciau tai skaudi ir raskana prie sienos priremtojo ironija. Kasmet grjzta
vidurvasario saulé, bet nesugrazinama tai, kas buvo pragjusj liepos ménesj. Zmonés skuba gyventi,
pasélusiai sukasi jy elektronai, o po valandélés lieka tik pilki pelenai, kuriems ,viskas — vis tiek”.
Samanos auga tylédamos, slenka per kapiniy sieng, uzdengia datas ir vardus — ar jos zino, kg daro?

Ant prietemoje Sliauziancios ruptzés, priesledybinés eros paparciy ir vandens, kuris nieko
neatsimena, poetas kloja jprastus Zzmogaus galvosenos stereotipus, mokslinés bei laikrastinés kalbos
frazeologizmus ir linksma akimi stebi, kaip visa tai komiskai susiraito tarytum Salnos nuvirinti
bulvienojai. Lervos nepripaZjsta profesinio orientavimo. Amarai nesvarsto: bati ar nebdti. Sraigés
slenka per Zeme, nes neturi kitos iSeities. Varnos yra nedideli materijos gabaliukai, objektyviai
lakstantys i$ vienos vietos | kita. Ironija visada maitinasi banalybe, kurig sukramto ir iSspjauna atgal
kaip tulzinga pasityCiojima. ,Kiaule reikia gimti. Tapti gali tiktai Zmogus”. Kiskiai bijo vilky kaip
uzkariautojy, o vilkai jsitikine — jie iSvadavo kiskius, idant Sie neuzgrobty Sventos vilky zemés. S.
Jonausko lyrikoje néra lengvy, gracingy, akinanciy ironijos driy, kuriais kitados garsejo V. Simkaus
eilérastis. Tai prastuolisko nusistebéjimo, naivaus samprotavimo, buties alogizmy ironija — mjslinga,
be aitraus kartélio, nueinanti j pirmykstes zemaitisko filosofavimo lytis, kurias prikélé ,Kukucio
baladés”. ,Zuvys raidZiy nepazjsta, nesuprantame, k3 jos tyli, / O kai nebetyli, i¥ viso niekam neai$ku,
kg daro”.

S. Jonausko eilérastis, aukStindamas pastovia gamtos tvarka, nemato katastrofiskos griaties.
Nejaucia gasdinancios netvarkos, kuriai ironija turéty priesintis su tragiska jtampa. Todél ji neretai tik
pazvangina kalambdarais, pasisvaisto kandzZiais apibrézimais (,Tyléti reikia laiku, po laiko tyli pats
laikas”), bet nesusiformuoja | visas logines lygtis purtancia pozicija. Tos lygtys montuojamos su
nesudrumsciama stoiko ramybe. Susidaro nemazi statiSky aprasinéjimy ir pasyviy samprotavimy



plotai, kuriy nepajégia sugniauzti smagiui viena kita astresné mintis.

Alkoholis yra materialus — buvo galima nusipirkti.
Budavo net malonu, kai atomai slydo gerkle.
Kuo daugiau ty OH, kuo jie rieda

greiciau, tuo geriau, —

Pasakyty dabar Demokritas, paragaves

~Ruskajos vodkos".

Vargina nuolatinis, mazai jvairuojantis struktdrinis modelis — tezé, argumenty grandiné, pusiau
ironiska, pusiau didaktiska iSvada. Tai gena eilérascius | monotonija.
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