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IDENTIFIKACIJY  PAIESKOS DESIMTMECIO PRADZIOJE IR
PAVELDETU [VAIZDZIU TRAJEKTORLIOS

10-ojo deSimtmecio pradzia kaip kintancios tapatybés laika vaizdziai apibadino Marcelijus Martinaitis:

Esame tarp nepriklausomybés ir laisvés. Taciau viduje jau prasidéjo visuotiné fermentacija, viskas ir visur rugsta,
burbuliuoja, pudiasi, lipa per krastus. O kas iSpuzios, islips, niekas dar negali pasakyti, nes kiekvienas davé savo raugo,
kitokio skonio ir kitaip kvepiancio®.

Kultarinés tapatybés neaiskuma lydéjo sociokultariniy permainy salygota ,kdrybos negalia”. Gaveliui
*2_Cigriejus prisipazino, jog ,sunkiai
"3, Avyzius atviravo, kad dvasiskai
“*. Martinaitis iskéle

buvo ,labai sunku rasyti, nes kaip niekad paripo realus gyvenimas
klostosi eilés, mat ateina ne eiliy, o tikry dokumenty rasymo metas
slegiancioje atmosferoje ,sunku sést prie raSomojo stalo, nes jkvépimas neateina
paradoksalig menininko ir laisvés jtampa: nelaisvés situacija duoda daugiau impulsy karybai®, o ,radyti
laisviems yra nepalyginamai sunkiau"®.

Kuriant pamatus naujoms kultdrinéms laikysenoms, pirmiausia atrodé svarbu susivokti ankstesnése.

Sovietmecio patirties interpretacijos

Keiciantis krasto sociopolitinio gyvenimo tonacijai, naujas etapas visuomet grezZiasi perinterpretuoti
ankstesnjjj. Nepriklausomybés desSimtmetis iSplétojo tirSta ir prieStaringa pasakojima apie sovietmet;.
Atsiradusios skirtingos istorijos versijos, atgalinés identiteto projekcijos, politiniai ir istoriniai
pervertinimai dar laukia iSsamiy tyrimy. Rasytojy bendruomené, ypacC vyresnés kartos, taip pat
pirmaisiais metais jauté stipry poreikj apmastyti savo santykj su sovietmecio patirtimi ir literatQriniu
paveldu (tai reiské — ir su savo paciy kdryba). I vieSuma iskilo atsinestas sunkus emocinis kravis —
nuoskaudos ar pagieza dél prarasto laiko, karybinio Zlugdymo, kolegy skriaudy, kurias noréjosi isSkalbéti
ir bent taip i$ dalies atlyginti. Sovietmetiné praeitis tapo diskusijy objektu ir konflikty, kuriuose vyravo
politiniai argumentai, priezastimi.

Pirmasis impulsas, apémes nemazai literatiros lauko™ dalyviy, buvo emocionalus ir ritualiSkas
atsiribojimas nuo ,ano meto” bei noras ,gimti iS naujo” pasikeitusiai realybei (Algimantas Bucys sakési
lauze sudegines devynias savo knygas’). Garséjo kaltés diskursas, papildomas reikalavimu atgailauti, o
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su juo — ir menininko kaip sovietmecio ,kaltojo” vaizdinys. Tekstuose pasirodydavo demonstratyvas,
iSorinio jspadzio siekiantys pareiskimai ,esu kaltas”, imperatyvls raginimai pripazinti, iSpazinti ir
apsivalyti. Tipiskas pavyzdys yra Alfredo Gusciaus teiginys: ,pagrindiné masy, kritiky, pareiga Siandien —
atgailavimas, saskaity su savo sazine suvedimas”'. Problemiskesnése refleksijose kalbéta apie nekaltojo
kalte, kai ,prisipazjstame buve budeliy ir niekintojy bendrininkais vien todél, kad kentém jy daroma
pikta mums”? kalte uz politinj naivuma, nesustabdyta kultaros, istorijos, Zmoniy niekinima®. Ji buvo
jrasyta ir oficialiame 1990 m. LRS dokumente apie organizacijos praeitj: ,Lietuvos rasytojy sajunga
suvokia $iy veiksmy zala ir savo paveldeta kalte".

Kartu viesos laikyseny metamorfozés sulaukdavo ironijos: ,du plunksnos broliai patiesé Literatiroj ir
mene savo nekaltybes. Tai buvo uzkrecCiamas virusas, iS karto visuomenéj kilo banga, dar penki
tokstanciai nekaltybiy atsirado. Ir mes pasidarém nekaltybiy visuomené™. Virsmy dviprasmybe ir
kategorisky interpretacijy sliduma atskleidé Aputis, papasakodamas apie zmoguy, kuris televizijoje giriasi
ardes sovietizmo sienas, o iS tiesy Atgimimo iSvakarése pats primygtinai iS prozininky reikalavo
,sudélioti kaip tik autoriaus i§métytas sovietizmo plytas"®.

Profesinéje bendrijoje aiskinantis elgsenas sovietmeciu, greta prisimamos ar kitam primetamos
.kaltojo” Zymeés, buvo atsirades Zodis ,buvusysis”. Jis funkcionavo ne kaip istoring, praeities laika
nurodanti sgvoka, bet kaip vertybiskai suskirstanti ir menkinanti etiketé, lipdyta sovietmecio literattros
lauko ryskesniesiems, labiau pripazintiems (kaip sinonimai vartoti ,uniformuotasis” ir ,tarnautojas”).
Tokiy epitety iskilimas liudija vidines konfrontacijas ir vieny nariy pastangas pasinaudojant naujomis
aplinkybémis simboliskai i$ literatdros avanscenos isstumti tuos, kurie anksciau jos hierarchijoje uzémeé
aukstesne vieta. Trinties pavyzdys gali bati Almio Grybausko replika ,Buvusiyjy balius”’ apie 1991 m.
LRS suvaziavima ir Juditos VaiciGnaités atsakas: ,man ne visai suprantamas Almio Grybausko jnirsis [...].
Juk jis toks pat buvusysis (kaip ir as), leides tarybiniais metais eilérasciy knygas™®.

Nuosaikesnis poziuris pripazino konformizmo problema (,Pirtelése esam ant vienos laktos seédéje su
tais, apie kuriuos noréjome kai ka pasakyti.. Bet kai su kuo nors nuogas pabani, tai pasidarai lyg ir

brolis"

), taciau kvieté nepulti j krastutinumus ir, pries gulantis visiems kryzium, praeitj ramiau ir atidZiau
paanalizuoti'®. Anot Apudio, ,Pries eidami su pjuklu j kokig nors kultiros medziy giraite, stabtelkim ir
pagalvokim. [..] Zmogikai pagalvoje, kriké¢ioniskai susimaste ar tik nepanorétume kabinti pjukla ant
vinies"™,

Dalis literaty bendruomenés (desSimtmecio pradZioje sudariusi mazuma) kvieté sovietmecio palikima
laikyti neatskiriamu lietuviy literatdros istorijos tarpsniu, nesisalinti nei bendrojo literatarinio paveldo,
nei savo paciy karybos, anuometine laikyseng priimti j savo naujajj kultarinj ,a$" kaip istorine praeitj.

Pavyzdziui: ,Negriaukim savo kultaros, neniekinkim jos tokios, kokia ji yra. Nenubraukim to, kas buvo
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sukurta””, ,Bangavimas yra kultdros vyksmas. Todél man nesuprantamas jau ir spaudoje pasirodantis

teiginys, kad paskelbus Lietuvos nepriklausomybe, kultiros srityje viskg reikés perbraukti ir pradéti nuo
nulio”?.

Poliariskas pozicijas ilgainiui papildé analitiSkesnés interpretacijos, jvedusios istorinio konteksto mata,
sidliusios sovietmetj perziaréti ne ideologiniais, o literatariniais aspektais (,Politinis pervertinimas nieko
neduos, kol nebus is naujo perskaityta visa literatdra ir jvertinta pagal meniskumo bei profesionalumo
kriterijus"®) skatinusios atvirai pripazinti silpnasias puses, bet nenuvertinti ir stipriyjy. Reprezentatyvi
Dirgeélos refleksija, neatskiriamai sukabinanti to meto istorine situacija ir rasSytojo padét;:

Kai a$ sakau, jog minétu poety [Antano Venclovos, Eduardo Miezelai¢io, Justino Marcinkeviciaus — L. J.] autoritetus
sukdré rezimas, as jy nezeminu, as pripazjstu, kad savo dvasia jie buvo didesni uz rezima, taciau ir rezimas su jais buvo
didesnis, jtaigesnis ir valdingesnis. Manau, kad ir mano istoriniais romanais rezimas bandé détis patrauklesniu bei savesniu,
gyventi ir mano veidu, ir net tada, kai basiu jau seniai mires, rezimo neteisingumas bus siejamas ir su manimi, geriau tai
suprasti negu nesuprasti.*

Diskutuojant dél sovietmecio bei vertinant priestaringus kai kuriy menininky politinius pareiskimus
Atgimimo metais, literatlros lauko vieSumon iskilo rasytojo moralumo problema. Savaitrastis Literatdra
ir menas 1989 m. nutaré perspausdinti Greimo 1955 m. rasyta straipsnj ,Rasytojas ir moralé”, daugiausia
nagrinéjusj menininko apsisprendimus karo ir pokario metais, lyginusj moralaus ir nemoralaus literato
karybiskuma. Profesinés moralés, pasak Greimo, nepakanka: ,raSymas, jeigu jo tikslas ir yra estetiniy
"> §j pokario situacijos
inspiruota teksta vél suaktualino posovietinis menininkas. ,Kas gi talentas be aiskios moralés?"®, —
retoriékai klausé Saltenis, reaguodamas | Baltusio kalbas.

objekty karyba, yra visy pirma etinis aktas”; ,rasytojas yra Zmogaus sazinés balsas

Tuo laikotarpiu, kaip pastebéjo Saulauskas, ir pilietiniai, ir valstybiniai, ir net geopolitiniai svarstymai
buvo jgave moralinio diskurso pavidalus — buvo galima klausti: ,Ar moralus Sis valstybiniy institucijy
arba valstybiy santykis?"’ Kartais etika ir estetika buvo sulydoma maksimaliai, pavyzdZiui, tarp laikras¢io
Siaureés Aténai pateikiamy ,Desimt klausimy Lietuvos nacionalinés premijos laureatui Jonui Juskaiciui”
bemaz pusé susijusi su morale. Vienas jy klausia apie literatdra: ,Kaip suprantat morale literatQroje?”;
kitas teiraujasi bendrai apie Zzmogaus morale: ,Kaip JUs ziGrite j mirties bausme?”, o trecias literatara ir
morale sudeda greta: kaip Zitrite ,] cenzira? | abortus?"® Pats Juskaitis, kalbédamas apie savo laikysena
sovietmecdiu, taip pat pabrézdavo moralinius jos aspektus: ,rinkausi moraly mena ir glaudziausi prie savo
tautos"®.

Prie moralumo diskurso prisislieja rasytojo atsakomybés uz savo zodj tema. 10-ajame deSimtmetyje
ties ja netikétai susitinka skirtingi autoriai, pavyzdziui, Parulskis (,Bati poetu néra kokia privilegija“, tai —
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papildoma pareiga. ,Jei parasiau, iseina kas nors, vadinasi — atsakingas”™), Jurga Ivanauskaite (,rasymas
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— tai nepaprastai atsakingas darbas. Jei tos ypatingos atsakomybés nejauti, geriau §j uzsiémima mesti')
ar Donaldas Kajokas (,Zodis, emocija, pyk¢io plipsnis, visa, kas iseina ir sueina j poezija, — 0, uz tai
reikes atsakyti!”)?.

Pragjus porai pirmyjy nepriklausomybés mety, pervertinimy aistra kiek pribléso, nemazai kaltinty
,buvusiyjy” integravosi j literatarinj procesa (pvz., naujy knygy isleido Mykolas Sluckis, Vytautas Bubnys,
Alfonsas Bieliauskas, Alfonsas Maldonis® ir kt.). Vis délto sovietmetis visg dedimtmet; isliko reikimingas
dydis reflektuojant savo sociokultdrinj identiteta. Rasant paciomis jvairiausiomis progomis, vél ir veél
buvo grjztama prie temy apie simbolines pasiprieSinimo formas, rezistencines nuotaikas, kartotas
istorijos aukos ar nepritapélio jvaizdis, ,teisinta” ankstesné kdryba (pvz., ,Mes vis délto gyvenom,
klysdavom, padarydavom klaidy, nemokéjom ir nenoréjom mokytis okupacijos diktanto).

Kad sovietmetis buvo jautri kultiros lauko tema ir gyvybingas savivokos démuo, taip pat liudija
keliskart atsinaujine kaitras gincai dél Justino Marcinkeviciaus (ypac 1991 m. dél jo apysakos Pusis, kuri
Jjuokesi galimy saity su KGB medziaga). Jie tik patvirtino, kad Sis poetas tiek skaitytojy, tiek literaty
samoneéje buvo jsispaudes kaip viena jtakingiausiy ir reprezentatyviausiy sovietmecio asmenybiy, kaip
simboliné figlra, kurig vieSai interpretuojant, bandant perprasti ar aprioriskai paneigti, aiskintasis
santykis su sovietmediu ir savimi jame. Sitai atrodé svarbu padaryti net ir antrajame nepriklausomybés
desimtmetyje, o apie estetikg pradéti pokalbiai greit pereidavo j politini kivirca.

Panasiai ideologiniais aspektais diskutuota dél Saloméjos Neéries; kilo prieSingos reakcijos |
dokumenty ir straipsniy rinkinj Rasytojas ir cenzira®, konfliktuota dél rasytojy bendradarbiavimo su
KGB®. Politiniai argumentai nugaléjo kultarinius, kai 1999 m. Lietuvos radytojy sajunga buvo priversta
atsisakyti Justo Paleckio 100-mecio minéjimo, nes dalis rasytojy, politiniy kaliniy pasipiktine pagrasino
piketais. IS jautrumo praeiciai sugebéjo pasipelnyti ir literatdriné komercija, isleidusi sovietiniy teksty
antologija Grato parko lyrika’.

Aptartos jtampos dél sovietmecio buvo bladingos daugiausia vyresnéms rasytojy kartoms. Jaunesnieji
savo santykj nagrinéjo gerokai reciau ir kokybiskai kitaip. Nesutapimas, atsiribojimas issakytas, taciau be
tokio raiSkaus dramatizmo ar dirglumo, teikiant maziau reikSmés politiniams suvarzymams ir erdviau
jauciant pasaulj bei galimas rasytojo laikyseny alternatyvas. Platelis apie savo 1950-yjy gimimo
generacij raseé:

Tai karta, iSaugusi sovietinés ideologijos persunktame pasaulyje, todél nelaikanti jo savu, nejaucianti jam sentimenty ir

jsipareigojimuy. [...] PazZinimas daugelj su pasauliu sutaiko: Zzmogus pastebi, kad net tokia sistema kaip sovietiné, kad ir kokia
ji buty totalitaring, teuzima mazg ,pasaulio” dalj ir niekaip negali suvarzyti laisvos dvasios.?
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Atramy zvalgytuves

Neigiamas ar bent nevienareikSmis santykis su sovietmeciu vyravusiu rasytojo jvaizdzZiu, taip pat
pajustas kitokios tapatybés poreikis bei apskritai deSimtmecio pradzioje suvoktas pozicijy
persiformavimas skatino ieskoti naujy atramy kultariniam identitetui. Zvalgytasi keliomis kryptimis: |
ikisovietinj lietuviy kulttros perioda, iSeivijos patirt]j ir XX a. pabaigos vakarietiskaja praktika.

Valstybés atklrimo istoriné situacija, joje sustipréjusi tautiné ideologija, galbat ir sovietmecio ,tautos
poeto” tapatybés inercija pirmiausia suaktualino XIX a. pabaigos nacionalinio atgimimo figaras, ypac
Maironj ir Vincg Kudirka. Jy laikysenose XX a. pabaigos rasytojai labiausiai akcentavo menininko,
moraliskai jsipareigojancio tautai ir tévynei, savivoka. Analogiskas literato tipas jziarétas ir XX a. 3-4-
ajame desSimtmetyje. Tuometinés Lietuvos literatdrinis gyvenimas daugeliu poziariy laikytas pavyzdziu
konstruojant naujg posovietinés 3alies literatQrinj peizaza ir rasSytojo samprata. Kuriant simboline tasa,
buvo perimami prieskarinés kultarinés periodikos pavadinimai (Dienovidis, 7 meno dienos, Varpai,
Naujoji Romuva, Naujasis Zidinys, Keturi véjai), perspausdinami literatrologuos ir filosofijos straipsniai,
perleidziamos grozinés literatliros knygos. Atkuriamoji strategija buvo selektyvi: is pakankamai jvairiy
tarpukario rasytojo amplua | amziaus pabaigg pirmiausia ,importuotas” batent tautos darbui
uzsiangazaves karéjas (Sio jvaizdzio, pabréziancio visuomenine ir pilietine rasytojo funkcija, sklaidos
tendencijos konkreciau aptartos ankstesniuose knygos skyriuose).

Kita terpé, Lietuvos rasytojy tekstuose pasirodydavusi kaip galimas elementy naujajai kultdrinei
tapatybei Saltinis, buvo iSeivija. Nuo 9-ojo deSimtmecio vidurio daznéjo Lietuvos literaty vizitai j JAV,
Santaros-Sviesos konferencijas (pvz., 1986 m. jos literattros vakare dalyvavo Aputis, 1987 — Vaicitnaité,
1988 — Geda'), 1988-aisiais j keliy didziausiu Lietuvos biblioteky bendruosius fondus perkelti i$eivijos
leidiniai, o deSimtmeciy sandiroje patys jy autoriai lankési Lietuvoje (tg perioda Kuolys taikliai pavadino
,beatsiverian¢iy dury prieangiu”’
egzodo literatdra plisdavo neoficialiame literattriniame gyvenime.

Nors iSeivijoje knygas leido jau penkios kartos, kiekviena turédama kiek kitokiag rasytojo samprats,

). Karybinis rysys uzsimezgé dar sovietmeciu, kai oficialiai uzdrausta

taciau 10-ojo deSimtmecio pradzioje Lietuvos rasytojai labiausiai iSskyré dvi i$ jy. Pirmoji — tai minétasis
,tautos vedlys/poetas”. Cionykiciai literatai ypa¢ pripazino BrazdzZionio svarba, ne tiek savo profesiniam
literatariniam, kiek tautiniam sgmoningumui. Kaip jausmingai vaizdavo Aleksandras Sidlauskas, ,Lyg
gaivus pavasarinis potvynis | Lietuva jsiverzé Bernardas Brazdzionis, poetas pranasas, poetas triblnas,
poetas zmogus™’. Bloze saké jaunystéje atmintinai mokéjes beveik visa Brazdzionio rinkinj Per pasauli
keliauja zmogus®, o Geda tikino, jog ,nesvarbu, kad jo nebuvo Lietuvoj. Jis vis vien buvo. Ir yra".

Antroji iSeivijos pozicija, traukusi Lietuvos literaty démesj, buvo modernistinio menininko, savanorisko
atsiskyrélio jvaizdis. Henriko Radausko, Antano Skémos, Alfonso Nykos-Niliino, Henriko Nagio ir kity
laikysenos liudijo rasytojo supratima, priesinga brazdzioniskai ,poeto-pranaso” metaforai. Konkreciam
patriotiniam diskursui jie buvo sukdre alternatyvy universalesnj egzistencinio benamio pasaulévaizd,
jtvirtine labiau individualistine ir estetine nei kolektyvine ir visuomenine rasanciojo tapatybe, ragine

! Alfonsas Seéplaukis-Tyruolis, ,Lietuviu radytojy draugijos ir kitos literatarinés veiklos apzvalga”, in: Lietuviy egzodo literatira, 1945-
1990, autoriai Kazys Bradanas, Rimvydas Silbajoris, Algirdas Titus Antanaitis, Mi¢igano universitetas, Lituanistikos institutas, 1992, p.
815.

2 Perspektyvy skirtumai” (Apie skirtinga Lietuvos ir iéeivijos poziarj  literataros rei$kinius pasisako: V. Kelertiene, D. Kuolys, K.
Nastopka, K. Ostrauskas, R. §i|bajoris, S. Zukas), Metmenys, Nr. 57, p. 153.

? Aleksandras Sidlauskas, ,Zodis apie Brazdzionj Lietuvoje”, Aidai, 1989, Nr. 3, p. 221.

4 Vytautas P. Blozé, ,Tikroji tévyné”, Literattra ir menas, 1990, rugpjucio 11.

> Sigitas Geda, ,Bernardas Brazdzionis kaip avangardo poetas”, Siaurés Aténai, 1997, vasario 8.



pralauzti lietuviska uzdaruma ir atsiverti Vakary kulttrai. Panasias nuostatas to meto Lietuvos literatiros
laukui aktyviai skelbé Tomas Venclova. Kritiskai vertindamas 1988-1991-uosius dél ,romantisky
ritualiniy gesty"! ir ,tautinés davatkystés"?, jzvelgé pavojy literatarai vél tapti tik ideologijos — dabar jau
tautinés — tarnaite. Manydamas, jog ,esama ir aukstesniy vertybiy” nei tauta’, prikisdamas ,tautos
vedliams” zalingy mity kdrima, jy vieton sidlé savaja individualistine rasanciojo samprata: ,inteligentas is
prigimties yra ir turi bati autsaideris"®. Programine $ios kultarinés savimoneés tezé ,Poetas visada yra

"> buvo, kaip aptarta skyriuje ,Socialiné savivoka”, labai populiari Lietuvos rasanciyjy tekstuose.

tremtyje
Tomo Venclovos poveikj savo kultirinei pasaulézitrai yra pripazinusi karta, kuri debiutavo 8-ajame
desimtmetyje ir Atgimimo metais buvo politiskai bei visuomeniskai gana santari®,

Trecioji zvalgytuviy terpé 10-ojo deSimtmecio pradzioje buvo XX a. pabaigos Vakary kultariné
praktika. Ji interpretuota kaip vietinio literatdros lauko modernizavimo $altinis ir pavyzdys.
Provakarietiska kryptj pabrézusieji gimtaja kultarg vadino ,atsiliekancia”, jstrigusia agraringje tradicijoje,
todeél reikalingg samoningo atnaujinimo. ,Lietuvisko savitumo turime ieskoti ir jj iSreiksti europiniame
kontekste. Esame europieciai”’, — buvo jsitikines Gavelis. Kultariné periodika spausdino uzsienio
literatQrinio gyvenimo apzvalgas, pasakojo apie posovietiniam rasytojui tuomet dar nejprastas kultiros
formas — masine literatlra, multikultdriskuma, galimybe vienalaikiskai funkcionuoti jvairiems rasytojo
vaizdiniams. Antai savaitrastis Siaurés Aténai jau pirmajame numeryje i$spausdino Laimanto Jonusio
straipsnj ,Pliuralistiné kultara"®, kuriame monolitinei sovietmecio kultdrai priedpriedinta Vakary
pliuralisting, akcentuota saviraiskos teisé jvairioms kultdros atmainoms, kritikuotas ,tradicinis lietuviskas
drovumas” ir nepakantumas ,masinei kultdrai”. Jonusys ironizavo: ,Sklando mielos iliuzijos, jog,
atgimstant tautai, lietuviy jaunuoliy nugarose prasikalsig balti sparneliai ir jiems nebereiksig kitokiy
zemisky malonumuy, kaip tik Zaisti ,Jurgelj meistrelj’ apsitaisius tautiniais rabais".

Ankstyvieji Siaurés Aténai gerai reprezentuoja dedimtmecio pradZios radytojy balansavima tarp
kolektyviniy/visuomenisky ir individualistiniy kultGrinés tapatybés prioritety bei slinktj antryjy link. 1990
m. jsteigto laikra$¢io ,Manifeste”’® akcentas buvo perkeltas nuo tautos j zmogy (nors Lietuva ¢ia dar ,ir
apastalas, ir kankinys”), daugiau reik¥més suteikiant individualumui: ,Zmogus sprendzia ir pasirenka
gyvenimo tiksla, kurio neturi nei valstybé, nei visuomené. Zmogus — Dievo kibirkitis, gimes laisvei ir
meilei”. Kartu deklaruota butinybé siekti kultdrinio atvirumo: ,Kad ir kokie butume patriotai ir
tautiskumo mylétojai, turime matyti ir jausti uz masy sieny pulsuojancia tikrove"™. Karéjo
individualumas ir literattros nepriklausomybé nuo socialiniy aplinkybiy iskeliami kaip siektinos vertybés.
Tuometinéje kultaros ,krizés" atmosferoje Siaurés Aténai issiskyré optimizmu (kelissyk pakartotas Zodis
Likime”), jy skelbiamose idéjose ir naudojamoje retorikoje girdeti tarpukario Granito ir Naujosios
Romuvos kultarinés orientacijos, artima zZmogaus laisvés idéja ir transcendentiné meno koncepcija

(.trokStame dvasios stiprybés, amziny dvasiniy vertybiy ir tikrosios baties”).

! Tomas Venclova, .Nepriklausomybé”, Metmenys, Nr, 58,1990, p. 7.

2 Idem, Manau, kad..., Vilnius: Baltos lankos, 2000, p. 128.

3 1dem, .Nepriklausomybeé".

4 Idem, Manau, kad..., p. 121.

> Ibid, p. 80.

6 Kornelijus Platelis, op. cit.

7 [Esame europieciai — tokie ir bukime: Ricardg Gavelj kalbina Vytautas Rubavicius”, Literatdra ir menas, 1989, kovo 4.
8 Laimantas Jonusys, ,Pliuralistiné kultara”, Siaurés Aténai, 1990, vasario 7.
? Ibid.

10 .Pradedam”, Siaurés Aténai, 1990, vasario 7.

" 1bid.



Modernistinio , esteto” pédsakai

Aptariant rasytojy saviinterpretacijas valstybéje bei visuomenéje, keliskart buvo pastebétos sgsajos su
modernistine menininko samprata (kdréjas kaip visuomenés atskallnas ar atstumtasis). Jos pédsaky taip
pat galima matyti kultdrinés savivokos lygmenyje. Sio jvaizdZio tradicija remiasi XIX a. estetiniu
teorizavimu, kuris pabrézia raSytojo iSskirtinuma, ypatinguma, net sakraluma ir grindzZia jj ne tik
socialiniais (kaip ,tautos vedlj”), bet ir metafiziSkesniais argumentais. Menininkas kaip tobulesnis
7mogus — pranasas, ismincius, $ventasis, nepripazintas keistuolis ir romantiskasis genijus®. Literatara jis
laiko vien estetiniu fenomenu, o su kultiros (ir bendrai visuomenés) istorija nusiteikes karybiskai
konfliktuoti. Tai menininkas, kurio buvimas sociume ir kultdroje daznai apibtdinamas metafora
.dramblio kaulo bokstas”, kurig 1830 m. prancizy kritikas Charles Augustinas Sainte-Beuve (Sarlis
Augustinas Sent-Biov), paémes i$ Giesmiy giesmes, pritaiké poetui Alfredui Victorui de Vigny (Alfredui
Viktorui de Viny) (jvardindamas Sio izoliacijag nuo kasdienio gyvenimo ir egzaltuotg meno iskélima virs
praktiniy dalyky?).

Atskiry modernistinio ,esteto” bruozy pagauséjimg XX a. 10-ojo deSimtmecio literattros lauko
vieSumoje |émé politinio virsmo metu vyke pokyciai rasytojy bendruomenés hierarchijoje.
Populiariausius sovietmecio oficiozinius autorius j uzkulisius stimé 7-8 desSimtmecio debiutanty karta,
kuriy kultGriniam identitetui buvo artimesné modernistiné meno ir menininko traktuoté. Jy vardai émé
dominuoti spaudoje, kariniai laiméti svarbiausias premijas, tekstai eiti rinktinémis — taip literattros
laukas, priskirdamas Siems ,estetams” daugiau simbolinio kapitalo®, rémé jy deklaruojama
autonomiskos ,savaeigés” literatdros ir individualistinio rasytojo koncepcija.

Sig paradigma raiskiai reprezentuoja, pavyzdziui, isplétoti Gedos komentarai apie poeta. Zodj profesija
jis émé | kabutes, klirybos procesa aprasé jkvépimo, regéjimo, nusvitimo sgvokomis:

Yra toks terminas — nusvitimas, ir man tai labai daug reiskia. Nematai, nematai, o ateina laikas ir aiskiai matai, kad Sitas
daiktas grazus, teisybé yra cia, medis turi sparnus, Zmogus kazka turi. Regéjimas absoliutus. O kas tai yra, paaiskinti
negalédiau, tikriausiai dovana®

(kiti raSytojai vartojo Zodzius ,paslaptis”, ,Sviesa”, ,energija“, mjslingas kasdienybés ,praplysimas”).
Poeto vaizdiniui priskyré ,dieviskumo kibirkstj”, o poezijos fenomenui suteiké transcendentinj gyl;:
.poezija yra virsum laiko ir virsum erdvés tvyranti dvasia, Zmogiskumo esencija”’. Sioje sampratoje
poeto likimas i$ principo negali bati laimingas, nes ,jeigu nebus fantomy — tai issigalvosim patys””.
Ataidi 4-ojo deSimtmecio lietuviy moderniyjy neoromantiky tezés apie poeta-kancios liudytoja ir jo
simboline auka: Gedai poeto uzduotis yra kasdienybéje ,liudyti savajg kancia”, o poezija yra ,aukojimo
aktas, zodZio misios"®, ,nelaimingyjy darbas, zaizdotyjy pasaukimas"’.

Panasiy karyba sakralizuojanciy vizijy, menininko ,kitoniskuma” ryskinanciy portrety desimtmecio
tekstuose esama gana daug. Pavyzdziui, Kajokas taip pat kalbéjo, jog poetinés vibracijos ateina ,i$ labai

! plagiau zr. Dalia Navikaité, ,Modernizmo menininko samprata”, Menotyra, 2000, N r. 1, p. 15-19.

2 Meyer H. Abrams, A Glossary of Literary Terms, 7t ed., Boston: Heinle & Heinle, 1999, p. 138.

* Simbolinis kapitalas — sociologijoje ir antropologijoje simbolinis kapitalas suprantamas kaip individo jgyjami ir kaupiami ne
materialUs, bet konkrecioje kultlroje verte turintys iStekliai, tokie kaip garbé, prestizas, pripazinimas. (Red.)

? Sigitas Geda, Man graZiausias klebonas — varnénas, Vilnius: Vyturys, 1998, p. 62.

* Ibid., p. 113.

> Ibid., p. 105.

® Idem, ,Amziaus poezija: tarp ironijos ir i§pazinties”, Siaurés Aténai, 1997, geguzés 31.

’ Idem, Man graziausias klebonas — varnénas, p. 17.



auksty sfery"’, Baliukonyte tikino, kad karyba yra ,sakralus aktas, o ne vien elementari saviraiska"?,

Navakas mang, jog ,kazin ar yra poetui tolimesniy dalyky nei kasdienybe” (plg. kitos kultarines
tapatybés autoriaus fraze: ,Man sunku nubrézti braksnj, kurio vienoje puséje buty karyba, kitoje —
gyvenimas"?).

Modernistinio menininko modelj savaip pratesé 10-ojo desSimtmecio pradzios debiutantai,
papildydami ryskesniais avangardistiniais elementais ir labiau demonstruodami elitinio karéjo poza.
Anot Marcéno istaros 1990-aisiais, Zmonés bijosi poeto, ,nes jis nieko, be savo skaudaus Zinojimo,
neturi, nes jis kitoks"®. Parulskis teigé, kad knyga jam ,daiktas su dvasinés veiklos zyme"®
senosios, tradicinés vertybes — ir tiesa, ir geris, ir groiis”7

, kad ,teberapi
, bet kartu save vadino ,jaunu jnirséliu”. Tarp
mégstamy autoriy jie daznai minédavo Josifa Brodskj, Vytauta Bloze, Sigita Geda, Alfonsa Nyka-Nilidna
ar Henrika Radauska (ta, Marijaus Sidlausko ZodZiais, ,meno autonomiskumo idéjos riterj"®). Kaip
Sarzavo Jurgis Kuncinas, naujoji generacija (,literatros serzantai”) ,tyciojasi is tautos tévy bei motiny”,
Ltraukia per dantj” klasikus, nekencia folkloro ir siekia ,artimai pazinoti kokj kitg jam prilygstant; elitinj
menininka"’.

Vis délto moderniojo ,esteto” savivoka, pirmaisiais 10-ojo deSimtmecio metais konkuravusi ir
nurungusi ,tautos vedlio” populiaruma, ilgainiui nebeislaiké dominuojancio ar vienintelés alternatyvos
statuso. Kolizija tarp rasanciojo visuomeniskumo ir hermetiskumo® buvo aktualiausia tik pirmaisiais

posovietiniais metais, o véliau greta émé rastis naujoviski rasSytojo sampratos elementai.

Naujy bruozy kristalizacija

Rasytojo jvaizdziy istorijoje keleri metai yra trumputé atkarpa. Naujos sampratos neisnyra iskart aiskiai
iSreikStais ir smarkiai kitokiais pavidalais, bet kaupiasi palaipsniui, naudodamos ligtolines portreto
detales, jas keisdamos ir papildydamos. Kartais iSsisklaido vos uzsimezgusios, nesuformavusios
savarankisko menininko tipazo. Toliau isskirti keletas kultdrinés savivokos bruozy 10-ajame
desimtmetyje laikytini tik punktyriSkomis ir epizodiskai reprezentuotomis linkmémis.

Kasdieniskeéjantis karéjo vaizdinys

Rasytojo socialinés svarbos nykima paciy literaty poziaryje, kuris atsiskleidzia santykio su visuomene
refleksijose, lydéjo retorikos apie kirybos aktg bei karéja kasdieniskéjimas. Nors visiskai ypatingumo
mito neatsisakyta, taciau atvira patoso aureole apgaubtas poeto vaizdinys nebelaikytas savu. Antai 10-
ojo deSimtmecio rasytojo reakcija j 8-ojo deSimtmecio literattrinj menininko paveiksla:

! Donaldo dézute”.

20ne Baliukonyteé, ,Dar kartg 10 klausimy rasytojams”, Nemunas, 2000, Nr. 6, p. 4.

3 Kestutis Navakas, ,Kamciatkos krabas”, Literatara ir menas, 1994, birzelio 18.

* Justinas Marcinkevicius, op. cit., p. 267.

® Aidas Marcénas, ,Liadna karta”, Literatdra ir menas, 1990, kovo 24.

® Darzinés durys ir dangaus vartai: Su poetu Sigitu Parulskiu kalbasi Donaldas Kajokas”, Nemunas, 1995, Nr. 3/4, p. 12.
7 Ibid., p. 14.

8 Marijus Sidlauskas, ,Poetas ir jo aura: Kas gi sukare Radauskg?”, Darbai ir dienos, Nr. Nr. 36, 2003, p. 63.

o Jurgis Kuncinas, ,Serzantai”, Siaurés Aténai, 1996, rugpjacio 17.

* Hermetiskumas — uzdarumas, sandarumas. (Red.)



Bandziau vartyti B. Radzeviciaus romana [PrieSausrio vieskeliai — L. J] ir nenustebau, kad jis man nepatiko. [..] K3 skaiciau,

viskas teisinga, bet perdém literattriSka, manieringa, iSpusta. [..] Menininko tema jau nebeadekvati Siam laikui, kuriame

gyvenu"!

Tai, kas sovietmecio literatiros laukui buvo svarbu ir tikra, posovietinis laiko dirbtinu. Kita vertus,
citatoje nepritariama ne tiek menininko sampratai (sutinkama, jog ,viskas teisinga”), kiek ja iSreiskianciy
Zodziy pompastikai. Panasiai kalbéjimo apie mena neadekvatuma problemino Marcéénas: ,Vyresni
Zmoneés dar turéjo Zodj grozis, sakydavo, koks grazus eilérastis [...]. O as jau priklausau tai kartai, kuri lyg
ir noréty taip sakyt, bet nebeideina"®. Parulskio rasytojyste jis apibadino derindamas ,aukstas” kultaros
sferas ir kasdienybes rupuma: esa tai intelektualo, su $akémis meziancio tvarta, laikysena’.

Poslinkj nuo karéjo figaros ,isdidinimy” link ,sumazinimy” bent jau retorikos lygmenyje liudija
kintanti talento prigimties interpretacija. | Zurnalo Nemunas anketos* klausima, ar radytoju gimstama, ar
tampama, vyresnieji dazniau atsaké tikj paSaukimu, pavyzdziui, Strielkinas mané, jog ,rasytoju
gimstama, nes talentas duodamas ne kiekvienam””, Aputis taip pat pritare, kad ,didieji pasaulio talentai
vis délto pasaukti, yra tam darbui gime"® — Viduriniosios ir jaunesniosios kartos nuomoné svyravo ,tarp":
,dél tapsmo ir gimstamumo — neZinau. Matyt, bana ir vienaip, ir antraip”’, — svarsté Kuncinas (dvejojo
Baliukonyte: ,sunkiausia pasakyti, ar menininku gimstama, ar tampama”®, ,nezinojo” Ricardas Sileika®).
Populiariausias atsakymas suémé ir prigimtj, ir profesinj lavinimasi: ,iS pradziy rasytoju gimstama, o
paskui tampama” (analogiskai formulavo Jolita Skablauskaite'®, Daiva Cepauskaité'’, Tomas Arnas
Rudokas®?, Marius Ivagkevicius®® ir kt.).

Nors diduma rasytojy literatarinés karybos nelaiké vien darbu (pvz., Miliauskaité: raSymas ,néra
paprastas darbas, nes jam reikia jkvépimo'¥), nemazai jaunesniyjy jkvépimo savoka jau smarkiai
nebejkvépé, pavyzdziui, Gedgaudas pareiské, kad ,apie jkvépima daug ir iskilmingai Sneka tiktai kvailiai
arba melagiai"®”. Kita vertus, prie paties fenomeno neretai buvo paliekamas ar nutylimas klaustukas. Stai
Alis Balbierius taip pat sakési i$ zodZio {kvépimas tyciodavesis, bet kartu mané, jog ,ironiska yra pati

! Sigitas Parulskis, ,Herkus Kuncius — nepakenciamas homo ludens”, Siaures Aténai, 1999, spalio 23.

2 Sikart apie gyvenima. Kalbames su poetu Aidu Maréenu”, kalbéjosi Daina Parulskiene, Siaures Aténai, 1996, gruodzio 7.

3 Nieko baisaus”.

* Siai anketai, pirmasyk surengtai 9-ajame desimtmetyje, ripéjo respondenty profesiné veikla (nuo jkvépimo, darbo stalo iki Seimos
palaikymo ir uzdarbio), pozilris | savo paties bei Siuolaikine literattra, skaitytoja, tauta, visuomene ir pasaulj. Rasytojo jvaizdis
anketoje sukonstruotas pagal romantinés tradicijos principus, Svelniai mistifikuojancios autoriy ir kirybos procesa. Menininkas cia
gali ,nujausti” tautos likima, numanyti, kas ,svarbiausia Zzmogui ir visuomenei Siandien”. Literatarai priskiriama ,misija” ir teiraujamasi,
kokia ji ,Siais telekomunikacijy ir kompiuteriy laikais”. Kai kuriems atsakinéjusiems toks jvaizdis ir klausimy retorika kélé juoka, tapo
pasaipy, ironijos objektu.

% Jonas Strielkainas, ,Dar kartg 10 klausimy rasytojams”, Nemunas, 2001, Nr. 10, p. 4.

® Juozas Aputis, ,Dar karta 10 klausimu rasytojams”, Nemunas, 1997, Nr. 2, p. 7.

7 Jurgis Kuncinas, ,Dar karta 10 klausimy rasytojams”, Nemunas, 1997, Nr. 7, p. 14.

8 One Baliukonyte, op. cit.

% Ri¢ardas Sileika, ,Dar karta 10 klausimu rasytojams”, Nemunas, 1999, Nr. 10, p. 4.

19 Jolita Skablauskaite, ,Dar kartg 10 klausimu radytojams”, Nemunas, 1997, Nr. 5/6, p. 13.

1 paiva Cepauskaité, .Dar karta 10 klausimu rasytojams”, Nemunas, 1999, Nr. 2.

2 Tomas Artinas Rudokas, ,Dar kartg 10 klausimu rasytojams”, Nemunas, 1999,  Nr. 7/8, p. 4.

13 Marius Ivagkevicius, ,Dar karta 10 klausimu rasytojams”, Nemunas, 2000, Nr. 4/5, p. 4.

! Benediktas Janusevicius, ,Jotvingiu premija — Nijolei Miliauskaitei”, Literatira ir menas, 1999, spalio 16.

1> Ar jmanoma atstatyti Babilona: Su Nacionalinés premijos laureatu poetu Sigitu Geda kalbasi Valdas Gedgaudas”, Siaurés Aténai,
1995, balandzio 8.



“!Navakas sintetino jkvépima ir amatininkiskus jgadzius: ,Karyba laikau

sgvoka, o ne dvasiné busena
tiek jkvepimo, tiek tritiso teritorija, smagu joje jkvéptai tritsti"’.
Idealizuota kalbéjima apie literatg jaunesnieji laiké patetinémis klisémis ir stengési jas ,nuzeminti”,
subuitinti, atmiesti ironija ir saviironija. Parulskis tiesiai teigé: ,romantiskas poeto, sédincio prie stalo ir
glamzancio, métancio | $iuksliy déze priradytus lapus, jvaizdis man svetimas”’. Neringai Abrutytei
noréjosi ,7vengti, nes nieko nera juokingesnio ir tragiskesnio kaip RASYTOJA artimujy akimis"*.
Menininko jsivaizdavimas apie savo gyvybiska reikalinguma jai atrodé tik nepamatuota iliuzija:
,Zmogui-poetui, Zengian¢iam j naujajj amziy, svarbiausia baty mano knyga. Dieve, kaip naivu ir gera...””
Populiarus tarp menininky darbas naktimis, kurj romantizavo ankstesni kultaros istorijos periodai, dabar
motyvuotas paprastomis buitinémis priezastimis: ,Rasau dazniausiai naktimis — ne romantikos
ieSkodamas ir ne i$ ,mandrumo’. Tiesiog dienomis susilaukciau pernelyg audringo Seimos (ypa¢ mazojo
Dovydo) palaikymo"®. Vienas israiskingiausiy ,kasdieniskejimo” tendencijos pavyzdziy yra Zaisminga
Brazitno identifikacija ,Baudelaire’as (Bodleras) buroky lauke"’.

~Zaidziantis dykinétojas”

IS dalies reaguodami j rimtumo pompastikos suvarzyta sovietine ir Atgimimo mety kultara, taip pat
jsiziirédami j Vakarus bei remdamiesi savo sociokultQrine patirtimi, 10-ojo deSimtmecio debiutantai
rasytojo koncepcija papildé didesne ironijos ir zaismo doze. Pavyzdziui, Herkaus Kunciaus, kurio karyba
kritika priskiria avangardistinei postmodernizmo atsSakai, kultariné laikysena rodo atsiradusj nei
valstybei, nei visuomenei, nei ,aukstajai” kultdrai nejsipareigojusj literata, kuris vieSuosius menininko
jvaizdzius suvokia kaip samoninga konstrukta ir smagiai jy tradicijomis Zaidzia.

1999 m. rudenj Kuncius kartu su dailininkais Kestuciu Grigalidnu ir Linu Liandzbergiu galerijoje Kaire-
Desine sukiré instaliacijg Biografijos pagrazinimui. Instaliacijoje (Kunciaus tekstai buvo uzklijuoti ant
mediniy lenteliy ir pagaliuky) imituotas paciy autoriy ,memorialinis muziejus”. Interpretuoti trys
skirtingi kalbéjimo apie menininkg bddai: meégdzZiotos patetisSkos sovietmecio klisés, parodijuota
formaléjanti Vakary menotyra (tik datos ir vardai) bei kadréja mistifikuojantis, mitologizuojantis
kalbéjimas. Visos traktuotés zaismingai ironizuotos, taciau né su viena nesiidentifikuota. PrieSingas
principas — visiSkai susitapatinti su zaidziamu jvaizdziu, kultGroje ir sociume veikti kaip tam tikras
rasytojas-jvaizdis. Jo pavyzdys gali bati Juozas Erlickas, ,zaides rasytoja” ir savo kaukés nenusiimdaves
jokiuose interviu.

Kitaip nei ,rimtaveidé” kultara, deSimtmecio rasytojas buvo linkes ne jautriu jZeidumu, o lengva ironija
ir saviironija iSversti visuomenés priekaistus ar jsivaizdavimo stereotipus. Antai Balbierius, nesutikdamas
su rasytojams skiriama kritiSka ,dykinétojo” pravarde, saké: ,Betgi niekas nemato, kada jie i$ tikryjy
dirba. Nes jie per trumpa laikg padaro labai daug, o paskui vél dykingja”®, o $tai kita laikotarpio
interpretacija pati karé rasytojo-,dykinétojo” tipa. Toks poetas atsirado, pavyzdziui Donaldo Kajoko

! Suprasti poezija ir pagonybe: Su radytoju, fotografu Aliu Balbieriumi kalbasi Benediktas Janusevicius”, Literatira ir menas, 1997,
liepos 19.

? Kestutis Navakas, ,Dar karta 10 klausimu radytojams”, Nemunas, 2000, Nr. 9, p. 4.

? Nieko baisaus”.

* Neringa Abrutyte, ,Dar kartg 10 klausimu rasytojams”, Nemunas, 1999, Nr. 3, p. 4.

> Idem.

® Gintaras Grajauskas, ,Dar kartg 10 klausimu rasytojams”, Nemunas, 1999, Nr. 5, p. 5.

7 Vladas BraziGnas, ,Baudelaire’as buroky lauke”, Literattra ir menas, 1995, sausio 21.

8 Suprasti poezija ir pagonybe: Su radytoju, fotografu Aliu Balbieriumi kalbasi Benediktas Janu3evicius”.



eseistikoje. Lengvai Sarzuojant praskleidziama ,dvasingojo” menininko ir kdrybos akto kasdieniskoji,
,kaniskoji” plotmé:

Karybinga busena: samoné ima stingti nuo Saltuko, bet tuo pat metu joje kazkas ir atitirpinéja tarsi ledo adatélés. Tokia
Siaurietiska Siluma, praskriejancio(s) dvelkteléjimas.

Akimirksniu tampa aisku: dvasiniy rapesciy poreikis iSsiskleidzia tik saiko zonoje - pilvas jau neurzgia, malonumy
troskimas dar neuzvaldé sgmonés.

Be to, nei kaktos, nei mendiy neniezti.!

Svelnus ar kandesnis ypsnys ir nesureikdminimas 10-o dedimtmecio pabaigos rasytojui tampa
priimtinesni nei rimtas, pagarbus tonas. Kaip saké Grajauskas, ,man visai tinka post-moderno
atsainumas ir subtili pasaipa. Kartais tai net geriau, nei kuris kitas rimtais veidais skelbiamas niekalas."?

~Rasto profesionalas”

1991-aisiais Kukulas apgailestaudamas prognozavo, kad formuojasi naujas literato-,proletaro” tipas,
kuris ,viska dirbs spaudai — rays populiarius apsakymus, apzvalgas, recenzijas, vers proza ir poezija"’.
Prognozé issipildé — ,daugiadarbis” rasytojas tapo jprasta nepriklausomybeés literattros lauko realija:
leidZiantis eiléras¢iy rinkinius, spausdinantis recenzijas, rasantis apzvalgas dienrascCiams, tiekiantis
reklamines knygy anotacijas populiariesiems zurnalams, kurpiantis oficialias kalbas politikams,
bendradarbiaujantis teatre, kine, televizijoje ir t. t. Sis poslinkis dazniausiai vertintas neigiamai, vadintas
rasytojo profesijos diskreditavimu ir materialiniy nepritekliy pasekme (vartota metafora apie rate
bégancia vovere), taciau kartu egzistavo kita traktuoté, kuri nedramatizavo jvairiaSakés humanitarinés
veiklos ar net laiké ja savanoriskai ir programiskai prisiimama.

Pastarosios kultdrinés savivokos tipui budingas pozityvesnis Zvilgsnis | savo gyvenama aplinka,
didesnis pasitikéjimas nacionalinés literatiros tradicija, jam svetimas valkatos bohemiecio ar
besiskundzian¢io menininko jvaizdis. Tai savotiskas ,kultdrininkas”, individualiu karybiniu darbu
(literatdriniu, kritiniu, analitiniu) kultdrai ir istorijai jsipareigojanti savimoné, kurioje dera saviraiskos
siekis ir laisvai prisiimta atsakomybé. Jos punktyrisky pozymiy galima aptikti Platelio, Daunio, AliSankos,
Ivaskevicius, Kvietkausko tekstuose.

Rita Tatlyte yra pastebejusi 50-yjy gimimo kartos nuostata veikti kultiroje pirmaisiais
nepriklausomybes metais: ,Gailius imasi leisti Proskyng, Daunys — Regnum, Arvydas Juozaitis — Naujgjg
Romuvg. Kornelijus Platelis trumpam laikui tampa Svietimo viceministru, ministru. Dauguma karéjy savo
likima susieja su tiesioginiu literatariniu darbu, vertimais”®. Platelis 1990 m. oponavo tuometiniam
kultariniam pesimizmui: ,Gyvename ne griuvésiuose, turime nebloga literatira”. Po dedimties mety
poetas, eseistas, literatirologas Kvietkauskas, kritikuodamas rasanciyjy aimanas ir jsiSaknijusj

ub

nepilnavertiSkumo kompleksa, pareiské: ,nenoriu neobaroko™. Jam patrauklesné laikysena, kai ,jaunas

poetas visy pirma — intelektualinio elito, o ne kokios atskiros subkultiros narys"’. Tokia menininko
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littera, 2003, p. 101.

> Kornelijus Platelis, ,Ar tik griuvésiuose gyvename?”, Literatdra ir menas, 1990, gruodzio 29.

6 Mindaugas Kvietkauskas, ,Nenoriu neobaroko”, Metai, 2001, Nr. 2, p. 111-114.

7 idem, ,Siy dieny poetas: jvaizdzio krizé?", Literatdra ir menas, 1996, spalio 19.



samprata kaip ,gédingy” neatmeta kity darby greta literatarinés karybos: ,Jeigu tu sugebi
,nechaltarindamas’ kurti literatira, tai gali profesionaliai dirbti, pavyzdziui, ir Zurnalisto darba. Zmogus,
sugebantis tvarkytis su kalba, Zodziais, tikrai gali rasti ne vieng nisg, ne vieng galimybe uzsidirbti
duona"™.

Savo profesija pasitikinCio bei kryptingai ir iSradingai kultaroje veikiancio rasytojo tipa reprezentuoja
IvaskevicCiaus tekstai, kurie bendrame kontekste issiskyré optimistine menininko gyvenimo 10-ajame
deSimtmetyje interpretacija. ,Néra jokiy recepty, kaip islikti, jokia valstybiné ar visuomeniné programa,
skirta puoseléti ,gimusius rasyti’ nepadés. Kiekvienas turi atrasti tg kelig pats ir stengtis neisklysti; Stai is
ty ieskojimy, i§ tos patirties ir formuojasi radytojo savitumas"®. Jo susikurtas menininko ,veiklos modelis”
gristas karybiniu bendradarbiavimu su kitais menais (pavargus nuo rasymo, pasinerti j king ar teatrg,
pastaruosiuose pasiilgus ramybés — grizti prie knygy?).

Panasig rasytojy savivokos orientacija pokomunistinéje Lenkijoje pastebéjo Marcinas Wieczorekas
(Marcinas ViecCorekas): ,aiskiai jaucCiamas tradicijos poreikis ir stengimasis su sava estetika jsiSaknyti
bendroje kulttroje, kas jau reiskia tapatybés ieskojima truputj toliau nei savoje, artimoje istorijoje ir
tinkamiausio saviraiskos metodo, savojo poetinio ,a$’ paieskas"”.

Loreta Jakonyté, Rasytojo socialumas, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2005, p. 150-171.

! Arnas Aliauskas, ,Dar karta 10 klausimu radytojams”, Nemunas, 1999, Nr. 3, p. 7.

2 Marius Ivagkevitius, op. cit.

? Ibid., p. 6.

4 Martinas Wieczorekas, ,Poety debiutai”, i$ lenku k. verté Skirmanté Ramanauskaité, eilérascius verté Rasa Rimickaite, Literatara ir
menas, 1996, kovo 30.



