Silvestras Gaiziluinas

,MADAGASKARO" DZIUNGLESE, ARBA PETRO CVIRKOS
PEDOMIS...

Dekonstrukcijos variantai: nuo Cvirkos iki...

Manau, kad Siandien vis aktualesné literatlros kariniy analizé platesniame kultlrologiniame ar
istoriniame kontekste. Tokj aktualuma ypac iSryskina Mariaus Ivaskeviciaus pjesé Madagaskaras, paskelbta
2004 mety lietuviy literattros Sedevru.

Madagaskaras kelia klausima, kodél tai, kg laikéme masy kultros pamatais, kodél pastangos issiverzti
i$ ,prartgusios balos” tampa dékonstrukcijos ir deheroizacijos objektu, kodél antiidealizmas paskelbiamas
vertingesniy uz idealizmg, didziosios idéjos paveréiamos pajuokos objektu...

Deheroizuotas Madagaskaro protagonistas Kazimieras Pokstas tapo vienu populiariausiy Siuolaikinés
lietuviy literatdiros (ir teatro) personazy, kurj populiarumu galéty aplenkti nebent kokia Dzordana ar Yva.
Personazas, kurio prototipas daugel] mety buvo jdomus pirmiausia mokslininkams — geografams,
istorikams, politologams. Tasai prototipas — lietuviy geografijos tévas ir oratorius, politikas ir geopolitikas,
patriotas ir Europos vienytojas, katalikiSkosios minties skleidéjas ir ekumeninio judéjimo Salininkas... Bet
IvaskeviCiaus veikalas — ne apie tai. Vietoj Paksto matome Poksta, jo satyrinj, Sarzuotg atvaizda. Buna pikty,
buna ir draugisky sarzy...

Pats pjesés pavadinimas nieko bendra neturi su istoriniu Kazio Paksto asmeniu bei jo idéjomis. Lietuvos
perkélimo j Madagaskara idéja puoseléjo rasytojas Vincas Pietaris, o ne Kazys Pakstas. Pakstas planine
lietuviy emigracija siejo su kitais krastais ir su kitomis istorinémis sglygomis. Be to, nuo Pietario jo
projektas skiriasi ir tuo, kad tai buvo ne utopinis, kaip teigia Ivaskevicius ir jo liaupsintojai, 0 moksliniais
argumentais pagrjstas sumanymas, turéjes analogy XX a. pasaulio istorijoje. TacCiau pjesés autoriaus
savivalé pavadinimu ir pagrindine idéja nesibaigia, aplink pagrindinj veikéjg laisvai sukasi ir kiti pjesés
veikéjai — Gerbutavicius, Steponas ir Stasys. Oskaras ir Salé, kuriy prototipy rysiai su istoriniu Pakstu buvo
beveik nuliniai. Bendra tarp jy gal tik tai, kad visi jie buvo savotiski idealistai ir su savo idéjomis siekeé tapti
pasaulio pilieciais: vieni — Stasys ir Steponas — tiesé oro kelig per vandenyng, kiti — Salé — verzési j Rytus, o
Pokstas degé mintimi sukurti antragjg Lietuva. Visi, pasak autoriaus, noréjo ,perkelti tai, kas dar niekad
nebuvo perkelta”. Bet labiausiai visus suartina pjesés autorius, parodydamas juos kaip komiskus
utopistus, kuriuos kazkokia nematoma jéga nuolat tampo tarp Kauno, Paryziaus, Maskvos ir
Madagaskaro ir vercia pasaulyje gyventi lyg kokiame koSmare neturint aiskios vietos.

Kurdamas Siuos personazus, norom nenorom pjesés autorius atsiduria geokultdriniy ir geopolitiniy temy
stkuryje, palieCia kultdros esme, jei turésime galvoje, kad kultdra yra tam tikry jsivaizdavimy ar idealy
visuma.

K. Paksta lietuviy literatlra karikatdrina ne pirma karta. lki Ivaskeviciaus skaudziausiai geografui jgélé
Petras Cvirka, 1944 metais JAV lietuviy laikrastyje Laisvé iSspausdines pamfleta ,Smetonos kiemo gaidys,
arba Pakstas Kazys”, kuriame PaksStas buvo ciniskai iSjuoktas dél to, kad, uzuot Zavéjesis rusy tauta,
Lietuvai sitlo likima susieti su Afrika. Cvirka Pakstg laiké neiSmanéliu, kuris nejvertino broliskos rusy tautos
nei pries karg, nei karo metais, — bitent tada, kai profesorius rasé garsigja ,Baltoskandijos konfederacija”.
Ko tik nerasi Cvirkos feljetone: ir ,Brolybés séklos” stiliumi iSreikStos rusy tautos nostalgijos, ir
fantasmagorisko tyciojimosi is Paksto (mokslo gaidys Kazys Pakstas padeda stebuklingg kiausini), ir
neapykantos Lietuvos nepriklausomybei, ir net kosminiy vizijy.. Krinta j akis ne viena IvaskeviCiaus ir
Cvirkos opusy stiliaus bei temy paralelé. Cvirkos feljetono protagonistas yra juokdarys, mégsta fokusus,



juokus, pokstus. Cvirka atvirai Saiposi ne tik iS profesoriaus veiklos, bet ir iS pavardés: ,Trankytis su
geografinémis ekskursijomis j Konga ar Madagaskara profesorius neturéjo jokio noro: ko gero, dar gali
koks nors Zmogédra jsigeisti paragauti Pak$to smegeny arba orangutanas per pakstiska pakaus;
puksteléti. Pakstas nutaré bati Smetonos universiteto juokdariu. Kodél? Jei senovéje karaliy rimuose
buvo laikomi juokdariai, jei kartais pigiais juokais galima paslépt savo menkysta, kodél nepabandyti?!
Viena kitg vykusj poksta iSkrési — bent populiarus bisi, o jei geografijos studentus mokysi, nieko gero
nepesi!” Vienas iS geopolitiniy poksty, Cvirkos galva, profesoriaus sumanymas Afrikoje jkurti antrgja
Lietuva. Atkreipkime démesj: Madagaskaro protagonistas yra Kazys Pokstas!

Neteigiu, kad Ivaskeviciui Cvirka tapo savotisku literatariniu mokytoju. Vis délto Cvirka jau 1944 metais
mums pateikia postmodernizmo ir ,dekonstruktyvizmo” pavyzdj, nors ir savaip ,dekonstruodamas”
tautinj mitg: Cvirkos feljetone tiek daug ,dekonstrukcijos”, kad kyla pagunda jj vadinti postmodernizmo
pradininku...

Paksto ,atsarginés Lietuvos” idéjai nebuvo ,abejingas” ir tarybinis Literatara ir menas. 1959 m.
balandzio 18 d. savaitrastyje pasirodé anoniminis pamfletas ,Apie kelione j dausas ir jtarting profesoriaus
liga”, kurio herojus keliauja j Brity Hondurg ir susitikes su gubernatoriumi prisistato kaip blsimo lietuviy
kolonijos prezidento Paksto atstovas.

Akis bado ne tik Cvirkos ir Ivaskeviciaus, bet ir Cvirkos ir masy epochos paralelés. Cvirka buvo
okupanty jrankis, Siandien pilna savanoriy, kurie absoliutaus liberalizmo salygomis gali paskelbti kara
visoms vertybéms ar tradicijoms, tapti iStisos epochos arbitrais, pagrindiniu vertybiniy orientacijy Saltiniu
laikydami bulvarinj skaitala.

Siandien, kai tautinio identiteto simbolis — dainy $ventés — yra vadinamas atgyvenusia pompastika, kai
tautiné muzika yra guite isguita i$ radijo ir televizijos laidy, o Sv. Kalédas ir Naujuosius metus TV ekranas
tautai sitlo pasitikti su vulgariai klykianCiomis ,zvaigzdémis”, kai bulvarinis skaitalas kasdien plauna
visuomenés smegenis, juokdariu gali tapti kiekvienas, neatitinkantis bulvariskumo kanono. Bulvarinis
kanonas diktuojamas ir klasikai (R. Blaumanis Valstybiniame jaunimo teatre spraudziamas j ,Dviracio Sou”
rémus — ak, koks skardus saléj juokas, kai atpazjstamas juokdarys, kuris kalba pusiau Blaumanio, pusiau
.Dviracio Sou” tekstu!).

Juokdariu tampa ir pagrindinis Madagaskaro veikéjas Pokstas, juokdariai yra ir kiti pjesés personazai.
Visa, kas vyksta tarp Kauno ir Madagaskaro, tarp Niujorko ir Paryziaus, téra vulgarus pokstas,
pasismaginimas, nevertas kokio nors prasmeés ieskojimo.

PARALELES IR ANTIPARALELES

Skaitydamas Ivaskeviciaus Madagaskarg, prisiminiau latviy rasytojo Margerio Zarinio romang Netikras
Faustas, arba papildyta ir pataisyta patiekaly knyga (1973) ir Maros Zalytés scenos veikalg Tobago! (2001).
M. Zarinio karinys Siandien laikomas latviy postmodernizmo pradzia. Zarinio ir Ivaskeviciaus karinius sieja
jvairiy stiliy maiSymas, tragiskumo ir komiskumo sandira, vadinamasis dekonstrukcijos principas; abiejuose
vaizduojama tarpukario epocha su jos kultinémis asmenybémis.

Vis délto meniniu pozidriu Zarinio ir Ivaskeviciaus opusai skiriasi: Ivaskevicius dirbtinai kuria mitus ir
juos cCia pat nuvainikuoja (Petro Cvirkos metodas), Zarinis, vaizduodamas Latvijos istorijg, pasitelkia
universaly Fausto mita ir sukuria daugiaplanj meninj audinj, kuris apgaubtas tankiu aliuzijy, asociacijy
bei poteksciy tinklu ir skiriasi nuo tendencingo, léksto Ivaskeviciaus bulvarinio diskurso. Zarinio tekstas,
atkurdamas tarpukario Latvijos gyvenimg, nuolat byloja ir apie daugelio personazy universaluma bei
archetipiskuma. Zarinis Siuo romanu tarsi sako: ziarékit, kiek archetipiniy ar mitiniy gijy mus sieja su
pasauliu! Ivaskevicius Madagaskare vos ne kiekvienu sakiniu Lietuva ir lietuvius atitveria nuo universaliy
dimensijy, lyg pabrézdamas: Ziarékit, kokie mes, lietuviai, juokingi ir neverti rimto diskurso. Kolumbai,



odiséjai ir prometéjai — tai kity tauty prerogatyva, masy idéjos ir mintys — tik pokstas. Neatsitiktinai
tokiame kontekste Kazimieras Pokstas abejoja, ar lietuvis gali zaisti beisbola.

Antra Madagaskaro antiparalelé — latviy dramarurgés Maros Zalytés tragiskas muzikinis vaidinimas
Tobago!. Sios pjesés siuZetas pagristas istoriniais XVII a. jvykiais. Net 150 mety Kuréo kunigaikstyste,
valdoma hercogo Jokibo, sieké kolonizuoti tolimg Tobago sala, kurioj ir dabar dar like kursSisky
vietovardziy. Tobago M. Zalytés veikale kai kuriems kursieciams jkainija ramybés ir taikos oaze, kur galima
pasislépti nuo Europa niokojancio TrisdeSimties mety karo, tuo tarpu pagrindinis veikéjas Andréjis
Vytuolas visus agituoja nepasiduoti egzotisSkoms iliuzijoms, nors pats prievarta iSvezamas j Tobago sala.
Taigi Pakstas nebuvo toks originalus savo kolonistinémis vizijomis. M. Zalyté pjeséje vaizduoja ir istorines
asmenybes (hercoga Jokiba, hercogiene Luiza, Sarlote bei kitus). Cia veikia kurdieciai, indénai, net
Robinzonas Kruzas su Penktadieniu... Marga veikéjy plejada, prabylanti tiek literatarine kalba, tiek ventiniy
tarme, patenka j komiskas ir j tragiskas situacijas, kurios padeda suvokti svarbig tiesa: i$ mazo Kurso |
Tobaga atvykusiems kolonistams pavojingi yra ne vietiniai indénai, o pasaulio galingieji, kurie nuolat
siekia praryti mazuosius; net ir egzotiskiausi rojaus kampeliai tévynés nepakeis, ir visada bus gyva
nostalgija.

Tobago! - kaip ir Madagaskaras — patraukia egzotikos ir vietinio kolorito, svajoniy ir realybés kontrastais,
kuriuos iSreiskia ne tik skirtingi veikéjai, bet ir skirtinga jy kalbiné raiska (liaudis kalba tarmiskai, valdovai —
pabréztinai taisyklinga literattrine kalba).

BULVARINIS POSTMODERNIZMAS IR POSTKOLONIALIZMAS

Postkolonializmui badinga tai, kad néra stabilumo nei politikoje, nei kultdroje, vertybés daznai
pakei¢iamos pseudovertybémis, didvyriu gali bati paskelbtas bet kuris, uzsimojes sunaikinti tai, kas
neatitinka vienadieniais rapesciais gyvenancios masinio vartotojo sgmonés. Postkolanijinése Salyse ne karta
pastebéta viena tendencija — noras pakeisti tautinj mentalitetg, iSnaikinti nacionalinés kultaros archetipus,
kurie neva trukdo pazangai. Pries keletg mety Latvijoje viena vieSyjy rysiy agentura kaip kenksmingus ir
likviduotinus paskelbé latviy literatlros archetipinius herojus — Lacplésj, Sprydyt; ir kitus. Ar ne j tokius
naikinancius postkolonijinius monstrus, turincius polinkj naikinti archetipine ir istorine atmintj, taiko ir
Pokstas bei kiti Ivaskeviciaus herojai?

Madagaskare j mus prabyla ne Pakstas, o Pokstas, tiksliau — postkolonijinis IvaskeviCiaus mizantropijos
produktas. Aisku, kad ne istorija rlipi pjesés autoriui, 0 jos nuolauzy rankiojimas ir déliojimas pagal savo
susikurtg bulvarine schema. Ne istorinis profesorius, o Siuolaikinés bulvarinés sgmonés sukurta marioneté,
kurios kasdien reikalauja primityvioji (ir primityvéjanti) masy visuomené, nepakenciami intelektualiniy
pastangy bei vertybinio poZziGrio | pasaulj ir istorijg. Tad Madagaskaras jdomus tuo, kad jame iskyla ne
tarpukario, o Siandieniné Lietuva, skendinti bulvariniame Slamste, kultGros griuvésiuose. Marionetiniai
personazai tarsi koSmariskame sapne perfrazuoja Lietuvos idealisty mintis, atmiesdami jas
postkolonijinés Lietuvos laikrastiniu zargonu.

Bulvarineé literatira — kaip ir spauda — vadovaujasi taisykle: kuo primityviau, tuo geriau. Turinys yra
pakeiciamas iSoriniais efektais, démesys nukreipiamas j treciaeilius dalykus, pasitelkiamas popstilius.
Madagaskaras konstruojamas kaip bulvarinis vaidinimas, kuriame Ivaskeviciaus nulipdyty kaukiy
monologai bei dialogai gali testis iki begalybés kaip blogame sapne. Oskaras ir Pokstas, Dainius ir
Gerbutavicius, Salé ir Helé — lyg pagal vieng trafaretg sukonstruotos lélés, vograujancios tuo paciu
zargonu, stulbinancios tuo paciu kvailumu (Pokstas: ,Musy stuburus slegia jvairi ir gausinga istorinés
bobijos neapvaidinta nasta”: Helé: ,Kreipkit | mus savo ausj, Sitaip save apsaugosit nuo klastingai ir
taikliai Saudancios bobijos”; Gerbutavicius: ,Kad ir liddnai konstatuoju: tautinis jis organizmas dar néra
iSaugines dvasios anei Sirdies. Gyvybé jame palaikoma nuolatine cirkuliacija materijaliniy sady”).



Ivaskevicius ne kartg parafrazuoja PakSto tezes (tarkim, vertikalinio tautos augimo, Lietuvos
atsigrezimo j jarg ar atsarginés Lietuvos idéja), suteikdamas joms priesinga, antipakstiskg pobtdj. Pokstas
parafrazuoja K. Paksto raginima atsisukti j jarg bei vertikalinio augimo idéja. Palyginkime. K. Pakstas raseé:
.Kaimyny nepaprastai susiaurinta masy oikumenos erdvé neleidzia mums rimtai planuoti horizontalinio
lietuviy iSsiplétimo, kuris turés bati pakeistas jvairiausiy vertybiy vertikaliniu ugdymu”. K. Pokstas is
Madagaskaro isvedzioja taip: ,Tauta augint vertikaliai. ISrankiokim i$ paloviy uzmesta lietuvybe. ISveskime
nauja gentkarte iS masy misriy veisliy. ISgaukim lietuvio kokybe, atsukime veidu j jara ir liepkim Svietimo
ministeriui rapintis masy gynyba”.

Poksto (ir Ivadkeviciaus) cinizmas parafrazuojant Pakita apogéjy pasiekia Madagaskaro scenose. Stai
fragmentas i$ Poksto monologo: ,Suvienykim savo siekius ir jarinius troskimus. Raskime, kuomi galime
prisidengi mas Siknas: jasiskas — Sokoladines, taipgi ir musy baltas. Plotg, kiino cia yra tuscio ir
nenaudojamo, visg Zzmoném apsiséje, savo pilietj kursime kuomi labiau vertikalinj.”

K. Pakstas buvo vienas garsiausiy Lietuvos oratoriy ir stilisty. Pokstas, kaip matome, prabyla vulgaria
gatvés kalba. Tokia kalba prabyla ir kiti neva tarpukario herojai, su savo idéjomis sustatyti j vieng arlekiny
greta. K. Pakstas buvo jzvalgus geopolitikas, jvertintas ne vienoje pasaulio Salyje. Poksto ,geopolitika”
virsta Sou, marionetine komedija, kuri verta minios juoko.

Salé Poksta apkaltina uz tai, kad jis myli ne atskirg zmoguy, o tauta, pridurdama: ,AsS ieskosiu kazko,
kas virs zmonijos iskiles jveikia net ir tautas”. ,Liddna, kuomet i$ pramatymy lieka tik pokstas pigus”, —
konstatuoja Pokstui Gerbutavicius pjesés pabaigoje, Sitaip isreikSdamas jo tautiniy idealy Zlugima. Bet
skaitytojui liidna ir dél kitko: literatGriniu herojumi virtes daugiasakis mokslininkas, vadintas pasaulio
pilieciu, per visg pjese spraudziamas j vieng — patrioto nevykélio Stampa.

Siandieningje kultaroje vis labiau ryskéja kultarinés adaptacijos tendencija. Uzuot skaite romana,
vartotojai lekia zidréti spektaklio pagal karinj, ieSko ne paties karimo (tarkime, ,Fausto”), o jo
adaptuoto leidimo. Kaip greito maitinimo restorany paralelé sékmingai klesti ir greito dvasinio maitinimo
virtuve. Greito maitinimo technologija pagrjstas ir Madagaskaras...

Bulvariniam kanonui badingi keturi pagrindiniai elementai: fiziologizmo akceptavimas (daugiausia
erotiniu pavidalu), Siek tiek geopolitikos, antipatriotiniai motyvai, truputis sportiniy aistry. Siuo kanonu
paremtas ir Madagaskaras.

KRITIKOS BALSAI

Pildami ditirambus Ivaskeviciaus ir Tumino spektakliui, literatros ir teatro kritikai griebiasi istorijos i,
deja, ne kartg pademonstruoja savo istorinj analfabetizma, griebiasi mitologinés interpretacijos, bet i$
esmeés analizuoja pseudomitus.

Stai S. Trinkanaité, Lietuvos ryte liaupsindama Madagaskaro spektaklj, skaitytojus bando sugraudinti
teiginiu, jog ,j teatro sceng Madagaskaras iSveda per kazkokig nelemtg istorijos klaida kultine figara
netapusig tarpukario Lietuvos asmenybe — geografg ir keliautojg Kazj Paksta, svajojusj planinés
emigracijos buadu perkelti Lietuva | geografiskai bei politiSkai pietinio zemés pusrutulio teritorijas”.
Istorijos klaida greiciau reikéty laikyti tokius TrinkTnaités teiginius, nes kas jau kas, bet Pakstas daugeliu
atzvilgiy (kaip oratorius, kaip originalus mokslininkas ir kaip asmenybé) buvo tapes tokia kultine figara,
kad vienu metu buvo sitlomas ir kandidatu j Lietuvos prezidentus. Ramuné Balevicitté Siuo pozilriu
dar ,iSradingesné”: Laisvalaikyje Ivaskeviciui ji priskiria Paksto ,atradima”, taip pat sielvartaudama, kad
Pakstas — nelegendiné asmenybé. Toks nuopelny priskyrimas dramaturgui yra panasus | dviracCio
iSradimg ant XXI amziaus slenksCio. Na, bet misy postkolonijiné samoné, per penkis deSimtmecius
neturéjusi normalaus rysio su laisvuoju pasauliu, taip pat ir su Pakstu, israsti gali daug ka. Minétai
autorei, besidziaugianciai netikétais rakursais, kuriais parodomi Zymiausi Lietuvos Zmonés, didelj jspud;



daro ir tai, kad ,lietuvybé, Madagaskaro autoriy iSplésta i$ atgrasiy oficialiy standarty, pasirodo tokia
jdomi ir intriguojanti, jog kalbéti apie ja pasidaro ne banalu iki pasidygéjimo, o prieSingai — be galo
smagu”. Na, o Kultdaros bary recenzijoje autoré dar sodriau papildo samprotavimus apie patriotizma,
teigdama: ,Kokia nuobodi daznai bilina patriotiné meilé”.

Batent K. Pakstas buvo tas, kuris daug nuveiké lietuvybe vaduodamas is atgrasiy standarty, tad
neaisku, kokiu budu dar reikia ja vaduoti pasitelkiant Paksta kaip prototipa Poksto paveikslui!
Suprantama, dehumanizuotai samonei, kasdien maitinamai adaptuotais feljetoniniais Ziniasklaidos
produktais bei pseudovertybémis, solidus kalbéjimas apie lietuvybe yra nepakenciamas kaip kiekvienas
kitas rimtas diskursas.

Pasak Madagaskaro liaupsintojos R. Baleviciatés, Ivaskeviciaus pjesé — ,originaliai, autoironiskai
intelektualiai pristatanti Lietuvg kaip fenomena, masy paciy pozidrj j save ir pasaulj”. Atrodo, kad
lietuviy dramaturgas bus iSrades naujag inetelektualumo rasj: pavirsutiniskai cituodamas profesoriaus
Paksto zodzius ir prie jy prikergdamas tai, kas Pakstui buvo svetima, — zargonizmus, slenga,
prascCiausig gatves kalba. Tad neaisku, kaip cia pasitelkiama autentiska XX a. pirmosios pusés kalba. Gal
Cia korektaros klaida, gal autorés noréta pasakyti — XXI a. pirmosios puseés kalba? Atkreipkime démesj j
teiginj — pjesé intelektualiai pristato Lietuva kaip fenomenga! Skaitant $j zodziy kratinj, susidaro jspadis,
kad ir Lietuva, kaip fenomenas, apskritai yra Ivaskeviciaus atradimas, mes visi iki Siol, neskaite
Ivaskeviciaus Madagaskaro ar nemate Tumino spektaklio, buvome kaip ir neiSmanéliai, nezinojom, kas
yra tas Pakstas, Darius su Girénu ir dar keli i$ prieskarinés plejados. Kuo tad Ivaskevicius ne Kolumbas?

R. Baleviciute, siekdama isvengti istorinio analfabetizmo, griebiasi metodo, Siandien placiai paplitusio
tarp studenty, — ji bando remtis kity darbais, nenurodydama sSaltiniy. Minéta autoré, kalbédama apie K.
Paksty, perpasakoja mano straipsnio ,Sveicaro knyga apie lietuviy vizionieriy” fragmenta, taigi remiasi
Saltiniu, kurio pagrindiniai teiginiai kertasi tiek su R. Balevicittés, tiek su IvaskeviCiaus pozZiGriais!
Palyginkime mano ir Baleviciatés citatas. Mano: ,XX a. Lietuvos istorijoje sunku rasti kitag asmenybe, kuri
baty turéjusi tiek idéjy (kultariniy, geopolitiniy, visuomeniniy), tiek drasiy projekty bei uzmojy (...)". R.
Baleviciatés mintis: ,Visoje XX a. Lietuvos istorijoje turblt nerastume kito tokio zmogaus, kuris baty
turéjes tiek kultariniy, geopolitiniy bei visuomeniniy idéjy ir tiek drasiy projekty bei uzmojy”. Sia
kompiliacija R. Baleviciaté bulvarinéje spaudoje pakartoja net du kartus: Laisvalaikyje 2004 m. sausio 29
d. ir 2004 m. rugseéjo 23 diena. Kyla klausimas: nejaugi genialus Ivaskeviciaus veikalas kritikés nejkvepia
originalesniems apmastymams ir tesukelia norg po kelis kartus perpasakoti svetimus teiginius, nieko
bendra neturincius su aptariamu veikalu? Beje, R. Balevicitté, kompiliuodama kity citatas, ne vienisa:
Madagaskarg pasaulio skaitytojui ,pristatanti” leidykla ,Apostrofa” remiasi irgi ta pacia kompiliacija, tik
jau ne lietuviy, o angly kalba. Dabar jau ne lietuviy, o pasaulio skaitytojui! Keista, kad, iSkeliant
Ivaskeviciaus genialuma, ramsciy ieSkoma Paksto tyrinétojy veikaluose.

Kai kurie Madagaskaro vertintojai Madagaskarg skelbia mity lobynu.

Nesuprantamas J. Sprindytés teiginys: ,Madagaskaras yra tikras XX a. tautiniy idéjy ir mity lobynas:
wveidu j jarg” (K. Pakstas), ,veidu j debesis” (S. Darius ir S.Girénas), ,veidu j meng ir estetizma” (J. A.
Herbaciauskas), Ryty ir Vakary sintezé (S. Salkauskis), pranasiskos ,televizionieriaus” vizijos (O.
Milasius), Vilniaus vadavimas, krepSiasvydis, kaip religija, Ukiné trumparegysté (,tragedinis
nepramatymas pjauti ariama jautj”) ir t. t” Pirmiausia Cia iSvardintame lietuviy mity ir idéjy lobyne
nematau né vieno mito, antra — nesuprantama, ka autoré laiko idéjomis. Pagaliau kaip galima laikyti
idéjy ir mity lobynu tai, kas paversta antiidéjomis ir antimitais? Man Si ditirambiska analitikés pastraipa
primena ne lobyna, o kapinyna, kuriame suversti skirtingiausi musy kulttros idealai, kur triumfuoja
antikultdra.

L. Jakonyté Madagaskarg linkusi laikyti naujos eros pradzia: ,Si knyga 2004-aisiais buvo viena



jdomiausiy, galbdt jau laikytina jei ne lietuviy dramos ribozenkliu, tai bent postkio signalu. M.
IvaskeviCius nebijo pasirinkti problemisky musy kultaros tarpsniy, tautos ir valstybés gyvenimo epizody
ir pajégia gana originaliai juos perinterpreruoti literatariniu tekstu, ,uzkabinti” gilesniy dalyky ir tuo pat
metu nenugrimzti j sunkiasvore retorika”. Remiantis L. Jakonytés teiginiais, galima pamanyti, kad nei J. A.
Herbaciausko, nei K. Ostrausko, nei kity lietuviy rasytojy draminé karyba, kurioje buvo panaudoti
panasus meniniai principai, Madagaskaro fone nieko nereiskia. Pasirodo, kad musy kultdros tarpsnis,
kuriame didziy Lietuvos vyry pastangos buvo vaisingiausios, yra problemiskas! Tai kuris tarpsnis
neproblemiskas? ValsiGnienés ir Gudaicio-Guzeviciaus, Pakso ir paksininky? Nedaug truksta, kad didieji
literatGrologijos autoritetai, jkvépti madagaskarinés dramaturgijos, paskelbs, jog Lietuvoje ka tik
iSrastas dviratis ar atrasta Amerika...

Valdas Vasiliauskas, gérédamasis Ivaskeviciaus pjese ir vertindamas ja kaip tautiniy mity — patriotiniy,
kairuolisky, kultdriniy ir sportiniy — savada, jzvelgia ir ,dekonstravimo” pozymiy, sekimo Derrida
pédomis. Vasiliauskas, norédamas pagrjsti teiginius, bandydamas parodyti, ,kokio masto idéjos slypi
Rimo Tumino ir Mariaus Ivaskeviciaus ,Madagaskare”, atvirai remiasi pasauliniais autoritetais (ne taip,
kaip Baleviciaté, kompiliuojanti vietinj autoriy), pirmiausia Ortega y Gassetu ir jo meno dehumanizavimo
filosofija, prisimena Juoza Brazaitj.

Taigi — XX a. tautiniy mity savadas ir net lobynas. Tokio lietuviy literattroje dar nebuvo. Pasirodo, tiek K.
PakSto geopolitinés idéjos, tiek O. MilaSiaus istoriosofinés vizijos, tiek Dariaus ir Giréno skrydis ir
daugelio kity XX a. lietuviy veikéjy darbai yra tik efemerijos, kurios, kaip sako Vasiliauskas, gali sukelti
griausminga zitrovy salés juoka! Vasiliauskas Sig neomitologijos atmaing bando ramstyti jvairiomis
citatomis, pirmiausia kviesdamas nedeéti lygybés Zenklo tarp autentisko istorinio asmens ir meninio jo
pavidalo. Vis délto jis daug kalba ne tik apie pjesés veikéjg Pokstg, bet ir apie istorinj Pakstg, o galiausiai
rasinj uzbaigia isvada, kuri tarsi uzbraukia jo samprotavimus apie veikalo neomitologiskuma: ,Rimo
Tumino Madagaskaras — tikroviskas ir istoriskai autentiskas spektaklis apie idealisty Lietuva, kokios
niekada nebuvo”. Taigi vis délto, pasirodo, Madagaskaras istoriskai autentiskas: ta nuo pradzios iki galo
iSgalvota Poksto istorija su Madagaskaru, tie su pasimégavimu spjaudomi vulgarizmai, ta panieka savo
krastui ir idealizmui, tie dirbtinai lipdomi Poksto rysiai su Dariumi ir Girénu ir taip toliau yra... masy
istorijos dalis! Kas liddniausia, jeigu remsimés Vasiliausku (ir Ivaskevicium): jeigu jas Lietuvoje
priklauséte idealisty tipui, tai jusy... niekada ir nebuvo! Gal atvirksciai — kaip tik ty Zzmoniy déka Lietuva
buvo, yra ir bus? Bet atrodo, kad Lietuvos amzinumas pjesés autoriui yra amzino blogio ekvivalentas.
Nes kaip kitaip suprasti tokj Lietuvos vardo skiemenavimga ir komentavima: ,Lie” — tai kuomet Zmogus
pradeda pratartj apie liety, bet uzbaigti negali. ,Tu"- tai kuomet mes kreipiamés j draugg, taipgi j priesa
bei j juodasiknius. ,Va" tai nustebes Suksnius regintis sengjj svieta, kurs su nauju susimaises ateitj
nuzymes”.

Praéjus 15 mety nuo Kovo 11-osios, toks Lietuvos vardo skandavimas laikomas didziuliu lietuviy meno
laiméjimu, ribozenkliu, ,gilesniy dalyky uzkabinimu”, lobynu. Kartu tai — masy poziario | juodajj
kontinenta vainikas. Beje, kiek Lietuvoj parasyta knygy apie Afrika? Kiek kariniy, panasiy j tuos, kuriuos
parasé didieji pasaulio klasikai? To paties K.Paksto kelioniy knyga Aplink Afrikg — vienintelé tokio
pobudzio knyga. Tai atsivérimas Afrikai, jos tradicijoms, gamtai, Zmonéms.

Siandien masy kultaros pasididziavimas — juodas paskvilis, su kuriuo stebinam Europa. Kodél gi ne?

Juk tai lengva daryti su aktoriais, uzaugintais tarybiniy enciklopedijy, su ZziGrovais, kurie ir baige
filologijos studijas, negirdéjo Zauerveino pavardés, o nacionalinis kostiumas tapo bulvarinés reklamos
atributu...

Bulvarinés literatliros banga Siandien turi vieng nebloga priedanga, kuri vadinama postmodernizmu,
kartais — postmodernizmo fenomenu. Sio fenomeno alfa ir omega — ,daug kas galima”, kitaip tarus, —



Salin transcendencijg bei dvasingumga, auksciau visko - ironijg bei sarkazma, kaip didziausio
samoningumo véliava, po kuria klesti fiziologizmas bei pavirsutiniskumas. Sie ,meniniai principai” giliai
jsiSaknije dabarties poezijoje ir prozoje, tad Madagaskaras — ne pavienis reiskinys, gal greiciau
savotiskas vainikas.
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